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YUKARI KARABAG SORUNU VE TURKIYE-ERMENISTAN iLiSKiLERi UZERINE
BiR DEGERLENDIiRME

Mustafa GOKCE®

OZET

Yukar1 Karabag sorunu, Sovyetlerin ¢okiisiinden sonra Kafkasya’daki istikrar1 etkileyen
sorunlarin basinda yer almaktadir. Tarihi bir Tirk yurdu olan Karabag’a Carlik Rusyasi
déneminden itibaren Ermeniler yerlestirilerek Azerbaycan topraklari i¢inde Ermenilerin
yogunlukta oldugu bir bolge olusturulmustur. Karabag’in iist kistmlarindaki daglik bir yer olan
bu bdolge; Yukari Karabag veya Daglik Karabag olarak adlandiriimaktadir. Bolgeye yerlesen
Ermenilerin faaliyetleri nedeniyle 19. yiizyildan itibaren c¢atigmalar yasanmaya baslamisg, 20.
asirda ise bu ¢atigmalar ciddi bir sorun olarak karsimiza ¢ikmustir. Carlik Rusyasi’nin niifus
politikalarin1 devam ettiren Sovyetlerin ¢0Okiisii sirasinda Azerbaycan topraklarindaki
catigmalar tekrar canlanmistir. Yukar1 Karabag meselesinde Tiirkiye hem Azerbaycan ile olan
tarihi ve kiiltiirel baglari hem de bolgeye sinir komsusu olmasi nedeniyle siirece etki edecek
onemli bir aktdr olarak goriilmiistiir. Catismalarin yasandig siirecte bolgeye askeri miidahalesi
tartisilirken Tirkiye, temkinli bir politika izleyerek sorunun uluslararasi platformda barisci
yollardan ¢oziilmesi i¢in ¢aligmistir. Azerbaycan ve Ermenistan’in bagimsizliklarini ilk taniyan
lilkeler arasinda olan Tirkiye, bu iilkelerle olan iliskilerinde Yukari Karabag meselesini
Onemsemistir. Azerbaycan tarafinin yaninda yer alan Tirkiye, bir yaptirim olarak Ermenistan
smirimi kapatmistir. Bu ¢ergevede Ermenistan ile baslayan iligkiler uzun siirmeden kesilmistir.
Son donemde iliskilerin normallesmesi yolunda atilan adimlar da Ermenistan ile olan tarihi
sorunlar ve Azerbaycan topraklarindaki iggalin devam etmesi nedeniyle olumlu bir netice
vermemistir.

Anahtar Kelimeler: Yukar1 Karabag, Azerbaycan, Tiirkiye, Ermenistan, AGIT Minsk
Grubu.

AN ASSESSMENT ON UPPER KARABAKH ISSUE AND TURKEY-ARMENIA
RELATIONS

ABSTRACT

The Upper Karabakh issue has been one of the most important issues affecting stability
in Caucasia after the fall of Soviets. In Karabakh which is a historical Turkish native country,
Armenians were placed as from the Russia of Tsarizm and a region where the Armenians have
a high population was created within the Azerbaijan lands. This field which is a mountainous
region located in the upper parts of Karabakh is called Upper Karabakh or Nagorno- Karabakh.
Due to the activities of Armenians settling in the region, conflicts started to happen as of the
19™ Century and when came to 20™ Century, these conflicts confronted us as a serious issue.
During the fall of Soviets that have continued the population policies of the Russia of Tsarizm,
the conflicts in Azerbaijan lands awaked again. In Upper Karabakh issue, Turkey has been seen
as an important actor that would affect the process because of its historical and cultural bonds
with Azerbaijan and also being a border neighbour to the region. While its military intervention
in the region was discussed at the process when conflicts were experienced, Turkey has
followed a more cautious policy and made efforts for solving the problem through peaceful
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ways at an international platform. Turkey, which is among the countries first recognizing the
independencies of Azerbaijan and Armenia, has given importance to the Upper Karabakh issue
in its relations with these countries. Being on the side of Azerbaijan, Turkey has closed the
border of Armenia as a sanction. Within this scope, the relations started with Armenia were
broken in a short time. And the steps taken towards normalizing the relations recently didn’t
give any positive results due to the historical problems with Armenia and the continuation of
occupancy in Azerbaijan lands.

Keywords: Upper Karabakh, Azerbaijan, Turkey, Armenia, OSCE Minsk Group.

Giris

Kafkas daglarinin giiney dogusunda yer alan 4392 km”lik Karabag; Azerbaycan
Cumbhuriyeti sinirlari icinde Kiir, Aras nehirleriyle Gok¢e G0l arasinda batida Ermenistan, giineyde
[ran sinirma yaklasan kuzeyden giineye 120 km, dogudan batiya ise 35-60 km uzunlukta dag ve
ovalardan olusan bir bolgedir. Bu cografyanin {ist kisimlari, daglik bir bolge oldugundan Daglik
Karabag veya Yukar1 Karabag olarak da adlandirilmaktadir. Bolge maden yataklari, mineral sulari,
orman triinleri ve tath su balik¢ilig1 ile nemli bir merkezdir. 210000 hektar tarima elverigli arazi
bulunmaktadir. Alan olarak biitiin Azerbaycan’in %5’i kadardir."

Tarih boyunca Tiirk boylarinin yerlestigi bolgeler arasinda yer alan Karabag; Azerbaycan
sahasinda hiikiim siiren Tiirk devletlerinin de hdkimiyet alani icerisinde olmustur. Karabag'in da
icinde oldugu Revan, Nahgivan, Gence gibi Azerbaycan hanliklar1 1828'deki Tiirkmengay
Antlasmasiyla Ruslarin eline gecti.> Bu tarihten sonra Ruslar, iran ve Anadolu Ermenilerini,
Kafkas sahasma getirerek Karabag’a yerlestirdiler.®> 1832 yilindaki ilk resmi Rus saymmna gore
Karabag niifusunun % 64'ii Azerbaycan Tiirk'ii, % 34'i Ermeni idi. Ozellikle 1. Diinya Savas1 son-
rasinda Ermeni goglerinin ¢ok olmasi ve bunlarin Karabag'a yerlestirilmesi Ermenilerin oranini
yiikseltti.* Boylece Azerbaycan sahasinda suni bir Ermeni bélgesi olusturulmustur.

Bolgenin niifus yapisindaki degisim, catismalara da ortam hazirladi. Revan ve Karabag
civarina yerlesen Ermenilerin Tiirklere saldirmasiyla baslayan olaylar 20. Yiizyilin baglarinda iyice
artti. 1905'ten itibaren Tiirklerle Ermeniler arasinda Gence ve Tiflis dolaylarinda c¢atigmalar
yasandi. Bu sirada Ermeniler Karabag ve Tiflis’teki Rus askeri garnizonlarindan destek gordiiler.”
Osmanli arsiv kayitlarina gore Karabag Ermenilerinin hem bolgede hem de Van, Bayezid, Mus gibi
Anadolu vilayetlerine gerceklestirdikleri saldirilar1 Ruslar tesvik ederek desteklediler.® Bolsevik
Ihtilali'nden sonra da Ermenilerin Miisliimanlara karsi yaptiklar1 saldirilar devam etti. Batum
Antlagmasi’ndan sonra Ermenilerin, Karabag havalisindeki Miisliimanlara yaptiklar1 zuliimler
nedeniyle binlerce hane Kars civarma go¢ etmek zorunda kaldi.” ihtilalden sonra Rus askerlerinin
silahlarin1 dahi satarak Azerbaycan sahasindaki bazi topraklar1 bosaltmasi sonucunda, bosluktan
yararlanan Ermenilerin, Azerbaycan’in gliney bati sahasindaki sehir ve kasabalar1 yakip yikarak

! C. Taskiran, “Karabag’da Son Durum”, Yeni Tiirkiye, C. 3, S. 16, Ankara, 1997, 5.1192.

2 M.N. Tebrizli, Azerbaycan Davasi, Tiirk Kiiltiir Ocag1 Yay., Istanbul 1946, s. 8; AN. Kurat, Rusya Tarihi,
TTK Yay., Ankara 1999, 5.323; A. Yaligin, Tiirk Halklarinda Milli Uyanig”, Avrasya Etiidleri, C. 1, S. 4, Ankara 1995,
s.8; S. Gomeg, Tiirk Cumhuriyetleri ve Topluluklar1 Tarihi, Ak¢ag Yay., Ankara 1999, s.21; M. Saray, “Azeri
Tiirkleri”, Tiirk Diinyasi Arastirmalari, S.29, Istanbul 1984, 5.28-29.

® C. Taskiran, agm, 5.192.
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halkin ylizde altmisina yakinini katletmeleri sonucunda zor duruma diisen Miislimanlar; Osmanli
askerlerinin yardimiyla giivenli bdlgelere ya da Ingiliz isgalindeki topraklara go¢ etmek zorunda
kaldilar.’

Birinci Diinya Savasi sirasinda Ermeni zuliimleri karsisinda Azerbaycan Tiirklerine yardim
eden Osmanli Devleti; Mondros Miitarekesi’'nden sonra, Giiney Kafkasya’y1 bosaltinca yerini
Ingiliz ordular1 aldi. Ingilizler bu dénemde Karabag’in Azerbaycan’a ait oldugunu ilan ettiler.
Birinci Diinya Savasi’ndan sonra, 1919 yilinda, Ingilizler Kafkasya’y1 bosalttilar. Azerbaycan
ordusunun 6nemli bir kismiin Karabag’daki Ermenilerin ¢ikardiklar1 karisikliklar1 dnlemeye
calistig1 bir sirada; Kizil Ordu birlikleri 27 Nisan 1920°de Bakii’yii isgal ettiler. Azerbaycan’in
bagimsizligini kaybetmesinden sonra Azerbaycan topraklarina yerlestirilen Ruslar ve Ermeniler,
bdlgenin zenginliklerinden Tiirklerden daha fazla yararlandilar.” Sovyet Déneminde Azerbaycan’a
bagli 6zerk bir cumhuriyet olan Yukar1 Karabag’daki Tiirk niifusu giderek azalmis, niifusun yiizde
doksanina yakmi Ermeni olmustur.™

Sovyet doneminde uygulanan gd¢ politikalar1 sonucunda etnik sinirlar ile siyasi sinirlar
nadiren uyumlu hale gelmistir. 1979 yilinda Sovyetler Birligi’nde yapilan niifus sayiminda
birbirinden farkli 104 ulus smiflandirilmigtir. Degisik kdkenli uluslarin, belirli bir bolgede ve kesin
bir siyasal sistemde yasamalari, farkli kiiltiirlerden gelmelerinin dogal bir sonucu olarak
aralarindaki iliskileri olumsuz etkilemistir. * Sovyetlerin olusturdugu bu yapi, Yukar1 Karabag
orneginde oldugu gibi Sovyet Rusya’nin ¢okiisii doneminde etnik ¢atismalarin yaganmasina zemin
hazirlamustir.

1. Sovyetlerin Cokiisii ve Yukar:1 Karabag Sorununun Ortaya Cikisi

SSCB’deki siyasi, jeopolitik, ideolojik ve sosyal sistemde meydana gelen hizli degisim,
mevcut tiim hukuki ve siyasi kriterleri ve normlari tamamiyla alt st etti. Sosyalist sistemin ¢okiisii,
eski Sovyet topraklarinda belirsizlik ve karisikliklar ortaya ¢ikardi. SSCB’nin yikilisi sonrasi
olusan jeopolitik yapilar, gecici ve oldukga istikrarsizdirlar. Bu kanaat sadece Moskova’dan ayrilan
cumhuriyetler i¢in degil, éncelikle Rusya’nin kendisi i¢in gegerlidir."® Sovyet sisteminin en fazla
etkiledigi cografyalardan biri de Kafkasya’dir. Kafkasya’nin genelinde Sovyetlerden sonra
catigmalar meydana geldi. Giliney Kafkasya’da Azerbaycan ve Ermenistan arasinda Sovyetlerin
¢oOkiisii sirasinda baglayan miicadelelere hala etkisini stirdiirmektedir.

Sovyet doneminde Yukar: Karabag’in Ermenistan’a baglanmasi konusundaki Ermenilerin
cabalar1 sonugsuz kalmisti. Ancak bolgenin niifus yapisi Ermeniler lehine degismisti. Gorbagov
donemindeki glasnost ve perestroyka politikalarindan da cesaretlenen Ermeniler, 20. Yiizyilin
sonunda Yukar1 Karabag meselesini tekrar giindeme getirdiler. Sovyet Rusyasi’nin ¢okiisiiniin
hizlandig1 bir zamanda, 1987 Agustosunda, Yukar1 Karabag niifusunun ¢ogunlugunu Ermenilerin
olusturdugu iddiasiyla bolgenin Ermenistan’a baglanmasi i¢in Moskova’ya bagvuruda bulundular.
Gorbagov’un Sovyet Komiinist Partisinin 19’uncu kongresinde Yukar1 Karabag sinirlarinin

®Y. Sarnay vd., age, 5.243.

°H. Baykara, “Kafkasya’da Ermenilerin Durumu ve Ermenistan’a Sessizce ilhak Edilen Azerbaycan Topraklar1”,
Tiirk Kiiltiirii, S. 84, Ankara 1969, s.48 vd.; Yal¢in, agm, s.22; N. Ok “Yeni Azerbaycan Cumhuriyeti Kurulurken”,
Tiirk Diinyas1 Tarih Dergisi, S. 64, Istanbul 1992, 5.32-33; Hasanli, Azerbaycan Tarihi, Azerbaycan Kiiltiir Dernegi
Yay., Ankara 1998, 5.407; M. Soysal “Azerbaycan’in 70 Yillik Dramn” Tiirkiye Gazetesi, 24 Ocak 1990, s.6.; P. B.
Henze, “ Ulusal I¢ Muhalefetin Goriiniimii ve Yarattii Sorunlar”, Ed. S. E. Wimbush, Sovyet Miisliimanlari, Cev.:
Y.T. Kurat, Yeni Forum Yay., Ankara 1988, s. 45 ; Tagkiran, agm, s.1193.

oy, Baykara, agm, s.53 vd.; A. Caferoglu, “Sovyet Idaresindeki Esir Milletler”, Tiirk Kiiltiiri, S. 21, Ankara
1964, s. 31.

5. E. Wimbush, Sovyet Miisliimanlari, Cev.: Y.T. Kurat, Yeni Forum Yay., Ankara 1988, ,s.21; B. Shaffer,
Smmrlar ve Kardesler, Cev.: A. Gara, V. Kerimov, Bilgi Unv. Yay. Istanbul 2008, s.82.

12 A. Dugin, Rus Jeopolitigi Avrasyaa Yaklasim, Cev.: V. imanov , Kiire Yay., istanbul 2003, s.21.
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degistirilemeyecegini bildirmesi iizerine Ermenilerin bdlgedeki faaliyetleri artti. 12 Temmuz
1988°de Yukar1 Karabag Ermenileri, 6zerk bolge olarak resmen Ermenistan’a baglandiklarini ilan
ettiler. Devlet kurumlarma Ermenistan bayragi ¢ektiler. Yukar1 Karabag’la birlesme planinin son
asamas1 olarak 1 Aralik 1989 tarihinde Ermenistan Parlamentosu, Azerbaycan’a bagli Yukari
Karabag bolgesiyle birlesme karari aldi. Moskova, Ermenistan Parlamentosunun aldig1 bu karara
tepki gosterdi. Ermenistan Parlamentosu, Azerbaycan’in onayi olmadigindan bu kararla Sovyet
Anayasasinin 78. Maddesini ¢ignemis oluyordu. Ermenilerin attigi bu adimlar, Azerbaycan’da
biiylik tepki yaratti. Ancak Ermenistan tutumuna devam etti. 9 Ocak 1990°da Karabag bdlgesi
ekonomik ve sosyal gelisme plani ile Ermenistan plamim birlestiren bir karar daha aldi. Bolgede
yasanan siirecin Azerbaycan Tiirkleri ile Ermeniler arasinda catismalara doniismesi {izerine
Azerbaycan hiikiimetinin Karabag’da olaganiistii hal ilan etmesi, ¢arpigsmalar1 durdurmaya yetmedi.
Aksine ¢atigmalar Azerbaycan’in diger bolgelerine de sigradi. Bakil ve Sumgait kanli catigmalara
sahne oldu.”

Ermenilerin faaliyetleri, Azerbaycan’da milliyetci hareketlerin artmasinda etkili oldu. 1988
yazinda Azerbaycanli aydinlar Azerbaycan Halk Cephesi (AHC)’nin temellerini attilar. Ulke
capinda aydinlarin 6nderliginde yonetime karsi gerceklestirilen eylemler Moskova’y1 tedirgin etti.
Bu gergin ortamda, 16 Temmuz 1989°da Bakii’de AHC’nin kurulus kongresi yapildi. AHC
programinda kendini “Azerbaycan’da biitiin alanlarda koklii demokratiklesmeyi ve yeniden
yapilandirmay1 savunan toplumsal bir teskilat” olarak tanimladi.**

Azerbaycan’da yasanan bu gelismeler, bagimsizliga giden yolda énemli bir doniim noktast
oldu. AHC, kurulusundan itibaren fiilen {ilke ydnetiminde s6z sahibi olmaya bagladi. AHC
onderliginde iilke ¢apinda gerceklestirilen eylemler; Sovyetler Birligi’nin yalniz Azerbaycan’da
degil, biitiin Giiney Kafkasya’daki ekonomik ve siyasi kontroliinii zayiflatmaya baslattr.”® Bu sirada
Karabag ve Nahgivan’da Ermeniler ile olan c¢atismalarin artmasi iizerine Ermenilerin saldirilarina
karsin Halk Cephesi'nin hazirliklara basladigi bildirildi."® Ermeniler ise Karabag’daki iki Tiirk
yerlesim birimine saldirarak 12 kisiyi 6ldiiriip 22 kisiyi rehin aldilar. Bu olaylar Azerbaycan’da
halkin tepkisine neden oldu. 13 Ocak 1990’daki Bakii’deki Ermenistan’1 protesto mitinginden
sonra Ermenilerin bulundugu semtlere saldirilar oldu. Saldirtyr gergeklestirenlerin; bir yil once
Ermenistan’dan ve Karabag’dan 200 bin civarinda Azerbaycan Tiirk’{iniin tehcir edilmesi sirasinda
yakinlar1 katledilenler oldugu belirtilmistir. *'

18 C. Baglamis, “Karabag Temel Sorun”, Milliyet, 30 Ocak 1990; C.Abdullayev, “Azerbaycan’da
Anayasallagsma Siireci ve Benimsenen Sistemin Niteligi”, Avrasya Dosyasi, C.7, S.1, Ankara 2001, s.111; N.Cafersoy,
Elgibey Donemi Azerbaycan Dis Politikasi, Asam Yay., Ankara 2001, s.9; Y.N. Zinin, A.V Maleshenko,“Azerbaijan”,
Central Asia and the Caucasus After the Soviet Union, Florida 1994, s.102; Tagkiran, agm, s.1193; S. Serdari-Niya,
“Karabag ez Sal-1 1923 ta 1988”, Varhk, (www.varlig.com, 22.12.2010.) s.103.

4 H. Kanbolat, “20 Ocak Olaylari: Azerbaycan’m Bagimsizlik Miicadelesinde Son Kilometre Tagi”
http://www.asam.org.tr, 23.01.2007; C. Abdullayev,“Uluslararasi Hukuk Cergevesinde Hazar’in Statiisii ve Dogal
Kaynaklarin isletilmesi Sorunu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.48, S. 4, Ankara 1999 s.111,
N.Nesibli “Azerbaycan’in Milli Kimlik Sorunu”, Avrasya Desyasi, C.7, S.1, Ankara 2001, s.146; N. Cafersoy, age, s.16,
I. Y. Tezel “Azerbaycan’da Devlet Baskanhgi Segimlerinde Yaris Hizlamyor” Azerbaycan Tiirk Kiiltiir Dergisi, S.
347, Ankara 2003, s.5; M. Gasimov, “Azerbaycan Cumhuriyeti”, Tiirkler, C.19, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002,
5.135.

1% Kanbolat, agm; G. Hiiseyinli, “Azerbaycan’da Siyasal Partiler ve Siyasal Iliskiler”, Avrasya Dosyasi, C.7,
S.1, Ankara 2001, s.162.

16 «A zerbaycan’da Halk Iktidar” Terciiman Gazetesi, 13 .01.1990.

17 C. Baslamus, “Karabag Temel Sorun”, Milliyet, 30 .01.1990; S. Kili “Azerbaycan, Bati, Sovyet Rusya ve
Tiirkiye”, Cumhuriyet, 1.03.1990; “Sehitleri Hazar’a Atiyorlar”, Terciiman, 24 .01.1990; “Cevanlarimiz1 Tanklar
Ezdi”, Terciiman, 23.01.1990 ; A. Aslanli, “Tarihte ve Giiniimiizde Karabag Sorunu”, Avrasya Dosyasi, C.7, S.1,
Ankara 2001, s.402; H.Kanbolat “20 Ocak Olaylar: Azerbaycan’in Bagimsizlik Miicadelesinde Son Kilometre Tag1”
http://lwww.asam.org.tr, (23.01.2007).
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Azerbaycan ile Ermenistan arasinda meydana gelen olaylar1 onlemek amaciyla
Gorbagov’un emriyle Kizil Ordu birlikleri bolgeye gonderildi. Bu sirada Moskova Radyosu ve
TASS ajans1 Bakii’de Ermenilerin diri diri yakildigi gibi haberler yaymlayarak Ermeni yanlist
tutumunu siirdiirdii."® Sovyet Disisleri Bakanlig1 Sézciisii Gennadi Gerasimov olaylari; Azerbaycan
Tiirklerinin silahsiz Ermenileri katlettigi seklinde agikladi. Bu durum Batida da Azerbaycan’in
tepki gormesine neden oldu. Halk Cephesi ise sanilanlarin aksine Ermenilerin saldirilardan
korunmasi i¢in c¢alisti. Bakii’deki Ermeniler 6nce Tiirkmenistan’a oradan da ucakla Ermenistan’a
génderli;diler. Olaylar 16 Ocak’a kadar siirdii. 16 Ocak’ta Halk Cephesinin de girisimiyle olaylar
yatisti.

SSCB Yiiksek Sovyeti Bagkanlik Divani’nin 15 Ocak 1990 tarihli Daglik Karabag Ozerk
Bolgesi ve bazi bolgelerde olaganiistii hal ilan etme karari, 6zellikle de bu kararin 7. maddesinde
Azerbaycan SSC Yiiksek Sovyet’ine uygulamanin kapsamini Bakii ve Gence illerine genisletme
onerisinde bulunulmasi; Azerbaycan halki tarafindan adaletsiz olarak degerlendirilerek tepkiyle
karsilandi. SSCB’nin Azerbaycan’daki denetimini kaybetme ihtimali belirince SSCB Yiiksek
Sovyeti Prezidyumu, 19 Ocak’ta “Bakii Kentinde Olaganiistii Hal Ilan Etme” karar1 aldi. Sovyet
ordusunun 20 Ocak’ta atesli silah kullanarak Bakii’ye ve Azerbaycan’in diger bolgelerine girisi
sonucunda resmi agiklamalara gore 133 kisi oldii, 611 kisi yaralandi, 841 kisi gozaltina alindr.?’
Kizil ordu, Bakii’deki Azerbaycan Tiirkleri ile Ermeniler arasindaki ¢atismadan 3 giin sonra 19
Ocak gecesi Ermenileri kurtarma bahanesiyle Bakii’ye girdi. * Ancak olaylardan 6 giin sonra
girmesi bu bahanenin ne kadar gerceke¢i oldugunun gostergesidir.

Bakii’deki olaylar sirasinda Azerbaycan’a bagli olan Nahgivan Ozerk Cumhuriyeti
bagimsizligini ilan ederek SSCB ve Azerbaycan’dan ayrildigimi bildirdi. Nahg¢ivan, kendini
miidafaa etmek icin biitiin diinyadan yardim isterken Tiirkiye’den de Kars Antlagmasi1 geregince
askeri yardim talebinde bulundu.” Kars Anlasmasi'nin 5. maddesine gore Azerbaycan’a bagl
Nahvegivan’in 6zerkligi Tiirkiye’ nin garantisi altindadir.

Rus ordusu, Bakii’niin ardindan Nahg¢ivan’a girdi. Gorbacov, Azerbaycan topraklarina
asker gonderirken olaylarin diger tarafi olan, Gence ve Hanlar bolgesinde helikopter kullanarak
saldirilarda bulunan Ermenilere karsi higbir askeri miidahalede bulunmadi. Gorbagov’un bu
politikasi diger Miisliman devletlere uygulanan politikanin da temelini olusturuyordu. Hiristiyan
Bat1 diinyasinin tepkisini ¢cekmek istemeyen Moskova, Ermenilere miidahale etmezken ayni tutumu
Tiirk devletlerine kars1 gostermemistir.”

Azerbaycan Tiirkleri ile Ermeniler arasinda yasanan bu olaylar iizerine; barisin saglanmasi
icin Baltik Devletlerinin girisimi ile Riga’da iki taraf arasinda 2 Subat 1990 tarihinde barig
goriigmesi yapildi. Ancak Ermeni temsilcilerinin olumsuz tutumu nedeniyle goriigmeler bagladigi
giin sona erdi.**

18 «Azerbaycan Can Derdinde” Terciiman Gazetesi, 6 Ocak 1990.

19 C. Baglamus, “Karabag Temel Sorun”, Milliyet, 30 Ocak 1990.

24K 1z11 Ordu’ya Vur Emri Verildi” Terciiman Gazetesi, 19 Ocak 1990; N. Cafersoy “Azerbaycan’da 20 Ocak
1990 Bakii Katliami”, http://www.turksam.org.tr, (18.01.2007); “Kizil Ordu Bakii’de Kan Dokiiyor” Terciiman, 20
.01.1990; Abdullayev, agm, s.111-112; N. Cafersoy, age, s.23-24; Gasimov, agm, s.135; “1990: Gorbachev Explains
Crackdown in Azerbaijan” http://news.bbc.co.uk, (04.01 2007).

2L C. Baglams, “Karabag Temel Sorun”, Milliyet, 30 .01.1990; “Cevanlarimizi Tanklar Ezdi” Terciiman, 23
.01.1990 ; N.Cafersoy, “Azerbaycan’da 20 Ocak 1990 Bakii Katliamu™, http://www.turksam.org.tr, (18.01.2007).

22 “Bakii’de Halk Rus Askerleri ile Carpisiyor” Tiirkiye, 20.01.1990; Kizil Ordu Bakii’de Kan Dékiiyor”
Terciiman, 20.01.1990.

2 8. Kili “Azerbaycan, Bati, Sovyet Rusya ve Tiirkiye” Cumhuriyet, 01.03.1990; “Rus Tanklar1 Nahgivan’da”
Terciiman, 29.01.1990; “Bakii’de Binlerce Olii” Tiirkiye, 21.01.1990.

2 «Bariga Yeni Adim” Terciiman, 01.02 1990; “Baris Gériismesine Ermeni Darbesi” Terciiman, 5.02.1990.
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6 Subat 1990 tarihinde gergeklestirilen Komiinist Parti Merkez Komitesinin toplantisinda
konusan Azerbaycan Komiinist Partisi Genel Sekreteri Muttalibov, Kafkasya’daki durumun bir i¢
savas oldugunu, askeri tedbirlerden gok siyasi yollarla ¢oziilebilecegini soyledi.® Sovyetler Birligi
Yiiksek Sovyet’inin 20 Subat’ta Ermenistan ve Azerbaycan’in durumunu gériismek {izere yaptigi
toplantida Mihail Gorbagov, Karabag’i 1923’ten beri Azerbaycan’in bir parcasi sayan kanunun
korunmast gerektigini belirtti.?°

1991°de Azerbaycan bagimsizlik yolunda ilerlerken Karabag Ermenileri de Artsak Ermeni
Cumbhuriyeti’ni ilan etmis, Azerbaycan Parlamentosu anayasaya aykir1 oldugu icin karara sert tepki
gostermisti.””  Ermenilerin, Saumyan bolgesindeki koylere saldirmasi iizerine Yeltsin ve
Nazarbayev’in tesebbiisleri ile sorunun halledilmesi i¢in Kafkasya’da Jeleznovodsk kentinde, 24
Eylil 1991 tarihinde iki iilke anlasmaya vardi. Buna gore, ateskes saglanacak, Ermenistan;
Karabag’in Azerbaycan’a ait oldugunu kabul edecek, bdlgeye kendini yonetmek icin bir takim
olanaklar saglanacakti. Ancak goriismelerin yapildig1 sirada bile ¢atismalar devam ediyordu. 20
Kasim 1991 tarihinde ise Azerbaycan’in ateskese uyulmadigini géstermek amaciyla davet ettigi
Rus ve Kazak gbzlemcilerin i¢cinde bulundugu helikopter, Ermeniler tarafindan diisiiriildii. Bu olay
Azerbaycan tarafini birtakim 6nlemler almaya yoneltti. Ermenistan’a giden demir yolu kapatildi.
Ayrica Azerbaycan Yiiksek Sovyeti 26 Kasim 1991 tarihli toplantisinda Daglik Karabag Ozerk
Bolgesinin statiisiinii ortadan kaldirdi ve onu olusturan rayonlar direk Bakii’ye bagladi.®® Bu
gelismeler barig goriismelerini sonugsuz birakti.

1992 Ocak ay1 sonunda catismalar hizla devam ediyordu. Bir Azerbaycan helikopteri
Ermeniler tarafindan diisiirtildii. Artik catigmalar iki tarafin milli ordularinin katildig1 bir miicadele
seklinde devam ederken Rus ordusunun 81. tiimeni de Ermenilere destek verdigini agikladi.”® 30
Ocak 1992°de Azerbaycan ve Ermenistan’in AGIT iiyesi olmasiyla birlikte Karabag sorunu
uluslararas1 bir boyut kazandi. Bu sirada Iran, arabuluculuk yapmayi 6nerdi. iran’m teklifi
taraflarca kabul gdormedi. 20 Subat 1992°de Rusya’nin girisimiyle ii¢ disisleri bakanin
goriismesinin ve ateskes yoniinde olumlu demeglerin verilmesinin iizerinden bir hafta gegmeden 26
Subat’ta Ermeniler, Hocali’da bir katliam gerceklestirdiler. 600’den fazla Azerbaycan Tiirk’tinii
oldiirdiiler. Ermeniler, 487 kisiyi rehin alirken, yarali sayisinin 1250 oldugu bildirildi. Bu olaydan
sonra 150 kisidense haber almamadi.® Azerbaycan tarafindan Ermenilerin bolgedeki saldirilarinda
Rus askerlerinin de bulundugu agiklandi. Daha sonra 3 Mart’ta basin toplantisi1 diizenleyen 3 Rus
askeri, Ermeniler ile birlikte hareket ettiklerini itiraf ettiler.*

Ermeni saldirilarinin Rus ordusu tarafindan desteklenmesi Azerbaycan’daki Komiinist
yonetime kars1 olan tepkileri iyice arttirdi. Devlet bagkan1 Ayaz Muttalibov, 6 Mart 1992’de istifa
etmek zorunda kaldi. Muttalibov, muhalefet tarafindan Yukar1 Karabag’daki Ermeni saldirilarina
kars1 gerekli tedbirleri almamakla suglaniyordu.** Muttalibov’un istifasindan sonra yasanan siireg;

% “Gorbagov Kimseyi Memnun Edemedi” Terciiman, 07.02.1990.

% «K arabag Azerbaycan’indir” Terciiman, 21.02.1990.

21 A Aslanli, “Tarihte ve Giiniimiizde Karabag Sorunu”, Avrasya Dosyasi, C.7, S.1, Ankara 2001, s. 403; Zinin-
Maleshenko, agm, s.107.

2 A. Aslanly, agm, s.403; Taskiran, agm, $.1194.

% C. Tagkiran, agm, 5.1194.

%0 A. Aslanli, agm, 5.404.

1 A. Aslanl, agm, 5.405; “On Binlerce Azeri Bakii’ye Kagiyor”, Milliyet, 05.03. 1992,

%2 M. Alpargu, “Giivenlik Boyutunda Tiirkiye Azerbaycan Iliskileri” Stratejik Arastirmalar Dergisi, S.3,
Ankara 2004, s.3; N. Cafersoy, age, s.34-41; Gomeg, age, s. 37; Zinin-Maleshenko, agm, s.107; N. Batur, “Muttalibov
Istifa Etti”, Milliyet, 07.03.1992.
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7 Haziran 1992’de gerceklestirilen bagkanlik secimlerini AHC lideri Ebulfez Elgibey’in
kazanmasiyla sonugland.®

Azerbaycan Tiirkleri ile Ermeniler arasinda yasanan catismalar sirasinda Iran devreye
girmisti. fran Devlet Bagkam1 Hasimi Rafsancani’nin onderliginde Ermenistan Devlet Baskani
Levon Ter-Petrosyan ve Azerbaycan Devlet Baskami Vekili Yakup Memedov’un katilimiyla
Tahran’da Mayis 1992°de gergeklestirilen zirvede; ateskes konusunda anlagsmaya varilmasinin
hemen ardindan FErmenilerin Susa’ya saldirmalari; ateskesin yiiriirliige girmesinden Once
Karabag’in tamamini ele gecirme diisiincesinde olduklariin gostergesi olmustur. Béylece Tahran
zirvesi de basarisiz bir girisim olarak kaldi.**

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati’nin, 24 Mart 1992°deki Helsinki toplantisinda
Yukar1 Karabag sorununun baris¢i yollardan ¢6zlimii i¢in bir konferans diizenlenmesinin glindeme
gelmesiyle birlikte sorun uluslararasi alanda yeni bir grubun olusmasina da neden oldu. Gelisen
siirecte, ABD, Rusya ve Fransa esbaskanliginda AGIT Minsk Grubu olusturuldu. Grubun iiyeleri
arasinda Tirkiye de bulunmaktadir.*® Elgibey doneminde Azerbaycan, AGIT biinyesindeki
toplantilarda Azerbaycan’in toprak biitiinliigiiniin korunmasi gerektigini vurgulamisti. Ayrica
Agdere, Goranboy, Gebedey rayonlari ile Lagin ve Cebrayil bolgesindeki bazi koyler Ermenilerden
temizlenmisti. Ancak Azerbaycan’da i¢ karisikliklar yasanmasi durumun tekrar Ermenilerin lehine
donmesine sebep oldu. Ermeni saldirilar1 sirasinda Azerbaycan’da yine bir iktidar degisikligi oldu.
Yukar1 Karabag Sorununun ¢dziimii icin AGIT biinyesindeki goriismeler ise devam etti. Ermeniler
saldirilarii 1994’teki ateskese kadar durdurmadilar. Elgibey’e karst yapilan darbe girisiminden
sonra Azerbaycan’da iktidar basamaklarini sirasiyla eline gegiren Haydar Aliyev déneminde, 9
Mayis 1994°te Azerbaycan ve Ermenistan Savunma Bakanlari ile Karabag’daki ayrilik¢i
Ermenilerin temsilcileri ateskes anlasmasi imzaladilar. Ateskes 12 Mayis’ta yiiriirliige girdi. *°

Ateskes Azerbaycan’in fiili olarak iggalini durdurdu. Ancak bu zamana kadar gecen siirede
topraklarinin %20’sini kaybetmisti. Yine Ermenilerin Haziran-Temmuz 1993 tarihindeki saldirilart
sonucunda 500 binden fazla Azerbaycan Tirk’ii gé¢men durumuna diismiis, daha sonraki
saldirlarla birlikte bu rakam 1 milyon civarina ulasmistir.*’” Sovyetlerin son déneminde baslayan
catismalar ve Azerbaycan-Ermenistan savaslar1 sirasinda Azerbaycan’in niifus yapisinda onemli
degisimler meydana gelmistir. 1989 yilinda yapilan sayimda Ruslar ve Ermeniler etnik gruplar
arasinda ¢ogunluk bakimindan Azerbaycan Tiirklerinden sonra gelmekteyken 1999 niifus
saymminda oran olarak Lezgilerden daha az olmustur.® Niifus igerisinde 4. biiyiik ¢ogunlugu
olusturan Ermeniler, Azerbaycan’da % 1.5 oran1 ve 120.700 niifusuyla sadece Karabag Bolgesinde
yasamaktadir. Ancak az miktarda Bakii ve ¢evresinde de Ermeni niifus bulunmaktadir.®

Ateskes anlasmasindan sonra bdlgeye Bagimsiz Devletler toplulugu ve AGIT gdzlemciler
gonderdi. Diplomatik ¢abalar sonunda bolgeye uluslararasi askeri gli¢ gonderilmesi giindeme geldi.
AGIT, 2000 kisilik uluslararasi bir kuvvet gonderecegini, bir iilkenin bu kuvvetin en fazla % 30’nu

38 Gasimov, “Azerbaycan..”, s.136; Abdullayev, agm, s.113; A. Yal¢inkaya, Kafkasya’da Siyasi Gelismeler,
Lalezar Yay., Ankara 2006, s.120; Cafersoy, age, s.42 vd.; S. Gémeg, age, s. 37; Zinin-Maleshenko, agm, s.107;
“Ermeniler Agdam’a Saldird” Milliyet, 09.03.1992.

% Cenk Baglamis, “Bakii’den imdat Cagrisi”, Milliyet, 10.05.1992.

% www.osce.org, (14.01.2011).

% N.Cafersoy, age, 5.74-75; A. Aslanli, agm, 5.415.

57 M. Alpargu, agm, s.8; N. Cafersoy, age, s.63; “Azorbaycan Respublikasi Prezidentinin Salahiyyatlorini
Hoyata Keciron Azarbaycan Respublikas1 Ali  Sovetinin Sadri Heydor Oliyevin Boyanat1”
http://www.yeniazerbaycan.com, (25.06.2007); N.Cafersoy, “Bagimsizligim Onuncu Yilinda Azerbaycan-Rusya
iliskileri”, Avrasya Dosyasi, C.7, S.1, Ankara 2001, 5.296.

% R. Seferov, “Sovyet Dénemi ve Bagimsizlik Sonrasi Azerbaycan Niifusunun Etnik Yapisindaki Degisimler”,
Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, Say1 17, Konya, 2005. 5.403.

% Seferov, agm, s. 405.
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saglayabilecegini bildirdi.** Bu arada Azerbaycan’in Karabag’da yer alacak uluslararasi kuvvet
icinde Tiirk askerinin de olmasini istemesi lizerine Ermenistan Disisleri Bakani Papazyan,
uluslararas: barg giiciine Tiirk askerini kesinlikle kabul etmeyeceklerini bildirdi.** Bu uluslararas:
gii¢ girisimi de sonugsuz kaldi.

Yukar1 Karabag sorunu uluslararasi platforma tasinirken durumdan en fazla rahatsiz olan
Rusya Federasyonu oldu. Savasin basindan itibaren Ermenileri destekleyen Rusya, ABD ve
Tiirkiye’yi bolgeden uzak tutmak i¢in caba sarf etti. Ategskes anlagsmasindan sonra da Ermenistan’a
olan destegini siirdiirdii. Ornegin Rusya, Mart 1995°de Ermenistan’a 20 adet T-72 tanki, 12 adet
BMP ve 6 adet M 1-24 helikopteri vermisti. Ermeniler Agustos 1995 sonlarinda Azerbaycan’in
Kazak, Gebedey, Sederek ve Fizuli’ye bagli yerlesim yerlerini topa tuttular.*

2005 yili icersinde Yukar1 Karabag sorunu ile ilgili Azerbaycan acisindan bazi olumlu
gelismeler oldu. Bu gelismelerin baginda Ermenistan Digisleri Bakani Vartan Oskanyan ve
Azerbaycan Disigleri Bakan1 Elmar Mamedyarov, 2 Mart'ta Prag'da Yukar1 Karabag sorununun
cOziimiiyle ilgili yeni goriismelere baglamadan 6nce Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi'nin
(AKPM) Yukar1 Karabag'la ilgili aldign karar yer almaktadir. Britanyali parlamenter David
Atkinson'un okudugu raporun sonuglar1 gergevesinde Strazburg'da kabul edilen karar, Ermenistan
ve Yukar1 Karabag'da son derece olumsuz karsilanirken, Azerbaycan'da seving yaratti. Uluslararasi
hukuki bir belge niteligi tagiyan kararda, ilk defa Ermenistan saldirgan bir devlet, Yukar1 Karabag
ise ayrilikg1 bir rejim olarak nitelendirildi. Ayrica Atkinson, raporunu yorumlarken, Yukar
Karabag'in kendi gelecegini tayin hakkinin bulunmadigini belirtiyordu.*® Bu karara Ermeniler tepki
gostererek Batili devletlerin Hazar petrolleri yiiziinden boyle bir karar aldigini belirttiler. Ancak
rapor, Ermenistan iizerinde etki yapmis olmali ki Ermenistan ilk defa Karabag’dan ¢ekilmekten
bahsetmeye basladi. Azerbaycan ve Ermenistan liderleri Ilham Aliyev'le Robert Kogaryan'm Mayis
2005°te gerceklestirdikleri zirvede Karabag sorununda oOnemli ilerleme oldugu bildirildi.
Ermenistan Disisleri Bakan1 Vartan Oskanyan, Erivan'da yaptigi aciklamada, Varsova’daki
goriismede iki liderin Karabag'in statiisii konusunda gelisme saglamay1 basardigini sdyledi. Ancak
Oskanyan, Karabag ¢evresindeki 7 bolgenin Azerbaycan'a iade edilmesi konusunda anlagmaya
varilmadigimi belirtti.** Mayis 2005°te Ankara’da temaslarda bulunan Azerbaycan Disisleri Bakan
Yardimcist Araz Azimov, Yukari Karabag konusunda onemli gelismeler oldugunu belirtti.
Azimov, Erivan yonetimi ile yaptiklart goriismede Ermenistan’in Daglik Karabag’da iggal altinda
tuttugu yedi rayonun besinden hemen ¢ekilmeyi, Azerbaycan ile Nahgivan arasindaki gecis
koridoru olan Lagin ile Daglik Karabag’1 ¢evreleyen Kelbecer’den ¢ekilme konusunun ise goriisme
sartlarma bagli oldugunu belirtti. Buna karsilik Azerbaycan’in bu teklifi kabul etmedigini ve
Ermenistan’im isgal ettigi bolgelerden sartsiz ¢ekilmesini istedigini ifade etti.*

Ermenistan ile Azerbaycan arasinda gergeklestirilen goriismelerde, Ermenilerin isgal
ettikleri topraklar1 bosaltmalar1 giindeme getirilirken Yukar1 Karabag’da ise bagimsizlik yolunda
girisimler meydana gelmektedir. Bagimsizlik yolundaki referandum girisimlerinin uluslararasi
camiadan destek gérmemesi ise sorunun ¢dziimii agisindan 6nemlidir. Mesela, 2006 yilinda AB
Donem Bagkanligi tarafindan Yukar1 Karabag ile ilgili referandum sonuglarimin hicbir sekilde
tanimayacagina iliskin bir agiklama yapilmistir. Ag¢iklamada Yukar1 Karabag sorununa ¢6ziim
bulunmasit icin AGIT biinyesindeki Minsk gurubunun faaliyetlerinin  desteklendigi

0 C. Tagkiran, agm, 5.1195.

41 C. Taskiran, agm, 5.1195; Sabah, 20.10.1994.

“2 Tagkiran, agm, 5.1196.

43y, Panfilova “Erivan Miittefiksiz Kaldi”, Radikal, 12.02.2005.

“ C. Baslanug, “Karabag Sorununa Coziim Sinyali”, Milliyet, 20. 05. 2005.
®u. Ergan, “Erivan’dan Ik Siirpriz Cekilme Isareti”, Hiirriyet, 12.05.2005.
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vurgulanmistir.*® Azerbaycan cumhurbaskani ilham Aliyev ise yaptigi bir agiklamada, Ermenistan
ile Yukar1 Karabag sorunu hakkindaki goriismelerin 13 yildir devam ettigini ve bu goriismelerin bir
on Ui¢ yil daha siiremeyecegini sdyledi. Aliyev, goriismelerin Ermenilerin olumsuz tutumlari
nedeniyle uzadigini, ancak iilkesinin biitiin devletlerce bu sinirlar1 i¢inde tanindigin1 ve Yukari
Karabag’a hicbir zaman icin bagimsizlik verilemeyecegini belirtti.*” Buna ragmen Mayis 2010’da
Yukar1 Karabag’da Ermenilerin parlamento se¢imi girisimleri basta Tiirkiye olmak iizere tepkilere
neden olmustur. Tirkiye tarafindan yapilan aciklamalarda Kafkasya’da baris ve giivenligin
saglanmasi agisindan Yukari Karabag Sorununun ¢éziimiiniin 6nemi vurgulanmustir.*®

AGIT Minsk grubu biinyesinde sorunun ¢dziimii i¢in gerceklestirilen goriismeler devam
etmektedir. Sorunun ¢oziimiine iliskin goriismeler siirerken bolgede kiiciik capli catismalar da
goriilmektedir. *°

2. Yukar1 Karabag Sorunu ve Tiirkiye-Ermenistan Iliskileri

Yukar1 Karabag sorunu sadece Azerbaycan Tiirklerinin sorunu degil, aslinda Tiirk
diinyasinin bir sorunuydu. Ruslar, Azerbaycan topraklarin1 isgal ettikten sonra Tiirkiye ile
Azerbaycan Tiirklerinin baglantisini  koparmak amaciyla Iran ve Anadolu’dan getirerek
yerlestirdikleri Ermeniler ile amaglarina ulastilar. Ruslarin, Azerbaycan’da istikrarin saglanmasini
onlemek, Hazar petrollerinden yararlanmaya devam edebilmek i¢in bu tiir politikalar
uygulamalarina ragmen Tiirkiye, 1989-1990 tarihlerinde gerceklesen olaylarin Sovyetlerin bir ig isi
oldus%unu agikladi. Sovyetlerin ¢okiisiinden sonra ise Ermenistan’i ilk taniyan iilkelerin arasinda yer
aldi.

Yukar1 Karabag sorunu Tiirkiye-Ermenistan iliskilerini etkileyen 6nemli bir meseledir.
Ancak Ermenilerin, Dogu Anadolu’yu kaybettikleri bir Ermeni topragi olarak gérmeleri ve bir giin
bu topraklar1 geri alacaklar1 yolundaki diisiince ve planlar iki iilke arasindaki sorunlari en az
Yukar1 Karabag kadar etkileyen bir faktordiir. Ornegin 1962°de Sovyetlerin Anadolu topraklart
iizerindeki isteklerinden vazgegmesi Ermeniler arasinda yaygin ayaklanmalara neden olmustur.™
Bagimsizliktan sonra da Ermenistan’in Tiirkiye ile ilgili politikalarinda degisiklik olmadi.
Ermenistan Bagimsizlik Beyannamesinin 11. maddesinde Dogu Anadolu illerimiz
"Bati Ermenistan" olarak nitelendirilmektedir. Ayn1 maddede "Ermenistan, 1915 soykiriminin
taninmasi ¢abasini siirdiirmeye devam edecektir” ifadesi yer almaktadir.*

Ermenistan’in bu politikalarina ragmen Yukari Karabag sorununda doénemin Tiirk
hiikiimeti mesafeli durmay1 tercih etti. Catigsmalarin siddetlendigi, Ermenilerin katliamlarim
arttirdigi 1992 yilina kadar Ermenistan aleyhinde bir tavir sergilemedi. Hatta ¢atismalarin devam
ettigi donemde Ermenistan’a Batili devletler, 0zellikle Fransa, tarafindan gonderilen yardim
malzemeleri Tiirkiye iizerinden ulast1.”® Bu malzemelerin iginde silah olduguna dair dénemin
gazetelerinde haberler yer aldi.> Sadece Tiirkiye’nin tutumu degil, her konuda Rusya ile rekabet

%6 Zaman, 11.12.2006.

47 «Orazi Biitovliiyiimiiz Pozula Bilmoz Qarabaga Miistoqillik Verilmoyocok™, —http://www.zaman.az,
(22.06.2007).

“®http://www.mfa.gov.tr/no_-106_-20-mayis-2010_-yukari-karabag_da-23-mayis-tarihinde-duzenlenecek-sozde-
parlamento-secimleri-hk_.tr.mfa, (20.05.2010).

%9 Zaman, 11.06. 2007; Zaman, 05.06.2008.

50 http:/www.mfa.gov.tr/sorular.tr.mfa, (20.05.2010).

! D.C. Matuszewski, “Imparatorluklar, Uluslar, Sinirlar”, S.E. Wimbush, Sovyet Miisliimanlari, Cev. Y.T.
Kurat, Yeni Forum Yayinlari, Ankara 1988, s.151.

52 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagi, www.tbmm.gov.tr, (01.11.2007 ).

58 Gomeg, age, 5.50.

5 “Karabag Hazirhg Yok”, Milliyet, 05.03.1992.
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icinde olan ABD’nin ve birgok Bat1 iilkesinin ortak tavir sergiledigi tek olayin belki de Yukari
Karabag sorunu olmasi dikkat ¢ekicidir.

Ermenilerin Susa’y1 ele gecirdigi, Lagin’i bombaladigi bir donemde Tiirkiye nin
Azerbaycan’a askeri destek saglamamasinin arakasinda yeni bir Kibris sorunu yaratmama
diisiincesinin oldugu, dolayisiyla donemin bagbakani Demirel’in bu konuda temkinli davrandigina
iliskin yorumlar yapilmustir.> Tiirkiye’nin Kars ve Giimrii Antlasmalarindan dogan haklarmi
kullanarak Ermenilerin, Nah¢ivan bolgesine yaptiklari saldirilart durdurmak i¢in askeri miidahalede
bulunup bulunmayacag tartigilmistir. Ancak, Mayis 1992 tarihinden itibaren sorunun AGIT gibi
uluslararast kuruluglar biinyesinde ¢oziilmesine yonelik girisimlerde bulunulmasi, Tiirkiye i¢in en
dogru adim olarak goriilmiistiir. Nitekim Mayis 1992°de Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
nezdinde bir girisimde bulunuldu.® Ote yandan olaylarin devam ettigi donemde, Eylil 1992'de
Tiirkiye’nin Ermenistan’a yiliz bin ton bugday satarak o sirada Azerbaycan'in bu iilkeye
uyguladigit ambargonun etkisizlestirilmesine katkida bulunmasi olaylarin baglangicinda
Azerbaycan’t desteklemediginin, Bati’nin ve Rusya’nin tepkisini c¢ekmek istemediginin bir
gostergesidir. Ankara'nin Ermenistan'la yakinlagma girisimleri bununla kalmamig, Ermenistan‘a
1992-1993 kis1 boyunca {i¢ yiiz milyon kilowatt-saat elektrik enerjisi satmasi taahhiidiinii iceren bir
enerji anlasmast imzalannustir. Daha sonra Azerbaycan’in ve Tiirkiye’de muhalefetin tepkisi iizerine
bu anlasma iptal edilmistir.”” Azerbaycan lideri Elgibey’in 2 Nisan 1993 tarihinde Kelbecer’in
Ermeniler tarafindan isgali sirasinda bolgedeki sivilleri ¢ikarmak icin istedigi 2 helikopteri, yine
donemin hiikiimeti bu tiir miidahalelerin Rusya ile karsi karsiya gelmeye neden olacagi
gerekgesiyle reddetmistir.”®

Ermenilerin, Hocali’da yaptiklart katliamlar ve arkasindan Kelbecer bolgesinde
gercgeklestirdikleri saldirilar ile birlikte Tiirkiye, Ermenistan politikasinda degisiklige gitti. Tiirkiye,
Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki ¢atigmalarda Azerbaycan tarafin1 destekleyerek 1993 yilinda
Ermenistan smirini kapatma karari aldi. > Tiirkiye’nin bu sorundaki en énemli adimi Ermenistan
sinirinin kapatilmast olmustur. Bu tarihten sonra Azerbaycan ile milli, tarihi ve kiiltiirel baglar
olan Tiirkiye, Yukari Karabag Sorunun ¢dziimii i¢in olusturulan AGIT biinyesindeki Minsk
Grubu’nda sorunun barig¢1 yollardan ¢oéziimii icin c¢aligmaktadir. Ancak Yukar1 Karabag
Sorununun ¢éziimiinde belirleyici aktorlerden biri de Rusya’dir. Kafkasya’da meydana gelen pek
¢ok olayin Rusya’nin politikalari ile bir sekilde iligkisi bulundugu goriisii makbuldiir. Rusya,
Sovyetlerin ¢okiisiinden sonra kurulan cumhuriyetleri arka bahgesi olarak gordiigiinden bolgede
niifuzunu olumsuz etkileyecek her tirlii tesebbiisiin karsisinda durmaktadir. Yukar1 Karabag
sorununun ¢dziimiinde AGIT gibi kurumlar1 saf dis1 birakarak kendisi ¢oziimde belirleyici olma
yolunda zaman zaman adimlar atmistir.%

Tiirkiye’nin Yukar1 Karabag meselesinde izledigi politika Ermenistan ile iliskilerinde temel
etkenlerden biri olarak yer almaktadir. Son déonemde bu iilke ile gergeklestirilen miizakerelerin ana
unsurlarindan biri yine Yukar1 Karabag sorunu ve smirlarin agilmasi konusu olmustur. Ozellikle
sinir kapisinin agilmasi oldukca tartisilmaktadir. Kapinin agilmasinin hem Tiirkiye’ye hem de
bolgeye faydalar getirecegi ifade edilmektedir. Boyle bir durumda Tiirkiye’nin Kafkaslarla olan

%5 N. Batur, “Karabag’da Ermeni Stratejisi”, Milliyet, 11.05. 1992,

% B. Ymang, “ Nah¢ivan’a Ermeni Saldirisy, Milliyet, 8.05 1992; “Karabag Sorunu Uluslararasi Platformda”,
Milliyet, 11.05.1992.

5" N. Cafersoy, age, 5.128.

%8 N. Cafersoy, age, s.130.

59 «“Armenia says Nagorny Karabakh 'separate' from Turkey relations”

http://en.rian.ru/, (22.05.2009).

8 (. G isyar, Sovyet-Rus Dis Politikalar1 ve Karabag Sorunu, Alfa Yay., Bursa 2004. s. 79.
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acmazlarindan birinin ¢dziilecegi, Ermenistan’in Rusya’ya olan bagliliginin sona erecegi,
Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki sorunun ¢oziilmesine yardimci olacagi konusunda goriisler
ileri siiriilmektedir.®® Bu g¢ercevede Ermenistan ile iliskilerin normallestirmesi yolunda adimlar
atilmaya baslandi. iki iilke arasinda yapilan gériismeler sonucunda imzalanan protokollerin yani
sira liderler diizeyinde goriismeler de gergeklestirildi. Cumhurbaskan1 Giil ile Sarkisyan arasinda
2009 Mayisinda Prag’da yapilan goriigmelerde iligkilerin normallegsmesine vurgu yapildi. Ermeni
lider, Yukar1 Karabag sorununun Tiirkiye ile olan iliskilerden ayr1 tutulmasi gerektigi yoniinde
acgiklamalar yaptl.62 Iki {ilkenin disisleri bakanlar1 arasinda 10 Ekim 2009°da imzalanan “Tiirkiye
Cumhuriyeti Ile Ermenistan Cumhuriyeti Arasinda Diplomatik iliskilerin Kurulmasma Dair
Protokol” ortak sinirin agilmasina iligskin bir madde de ic;eriyordu.63 Ermenistan ile gerceklestirilen
goriigmeler ve imzalanan protokollerin Tiirkiye’de ve Azerbaycan’da olumsuz tepkilerle
karsilanmas1 iizerine hiikiimet, Yukar1 Karabag sorunu ¢6ziilmedigi siirece siir kapilarini
agmayacagini acikladi.®* Disisleri Bakani Davutoglu ise protokoliin imzalanmasindan bir giin sonra
yaptig1 bir agiklamada Azerbaycan ve Ermenistan devlet baskanlarinin 5-6 ay iginde bes kere
bulustuklarini ve bulugmalarda Tiirkiye’nin 2007 yilindan itibaren bdlgede yaptig1 hamlelerin etkili
oldugunu belirterek, Tiirkiye’nin Azerbaycan’1 kaderine terk etmesi gibi bir durumun s6z konusu
olmadigim sdyledi. ® Ancak protokoliin temel prensiplerinden birisi 6nkosulsuz iliskilerin
baslatilmasi idi. Bu durum her iki iilke i¢in de gegerliydi. Ermenistan cephesinde ise 6nce 12 Ocak
2010 tarihindeki Anayasa Mahkemesi karari ile daha sonra da Cumhurbaskani Sarkisyan’in yaptig
aciklamalar ile iki iilke arasinda imzalanan protokoliin yiiriirlige girmeyecegi anlasilmistir.”®
Ermenistan tarafindan yapilan agiklamalarda Tiirkiye’nin Yukari Karabag Sorununun ¢oziimiinii
protokollerde yer almamasma ragmen On kosul olarak gosterdigi belirtilmistir. ligkilerin
normallestirilmesi  siirecinin Ermenistan Cumhurbaskani Serj  Sarkisyan tarafindan  6nkosulsuz
olarak baslatildigini, ayn1 sekilde protokollerin de Onkosulsuz olarak Ekim 2009’da Ziirih’te
imzalandigin1 belirten Ermenistan Disisleri Bakani Nalbandyan, s6z konusu protokollerin
onayleg;mam gerektigini ancak, Tirkiye’nin Azerbaycan’dan izin alma ihtiyaci duydugunu ileri
stirdil.

Ermenistan tarafindan yapilan bu agiklamalara ragmen, aslinda Ermenistan i¢in de Yukari
Karabag sorunu énemli bir kosuldur. Ermenistan’in 2007 ulusal giivenlik stratejisi raporunda yer
alan temel sorun ve tehditlerin basinda Yukar1 Karabag geliyor. Raporda Azerbaycan; Ermenistan
ve Yukar1 Karabag icin bir tehdit olarak goriilirken Azerbaycan ile stratejik ortak olarak
tamimlanan Tirkiye’'nin de uyguladigi politikalarla Ermenistan i¢in bir tehdit unsuru olduguna
iliskin ifadeler yer almaktadir.®® Bu belgede Yukar1 Karabag i¢in ayri bir baslik yer almaktadir.
Sorunun AGIT Minsk Grubu onciiliigiinde baris¢1 yollardan ¢dziilmesinin énemi vurgulanirken

61§, Kantarci, “Amerikali Bir Uzmamin Goziiyle Tiirkiye-Ermenistan iliskileri”, www.turksam.org,

(22.03.2005)

62 «“ Armenia says Nagorny Karabakh 'separate' from Turkey relations”

http://en.rian.ru/, (22.05.2009).

8 Tiirkiye Cumhuriyeti ile Ermenistan Cumhuriyeti Arasindaki Diplomatik Iliskilerin Kurulmasma Dair
Protokol, www.mfa.gov.tr, (10.10.2009).

8 “Karabag’da Sorun Cézillmezse Adim Atmayiz”, Zaman, 10.04.2009; “Ermonistan Tiirkiyo ilo imzalanms
Protokollarin Ratifikasiyas1 Prosesini Dayandirir”, http://az.apa.az, (22.04 2010) ; “Ermenistan Protokollerin Onay
Siirecini Dondurdu”; Milliyet, 22.04.2010.

8 www.mfa.gov.tr, 11.10.2009; “Ermenistan Sirinin A¢ilmast S6z Konusu Degil”, Milliyet, 17.07.2010.

86 “Ermenistan Anayasa Mahkemesi'nin Tiirkiye-Ermenistan Protokollerine iliskin Gerekgeli Karar1 Hakkinda,
http://www.mfa.gov.tr/no_-14, (18.01.2010).

87 «“Biz ilerlemeye Hazirz”, Milliyet, 17.09.2010.

%8 Republic of Armenia National Security Strategy, http://www.mil.am/eng/?page=49, (07.02. 2007).
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Yukar1 Karabag’in Ermenistan ile baglantilart olan bir cumhuriyet olmasi beklentisi raporda goze
69
carpryor.

Ermenistan giivenlik raporunda iliskilerin diizelmesinin Oniindeki en biiyiikk engelin
Tiirkiye’nin ileri stirdiigii 6n kosullarin oldugu iddia ediliyor. Ermenistan tarafinin 6n kosulunun
olmadigr ifade edilirken raporun devam eden kisminda “S6zde Ermeni Soykirimimin” Tiirkiye’nin
de dahil oldugu uluslararasi camia tarafindan kabul gérme beklentisi bir tezat olarak karsimiza
cikmaktadir. Ayrica Ermenistan sinirinin agilmasinin Tiirkiye-AB goriismelerini olumlu sekilde
etkileyecegi vurgusu, yine Ermenistan ile olan sorunlarmin Tiirkiye’nin AB’ye girmesinde bir
engel olduguna iistii kapali da olsa dikkat cekilmektedir.”® Ermenistan Cumhurbaskani Serj
Sarkisyan’in Atina ziyareti sirasinda sorunlu bir komsu olarak tanimladigi Tirkiye’nin AB’ye
girebilmesi icin “tarihi tanimas1” gerektigini sdylemesi, Ermenistan’in iligkilerin iyilesmesi olumlu
adimlar atmayacaginimn bir kanitidir.”*

Ermenistan, ulusal glivenlik raporunda da belirtildigi gibi enerji kaynaklar1 agisindan fakir
bir iilkedir. Bu agidan disa bagimli olan iilkenin en 6nemli destekgisi Rusya’dir. Hazar Enerji
kaynaklarina ¢ok yakin bir sahada yer alan Ermenistan, Azerbaycan topraklarini isgal altinda
bulundurdugu ve Tiirkiye ile Azerbaycan’a karsi uyguladigi politikalar nedeniyle bu bolgenin
imkénlarindan yeteri kadar yararlanamamaktadir. Yine gilivenlik raporunda bu bolge ile ilgili
TRACECA, INOGATE gibi uluslararasi projelerden Ermenistan’in izole edilmesi igin
Azerbaycan’in ¢aba sarf etmesi bir tehdit unsuru olarak goriilmektedir. " Bu gergekler
gostermektedir ki Yukari Karabag sorununun ¢éziimiine ve Tiirkiye-Ermenistan iliskilerine etki
eden bir¢cok faktor vardir. AB politikalari, ABD gibi uluslararasi giicler ile Ermeni diasporasinin
faaliyetleri iki {ilkenin iliskilerini bir sekilde etkilemektedir.

Rapordaki unsurlarin yani sira Ermenistan siyasetcileri arasinda da Tiirkiye ile iligkilerin
normallesme siirecine iliskin farkli goriigler bulunmaktadir. Ermenistan disisleri bakani Tiirkiye’nin
kosullar ileri stirdiigiinii iddia ederken Ermenistan’in ilk cumhurbaskani Levon Ter-Petrosyan ise
yaptig1 bir agiklamada Yukar1 Karabag Sorununun ¢oziilmeden iliskilerin diizelmeyecegini ifade
etti.”® Sarkisyan’in Moskova’da Medvedev ile yaptig1 goriismelerden sonra yapilan agiklamalarda
Yukar1 Karabag sorununun ¢oziimiinde olumlu gelismeler oldugu ve bu gelismelerin Tiirkiye ile
normallesme siirecinde katki saglayacagina dair yorumlar yapildi.” Ermeni tarafindan yapilan buna
benzer agiklamalar gostermektedir ki iki iilkenin iligkilerinde kilit nokta Yukari Karabag
sorunudur. Ayrica Tiirkiye’nin tutumu Azerbaycan ile olan iliskilerini etkiledigi gibi Azerbaycan
ve Ermenistan arasindaki goriismelerin de seyrini etkileyebilecek niteliktedir. 22 Kasim 2009
tarihinde Minih’te ABD, Rusya ve Fransa’nmin arabuluculugunda gergeklestirilen Azerbaycan-
Ermenistan devlet bagkanlarinin altinci goériigmesinde Erivan’in Ankara ile yaptigi protokollerden
sonra Yukari Karabag sorununun ¢dziimiinde yapici davranmadigimi savunan ilham Aliyev,
Ermenilerin Karabag sorunu halledilmeden, Tiirkiye’nin smr kapilarini  agacagina dair
beklentilerinin bosuna umutlar oldugunu savundu. Aliyev, Tirkiye’nin sorun halledilmeden
kapilarin acilmayacagina iliskin s6z verdigini vurgulayarak Ermenilerin bu tutumlarim devam

ettirmeleri durumunda isgal altindaki topraklar1 askeri yollarla kurtaracaklarma dair imalarda
bulundu. "

% Republic of Armenia National Security Strategy, http://www.mil.am/eng/?page=49, (07.02. 2007).
7 Republic of Armenia National Security Strategy, http://www.mil.am/eng/?page=49, (07.02. 2007).
™ «Sizi ve Bizi Aym Barbar Katletti”, Milliyet, 19.01.2011.

"2 Republic of Armenia National Security Strategy, http://www.mil.am/eng/?page=49, (07.02. 2007).
78 «yukar1 Karabag Sorunu Céziilmeden Tiirk-Ermeni iliskileri Diizelmez”, Milliyet, 20.07.2010.

™ Armenia Highlights, 19-24.04.2010, s. 3.

™ Milliyet Gazetesi, 22 Kasim 2009; mfa.gov.az, 15.01.2011
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Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde gerceklestirilen toplantilarda da Tiirkiye nin son donem
Ermenistan politikas: elestirilere maruz kaldi. Toplanti tutanaklarina gegen kayitlarda; Sézde
Ermeni soykirim iddialar1 -ki yirmi {ilke parlamentosundan gegcirilmis olmasi- Ermenistan’in
Tirkiye'den toprak talepleri, Yukari Karabag sorunu gibi meselelere ragmen Ermeni agilimi
gergevesinde Tirkiye-Ermenistan goriismeleri ve ¢izilen yol haritasi, Tirkiye-Azerbaycan
iliskilerinde tahammiil sinirlarini asan sorunlar yarattig1 belirtilmistir.”® Ayrica TBMM tarafindan
2005 yilinda yayimlanan bildiride iki iilkenin iliskilerinin normallesme siirecinde ortak tarih
komisyonlarinin  kurularak tehcir meselesinin arastirilmasinin  6nemine dikkat ¢ekildi.
Ermenistan’in Tirkiye ile iyi komsuluk iligkileri kurabilmesi i¢in bu teklifi reddetmemesi gerektigi
vurguland1.”” Tiirkiye nin bu girisimlerine ragmen Ermenistan tarafindan olumlu cevap gelmemesi
iligkilerin normallesmesi ihtimalini diisiirmektedir. Yine Tiirkiye tarafindan cumhurbagkanligi
diizeyinde Ermenistan’a gergeklestirilen ziyaretle iyimser bir hava yaratilmig, ancak Ermenistan
tarafindan kars1 bir adim atilmanustir.”®

Tirkiye ile Ermenistan arasinda imzalanan protokollerle iki iilke arasindaki iliskilerin
normallesmesi agisindan hem bdlgede hem de AB, ABD gibi uluslararasi aktorler nezdinde olumlu
beklentiler yaratmisti. Ancak yasanan gelismeler gostermektedir ki bu siirecin tamamlanmasi
bir¢ok faktore baglidir.

SONUC

Sovyetlerin ¢okiisii, bulundugu cografi konum hem de yeni kurulan devletlerle olan tarihi
baglar1 nedeniyle Tirkiye’nin stratejik 6nemini arttirmigtir. Bu ¢okiis ayn1 zamanda Rusya dahil
bolgedeki bircok iilkeye sorunlar da getirmistir. Tiirkiye agisindan en énemli problemler arasinda
Yukar1 Karabag sorunu ve Ermenistan ile olan iligkiler yer almaktadir. Yasanan siireg
gostermektedir ki 20. yiizyilin sonunda ortaya ¢ikan yeni durumda Tirkiye onemli bir bdlgesel
aktdér konumundadir. Bu a¢idan Tirkiye’nin bolgedeki roliinii etkileyen durumlarin basinda
Ermenistan ile yasanan sorunlar yer almaktadir. Ermenistan ile yasanan tarihi sorunlara bir de
Yukar1 Karabag Sorunu eklenmistir. Yukart Karabag, Tirkiye-Ermenistan ve Azerbaycan
iligkilerini etkiledigi gibi Hazar c¢evresindeki zengin enerji kaynaklarinin uluslararasi pazara
ulagtirilmasin1 da etkilemektedir. Bu acidan Yukar1 Karabag sorunu AB, ABD ve Rusya’nin
politikalar agisindan énem arz ettigi gibi dolayli da olsa Tiirkiye’nin bu {iilkelerle ve uluslararasi
kuruluslarla olan iligkilerini de etkilemektedir. Bundan dolay:1 Tiirkiye’nin Ermenistan ile olan
iligkilerinin normallestirilmesi yolunda atilan adimlar uluslararasi camiada takip edilmektedir. Son
donemde yasanan gelismelere ragmen Yukar1 Karabag sorunu ¢oziilmedigi siirece iki iilkenin
iligkilerinin normallesmesi miimkiin goériinmemektedir. Aksine bir durumda ise Tirkiye-
Azerbaycan iligkileri olumsuz etkilenecektir. Azerbaycan ise hem tarihi baglar hem de sahip
oldugu zengin kaynaklar acisindan Tiirkiye icin Onemli bir iilkedir. Azerbaycan’daki Ermeni
isgalinin sona ermesinin hem Tiirkiye hem de Ermenistan agisindan olumlu sonuglar1 olacaktir.
Bakii-Tiflis-Ceyhan Boru Hatti’nda goriildiigii gibi Yukar1 Karabag sorunu dogal zenginliklere
sahip olmayan Ermenistan’in bdlgedeki firsatlardan istifade etmesini de engellemektedir. Bu
nedenle sorun ¢oziilmeden Tiirkiye’nin Ermenistan’in lehine atacagi bir adim Ermenistan’in elini
gliclendirecegi gibi Tiirkiye nin bolgedeki konumunu olumsuz etkileyecektir.

" Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagi, www.tbmm.gov.tr, (07.07.2010)

T http:/fwww.mfa.gov.tr/turkiye-buyuk-millet-meclisi-tarafindan-yayimlanan-bildiri.tr.mfa, (13.04.2005).

® C. Yavuz, “Cumhurbagkani Abdullah Giil’in Ermenistan Ziyareti Ermeni Lobisinin Zaferi mi?”,
www.turksam.org, 04.09.2011.
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