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KURUCAOVA POLYESININ JEOMORFOLOJISI
(KIRIKHAN/HATAY)*

Emre OZSAHIN*

OZET

Kurucaova Polyesi, Amanos Daglar’’'nda (Orta Amanoslar)
lizerinde yer almakta olup, fltivyal karakterli bir paleovadinin fay
kontroltinde gelisen karstlasma etkinligi sonucunda olusmus polye
graben Ozelliginde tektono-karstik bir depresyondur. Karstlagsmanin
gelisiminde etkili olan karbonathi kayacin varligindan baska, suyun
zeminle uzun sure temasinin saglandigi paleovadi yapisi, polyenin
olusumunu baslatan en 6nemli etken olmustur. Polyenin olusumunda
etkili olan diger etken ise faylanma esliginde gelisen karstlagsmadir.

Makalede, Kurucaova Polyesinde karstlasma Uzerinde rol
oynayan etmenler incelenmis ve jeomorfolojik gelisim ortaya konulmaya
calisilmistir. Bu amacla Oncelikli olarak hem konu, hem de alan
bakimindan ilgili literattir gézden gecirilmistir. Elde edilen bulgular
topografya ve jeoloji haritalarinin detayl irdelenmesiyle
karsilastirilmistir. Bu haritalar tizerinden Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)
yontem  ve  tekniklerinden = yararlanilarak c¢alisma  haritalar
olusturulmustur. Calismada temel altlik harita olarak 1/25.000 6lcekli
ANTAKYA-O36-c4 topografya paftasi ile degisik oOlceklerdeki jeoloji
haritalarindan yararlanilmistir. Yapilan faaliyetler arazi calismalari
esliginde denetlenerek, metne aktarilmistir.

Sonugcta, Kurucaova Polyesi’nin Orta Miyosen’den beri etkinligini
surdiren Neotektonik hareketler ve karstlagmanin Dbirlikteligi
cercevesinde olustugu ve Pliyo-Kuvaterner’de bu olusum strecinin en
Ust safhasina ulastig1 anlasilmistir. Polyenin gtincel kullanimi acisindan
bazi uygulamalarin da belli asamalarda yapilmasi gerekmektedir. Bu
baglamda oncelikle, isletmeye acilan maden ocaginin daha planl bir
sekilde faaliyet gOstermesi, polye sahasinin tarimsal veya hayvancilik
amaclh olarak (her iki sekilde de olabilir) dizayn edilmesi ve bazi doga
meraklilar1 acisindan polye alaninin dogal degerlerinin ekoturizm veya
jeomorfoturizm amaclh olarak kullanimi ile ilgili faaliyetlerin
tamamlanmasi saglanmalidir.

Anahtar Kelimeler: Karst, Polye, Karst Jeomorfolojisi, Amanos
Daglari, Kurucaova Polyesi.
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THE GEOMORPHOLOGY OF KURUCAOVA POLJE
(KIRIKHAN/HATAY)

ABSTRACT

Kurucaova Polje, Middle Amanus Mountains is located in the
control of a fault developing paleovalley tectono-karstic depression that
formed as a result of karst processes. Other than in the presence of
carbonate rocks that are effective in the development process to
another, provided that the water contact with the ground for a long time
paleovalley structure, has been the most important factor induces the
formation of polje. Faulting accompanied by other factors that are
effective in the formation of the developing polje karstification.

Explanation of geomorphological features and the development of
study was to Kurucaova Polje. Thus, important evidence about the
formation and development of this region detected in the geological
past.

During the study, both as a priority issue, both in terms of the
relevant literature is reviewed. The findings were compared with
detailed maps of topography and geology. The maps on the Geographic
Information Systems (GIS) analyzes were conducted on a variety of
methods and techniques using and working maps. In this study, the
main base map sheet with 1:25.000 scale topographic ANTAKYA-O36-
c4 geological maps of different scales are used. In addition, Remote
Sensing (RS) satellite imagery in a variety of recent methodology used.
Accompanied by field studies in all these activities have been audited
and tested for accuracy on-site interviews and observation methods.

Finally, since the Middle Miocene Kurucaova Polje Neotectonic
movements and karstification processes that operates within the
framework of a joint association formed and Plio-Quaternary phase
reaches the top of this formation process is understood. Some
applications must be made at certain stages in terms of current use
polje. At this point, start to operate in a planned way to the mine
opened, polje field of agricultural or livestock purposes (could be either
way), and some are designed for nature enthusiasts of polje with the
use of the natural values for the purpose of ecotourism-related activities
or the completion of jeomorfoturizm should be provided.

Key Words: Karst, polje, karst geomorphology, Amanos
Mountains, Kurucaova Polje.

1. GIRiS

“Karst” terimi, Yugoslavya’nin Adriyatik Denizi kiyilarindaki tipik yersekillerini igeren
kalker platolara verilen “kayalik yer” anlaminda (Graf, 2008: 71), Italyanca’daki “Carso”
adlandirmasindan gelmektedir (Giildal, 1971: 54; Siir, 1994: 1; Pekcan, 1999: 1; Ering, 2001: 94).
Diinya yiizeyinin % 12’sinde dagimik bir sekilde izlenebilen karstik alanlar (Ford ve Williams,
1989: 5; Akgdz, 2007: 20), Tiirkiye’nin ticte birini kaplamaktadir (Kogak Graf ve Bozcu, 2006: 10;
Graf, 2008: 71).
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Karstlasma sonucunda birbirinden farkli boyut ve tiirde cesitli sekil gruplari meydana
gelmektedir (Dogu vd., 1994: 129; Zeybek, 2004: 95). Bu sekiller igerisinde en biiyiigii olan ve
jeomorfolojik oOzellikleri nedeniyle en dikkat g¢ekeni ise polye’dir. Aslinda polye (polje),
Slavca’dan alman bir kelime olup, karstik bolgelerdeki genis ve etrafi kalker yamaglarla
cevrelenmis ovalik sahalar1 tanimlamak icin kullanilan jeomorfolojik bir terimdir (Izbirak, 1977:
116; 1979: 333; Pekcan, 1999: 49). Polyeler, daire, elips ve daha degisik sekillerde ve uzunluk ile
genislikleri km’leri bulabilen ¢anak ve depresyon karakterinde olan sahalardir (Hosgoren, 2003:
87; 2011: 238).

Polyelerin olusum mekanizmalarini konu alan aragtirmalara gore, olusum yerlerini
belirleyen temel etkenler olarak, ¢oziinmez litolojilerle kirectasi kontag1 veya fay hatlari, grabenler
ve senklinal eksenleri gibi tektonik hatlar 6n plana ¢ikar (Keser, 2008: 113).

Polyeler, yeryiiziindeki karstik alanlarda ve en tipik olarak da Akdeniz iklim bdlgesinde
bulunurlar. Kiregtaglarinin yaygin ve kalin olarak bulundugu bu bolgede bol yagis alan yiiksek
yerlerde karstlagsma ileri seviyede gelismis bir sekilde meydana gelmektedir (Hosgoren, 2003: 79).

Amanos Daglari’nin merkezi kesiminde (Orta Amanoslar) bulunan Kurucaova Polyesi de,
resifal kiregtaglarindan olusan ve tektonik hatlara uygun olarak gelisen bir paleovadide meydana
gelen karstlagsma siirecinin etkisi altinda ortaya ¢ikmustir. Bu arastirmada Kurucaova Polyesi'’nde
karstlasma iizerinde rol oynayan etmenler incelenerek, jeomorfolojik gelisimin ortaya konulmasi
amaglanmugtir.

Calisma basta Amanos Daglar1 olmak {izere Dogu Akdeniz havzasinin genelinin
jeomorfolojik gecmisine 151k tutacagi i¢in dnemlidir. Cilinkii bu tiir karstik sekillerin bulunduklari
yiikseltiler ya da iizerinde yer aldiklar1 asinim yiizeylerinin uzanislari, dagilislari, tektonik hatlarla
veya birbiriyle olan iligkileri bdlgenin jeomorfolojik gelisimi acisindan bilinmesi gereken anahtar
unsurlardandir (Dogan, 2002: 53). Ayrica bu tiir yersekillerinin arastirilarak o6zelliklerinin
belirlenmesi, Tiirkiye’nin karstik potansiyelinin ortaya g¢ikarilmasina yardimci olacak ve bu
alandaki noksanliklarin giderilmesine de katki saglayacaktir.

2. MATERYAL VE METOT

Calisgmanin hazirlik safhasinda, dncelikli olarak konu ve alan ile ilgili literatiir taranarak
gozden gecirilmistir. Bundan sonraki asamada harita ve uydu goriintiilerinin analizleri
gerceklestirilmisgtir. Bu kapsamda temel materyal olarak Harita Genel Komutanligt (HGK)
tarafindan hazirlanan 1/25.000 o6lgekli ANTAKYA-O36-c4 numarali topografya paftasi
kullanilmigtir. inceleme alanma ait jeolojik ozellikler, farkli arastirmacilar tarafindan (Yilmaz,
1984; Kop vd., 2002; Herece, 2008) hazirlanmis degisik 6l¢eklerdeki (1/25.000 ve 1/100.000)
jeolojik haritalardan derlenmistir. Jeomorfoloji haritasi, hem topografya paftalarinin detayl
analizleri, hem topografik profiller, hem de arazi ¢aligmalarina dayanilarak Erol (1990) tarafindan
bu bolgede uygulanan yonteme gore olusturulmustur. Ayrica egim haritasi da Erol (1993)
tarafindan Onerilen metoda gore hazirlanmistir. Calismanin haritalama asamasi Cografi Bilgi
Sistemleri (CBS) yazilimlarindan ArcGIS/ArcMap 10 paket programu  kullanilarak
gerceklestirilmistir. Bunun yaninda Google Earth (KMZ) formatinda 2012 tarihli Cnes/Spot Image
uydu goriintiisiinde de yararlanilmustir.

Aragtirmanin gdzlem safthasinda inceleme alanina yonelik sistematik bir sekilde arazi
caligmalar1 gerceklestirilmistir. Bu geziler esnasinda polye alanindaki jeolojik ve jeomorfolojik
ozellikler detayli bir sekilde incelenmis, literatiir bilgileri karsilastirilmis ve taslak haritalar
tizerinde diizeltme ve kontroller yapilmistir. Buna mukabil topografyanin agiklanmasina dair gesitli

L Polye ismi 1/25.000 6lgekli ANTAKYA-O36-c4 topografya paftasinda mevkii ismine atfen verilmistir.
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uzunluk ve yiikseklik dl¢iimleri gergeklestirilmistir. Bu esnada GPS, lazermetre ve jeolog pusulasi
gibi malzemelerden istifade edilmistir.

Son agamada ise farkli yontemlerle elde edilen biitiin bulgular biiro ¢aligmalar1 kapsaminda
metin, sekil ve haritalara aktarilmigtir ve yorumlanmistir.

3. BULGULAR VE TARTISMA
3. 1. inceleme Alaninin Konumu ve Genel Ozellikleri

Inceleme alani, Akdeniz Bélgesi’nin Adana Boéliimii'nde Amanos Daglar’’nin merkezi
kesiminde (Orta Amanoslar) yer alir (Sekil 1). Cografi Koordinat Sistemine gore 36° 19' 46"-36°
21' 12" dogu boylamlart ile 36° 37" 51"-36° 36' 29" kuzey enlemleri arasinda kalmaktadir (Sekil 1,
Foto 1). Polye alani, 0.5 km? olup, deniz seviyesinden ortalama 1070 m yiikseltide bulunur (Sekil

2-3).
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Foto 1. Kurucaova Polyesi’nin genel goriiniimii
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Sekil 3. Inceleme alanina ait topografik profiller

Kurucaova depresyonunun olusumunda, olasilikla faylanma sonucu drenaj aginin
bozulmas: ve Karst taban seviyesindeki degisiklige bagli olarak da karstik siirecin hiz kazanmasi
etkili olmustur. Bu nedenle Kurucaova, karakteristik polye bilesenlerinin bazilarindan (uzunluk ve
biiyiikliik) uzaktir. Ancak literatiirde agiklandigi tizere (Pekcan, 1999: 52; Ering, 2001: 138-141)
yamaglarinin dis kuvvetler tarafindan diizenlenmis olmasi, faylarla smirlandirmasi (yapi ¢izgilerine
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832 Emre OZSAHIN

uymasi) ve eski karstik bir vadinin uzanisi yoniinde gelismesi gibi nedenlerden dolayir polye
isimlendirilmesi bu ¢alismada uygun goriilmiistiir. Buna mukabil Kurucaova Polyesi dig drenaja
bagli oldugu i¢in ayn1 zamanda fliivyo-karstik bir depresyondur (Sekil 2). Nitekim tipik bir fliivyo-
karstik vadinin kartlagmasiyla meydana gelmistir. Bu yargi polyenin temelini olusturan
paleovadinin inceleme alaninin kuzeyinde de bazi alanlarda takip edilebilmesinden anlagilmaktadir.
Zira bu durum uydu goriintiisiinden alinan sekillerde de agik bir sekilde secilmektedir (Sekil 4).

ANTAKYA = -
KAHRAMANMARAS
GRABENI

Alan 3
L

Polyesi e St

)

Kurucaova.
Polyesi

Sekil 4. Kurucaova Polyesinin dahil oldugu paleovadi sisteminin izleri

Ust Paleosen yasindaki resifal kiregtaslar1 igerisinde gelisim gosteren Kurucaova Polyesi,
hem antiklinal (Oner, 2008: 4), hem de horst (Yildiz ve Taptik, 2003: 14) dzelligindeki Amanos
Daglar1 {izerinde bulunur. Bu daglarin boyuna eksenine paralel olarak KD-GB dogrultusunda
uzaniga sahip olan polye sahasi, aynit yonde uzanan tektonik hatlarla sinirlandirilmis ve tipik bir
graben 6zelligi kazanmistir. Boylece literatiirde belirtildigi sekilde (Gracia vd., 2003: 216) polye-
graben kimligine kavusmustur.

Kurucaova Polyesi, kuzeydogu ve giineybati yonlerinden sirasiyla Oluk ve Degirmen
dereleri (Sekil 2) ile kuzeybati ve giineydogu yonlerinden de cesitli seviyelerde yer alan Ust
Miyosen yash asinim yiizeyi (Erol, 1990: 376) seklindeki plato alanlariyla sinirlandirilmistir.

Idari olarak Hatay’in Kirikhan ilgesi’nin Ceylanli K&yii’ne bagh bir mekan olan Kurucaova
Polyesi, giiniimiizde 6zellikle hayvancilik amag¢lh kullanilan bir mera konumundadir (Foto 2).
Ayrica 2012 yilinin ilk aylar igerisinde polye alaninin GD’sunda bulunan Yassikaya T. civarina
tasocagl acilmigtir. Ancak bu tas ¢ikarma islemi kaya diismelerini de tetiklemistir. Nitekim
ocagmin igletmeye agilmasindan kisa bir siire sonra boyle bir hadise gergeklesmistir. Ocaktan
yuvarlanan kaya blogu polyenin i¢ine diismiis, ancak merada otlatilan hayvan siiriileri ve ¢cobanlar
iizerinde herhangi bir zarara neden olmamustir.
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Foto 2. Polye’de yapilan hayvancilik faaliyetleri

3. 2. Karstlasmay1 Denetleyen Faktorler

Karstik sekillerin olusumu ve kimi zaman kisa mesafeler dahilinde farkliliklar
gostermesinde karstik faktorler oldukga belirgin bir etkiye sahiptir (Graf, 2008: 78). Bu bakimdan
inceleme alaninda jeoloji, jeomorfoloji, iklim, toprak ve bitki Ortiisii ile zaman karstlagmay1
denetleyen faktorlerdir.

3. 2. 1. Jeoloji Faktorii

Karstlagmanin temel sart1 ¢oziinebilen kayaglarin varligidir. Bu kayaglar icerisinde karstik
roliyefin en 6nemli unsuru ise kiregtasi’dir. Nitekim tiim Diinya’da oldugu gibi Tiirkiye’de de en
tipik ve geligsmis karstik sekiller kiregtaslarindan olusan arazilerde mevcuttur (Pekcan, 1999: 3;
Graf, 2008: 71). Kurucaova Polyesi de Esmisek formasyonu olarak adlandirilan (Atan, 1969: 50;
Kop vd., 2002: 69) Paleosen yasli resifal kiregtaslar {izerinde meydana gelmistir (Sekil 5-6).
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Sekil 6. Kurucaova Polyesi’nin GB-KD ydnlii jeolojik kesiti

Bu formasyona ait kirectaslar1 beyaz, bej renkli, ince-orta-kalin tabakali, sert ve siki

tutturulmus bir karaktere sahiptirler (Kop vd., 2002: 69). Aslinda Esmisek formasyonu,“["Jst Kretase
yasl serpantinit bir temel iizerine (Hatay ofiyoliti) ofiyolit yerlesmesi déneminden (Ust Kretase)
sonra transgresif olarak gelen bir birimdir (Herece, 2008: 59; Sekil 5-7). Kalinlig1 350 m’den fazla
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olan ve az ¢ok yatay konumlu Esmisek formasyonu, bir resifal kirectasi istifinin alttan {iste dogru
degisik kesimlerini igcermektedir. Zira bu 6zelligi, 6l¢iilmiis stratigrafik kesitten de anlasilmaktadir

(Sekil 7).

Yine bu formasyonun litolojisi, fosil kapsami g6z 6niinde bulunduruldugunda istifin agik
ve derin bir deniz ortaminda ¢okeldigi anlagilmaktadir (Yilmaz, 1984: 167). Karstlasma agisindan
Esmisek formasyonun ¢ok smirli bir alanda yayilis gostermesi polyenin derinlik ve genisligini
kisitlamustir. Bu nedenle polye sahasi ¢ok fazla ve alansal olarak biiyiik boyutlara ulasamamustir.

Karbonatli kayaglarin sahip oldugu petrografik 6zellikler de ¢6ziinme veya karstlagsmanin
hizin1 belirler (Keser, 2004: 25; Graf, 2008: 80). inceleme alanindaki Esmisek formasyonundan
alinan ince kesit 6rnekleri petrografik olarak kayacin biyomikrit oldugu ve tanelerinin ise mikritik
bir hamur ile ¢imentolanmig sekilde bulundugu belirlenmistir (Kop vd., 2002: 69). Bu durum
yapilan galigmalarda belirtildigi gibi (Keser, 2004: 17), diger karstik siire¢lerin de elverisli olmasi
durumunda ilgili formasyonda ¢ozlinlirliigiin daha yiiksek olmasina neden olmustur.
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Sekil 7. Esmisek Formasyonunun stratigrafik kesiti (Y1lmaz, 1984 ’ten degistirilerek)

Kurucaova Polyesi’nin ¢evresindeki diger formasyonlar ise en tabanda seyl, silttasi,
kumtagi, kuvarsit ardalanmasindan olusan Orta Kambriyen-Orta Ordovisiyen yasli Seydisehir
formasyonu ile dolomit, dolomitik kiregtas: istifinden olusan Ust Triyas-Alt Jura yasindaki Kiireci
dolomiti’dir (Sekil 4-6).
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Kurucaova Polyesi, cografi konumunun getirdigi bir sonu¢ olarak ¢ok biiyiik ve farkli
tektonik yapilarin bir arada barindigi ve tektonik aktivitenin yogun olarak hissedildigi bir bolgede
bulunmaktadir. Bu bolge genel itibariyle Avrasya, Arabistan ve Afrika levhalarinin goreceli
hareketlerinin etkilerini yansitan bir konuma sahiptir (Dogan ve Kogyigit, 2009: 16; Dogan vd.,
2012: 66). Bu levhalarin birbirine gore hareketleri sonucunda bolgede irili ufakl birgok fay hatti da
meydana gelmistir. Zira hem tarihsel, hem de aletsel donem deprem kayitlar1 da bolgedeki faylarin
ve tektonigin aktif oldugunu gostermektedir (Korkmaz, 2006: 52; Karabacak, 2007: 1; Ozsahin,
2010: 10).

Kurucaova Polyesi’nin bulundugu alan, kabaca KD ve GB uzanimli diisey atilimli faylarla
sinirlandirilmistir (Sekil 4). Bu faylanmanin bir sonucu olarak polyenin yamaglar1 boyunca
topografyadaki egim degerlerinin ani artis gosterdigi fay diklikleri olugsmustur. Kestikleri en yash
birimin Ust Kretase yasinda olmasi nedeniyle muhtemelen allokton istifin yerlesmesinden sonraki
siiregte ortaya ¢ikan bu faylar, olusturduklari graben alani ile Kurucaova Polyesi’nin yerini ve
konumunu belirlemis ve ayni1 zamanda polye sahasinin ge¢misini olusturan paleovadinin ilerleme
yOniinii de ¢izmislerdir. Bununla birlikte ilgili fay mekanizmalar1 polyenin giiniimiize kadar olan
gelisimini de kontrol altinda tutmuslardir. Zira polyeyi sinirlandiran faylar ile polyenin uzun
ekseninin dogrultusunun kuzeyden sapma degerleri birbiriyle uyum i¢indedir. Kurucaova
Polyesi’nin uzun ekseninin etkin oldugu yon K33D istikametidir. Bolgedeki faylarda batidan
doguya dogru sirasiyla K22D, K30D, K38D ve K40D istikametinde bir uzanis gostermektedirler.
Boylece polyenin etkin yonii ile faylarin etkin yonii birbirine uymaktadir (Sekil 8).

[ Kurucaova Polyesi I Faylar

Sekil 8. Kurucaova polyesi ve fay uzun eksenlerinin etkin yonleri
3. 2. 2. Jeomorfoloji Faktorii

Orta Amanos Daglar1 {izerinde yer alan Kurucaova Polyesi ve cevresinde jeomorfolojik
olarak cesitli yersekilleri goriilmektedir (Sekil 9). Sahanin hakim morfolojisini B ve GD
yonlerinden 1100-1200 m yiikselti seviyeleri arasinda bulunan yiiksek kalker platolar
olusturmaktadir (Sekil 9). Bu yiizeyler ayn1 zamanda Ust Miyosen (DII) yash agimm yiizeyine
karsilik gelmektedir (Ozsahin, 2013: 1177). Bu asinim yiizeyi, Erol (1990) tarafindan yapilan “Bati
Toros Daglarinin Messiniyen Paleojeomorfolojisi ve Neotektonigi” isimli eserde belirtilen sekilde
yaslandirilmistir (Erol, 1990: 376).
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Sekil 9. Jeomorfoloji haritasi

Erol (1990)’a gore Amanos Daglari iizerinde 1000 m - 1500 m yiikselti basamaklari
arasinda Ust Miyosen (DII) yasli asinim yiizeyleri bulunmaktadir. Nispeten egimli yamaglar ve
iizerinde yer alan adatepeler ile karakterize edilen bu asinmim yiizeyleri, Tortoniyen i¢inde yari
nemli iklim kosullar1 altinda olugsmaya baslamig ve son bigimini giderek kuraklagan iklim kosullari
altinda Ust Miyosen donemi sonlarinda yani Messiniyen’de kazanmustir (Erol, 1989: 14). Buna
gdre Kurucaova Polyesi cevresindeki Ust Miyosen (DII) yasli asinim yiizeyleri iizerinde yer alan
miinferit tepeler de birer adatepe 6rnekleridir. Nitekim Kurucaova depresyonunun batisinda yer
alan Geyikkayas1 T. (1424.2 m) bu tiir bir adatepe’dir (Sekil 8).

Ayni zamanda Ust Miyosen (DII) yasli agnim yiizeyleri iizerinde birbirine paralel fay
hatlarinin meydana getirdigi zayif direng sahalarini takiben sokulmus olan genis oluk sistemleri
(Tortoniyen oluklar), Tortoniyen’in yart nemli morfoklimatik siireclerine bagli olarak
sekillenmislerdir (Erol, 1983: 13; 1989: 14; 1990: 374). Eski bir paleokarstik vadi olan Kurucaova
Polyesi de bu tiir oluklardan birisidir (Sekil 9).

Kurucaova Polyesi c¢evresindeki yiiksek kiitlelerden depresyon tabanlarina gecisler
faylanmanin etkisiyle ¢ok dik yamagclar (% 40.01-+) vasitasiyla gerceklesmektedir (Sekil 10).
Deniz seviyesinden ortalama 1070 (1045-1090 m’ler arasinda) m yiikselti de yer almakta olan
Kurucaova Polyesi ile ¢evre zirveler arasindaki yiikselti farki, ortalama 354-230 m’ler arasindadir.
Bu baglamda polyenin derinligi ise genel olarak en fazla 354 m’dir.
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Sekil 10. Egim haritas1

Hem paleovadi yapisi, hem de faylanmalar neticesinde bigimlenen polye sahasi, boyuna
olarak KD-GB yo6niinde uzanmaktadir. Bu dogrultuda 2.6 km boyunca uzun bir eksene sahip olan
bu jeomorfolojik tinitenin eni ise 50-700 m’ler arasinda degisen genisliktedir. Polyenin bu sekil
ozellikleri uydu goriintiisii lizerinden de agik bir sekilde tespit edilebilmektedir (Sekil 11). Bu
alandaki paleovadi KD ydniinde devam eden tektonik hat boyunca uzanmakta olup, lizerinde baska
karstik depresyonlarda gelismistir (Sekil 3).
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Sekil 11. Kurucaova Polyesinin uydu goriintiisii (Google Earth’ten diizenlenerek)

Polye c¢evresindeki plato yiizeylerinden polye tabanina fay yamaglar vasitasiyla ¢ok dik bir
inisle gegcilir. Faylar etkisi topografya lizerinde o derece etkili olmustur ki, polyenin ilgili
Kenarlari bir duvar gibi yiikselmistir (Foto 3). Bu nedenle fayli yamaglarda egim degerleri yer yer
% 40’1n lizerindedir (Sekil 10).

Foto 3. Kurucaova Polyesi’nin yamaglarini sinirlandiran faylar

Polye tabaninda ise onar metrelik farkliliklarla ve izleri hemen hemen kaybolmus olan dort
esik sahas1 (1050-1060-1070-1080 m) bulunur. Bu sahalar, depresyonun daha ¢ok dort uvala
ve/veya dolinin birlesmesi ile olustugunu izlenimini vermektedir (Sekil 10). Keza polye tabaninda
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egim degerleri diizlik (% 0-2) seklinde olmakla birlikte, taban kismu daha c¢ok giineydoguda
stireksiz bir akisin goriildigi akarsu vadisine dogru meyillidir (Sekil 10). Bu dogrultu,
paleoakarsuyun eskiden o yonde aktigina da isaret etmektedir. Ayrica polyenin giiney ¢ergevesinde
7 adet magarada bulunmaktadir. Bu magaralar yeralti suyu akim yoniiniin de giiney sektorlii
oldugunu gostermektedir.

Bunun yaninda polye tabaninda ve bu taban ile yamaglarin birlestigi kisimda, belli belirsiz
dairevi gakil ve tas birikintileri biciminde bes adet toprak diidende mevcuttur. Bunlar toprak ortiisii
altindaki kiregtagi ¢atlaklar1 veya faylanmayla olusmus zayiflik diizlemlerinin karstik ¢oziinme
sonucu genislemeleri sonucu meydana gelmislerdir. Ayrica depresyon tabani ile yamaglarin
kavustugu sahada geligsmis bir tane birikinti yelpazesi de mevcuttur (Foto 4; Sekil 8).

Kurucaova Polyesi’ndeki tek karstik bogaz (Foto 5), polyenin Esmisek mahallesine dogru
olan kesimindeki Balli dere vadisidir. Bogazin olusumu faylanmalara bagli olarak ortaya ¢ikan
yiikselmelere uyum saglayan Balli derenin vadisine gomiilmesi neticesinde meydana gelmistir.
Yaklasik 600 m uzunlugunda olan bu bogaz, 100 m genisligindedir (Sekil 8). Inceleme alanindaki
bu bogazin varligi, sahanin tektonik aktivitesinin karstlagmayi denetlemesini ortaya koymasi
bakimindan ¢ok anlamlidir. Bu baglamda akarsu giincel olduguna gore, bogazinda ayni sekilde
oldugu sdylenebilir. Yani hem polyenin akarsular tarafindan dis drenaja baglanmasinin, hem de son
tektonik aktivitenin ¢ok yeni oldugunu ifade edilebilir. Keza Degirmen dere tarafindan da dis
drenaja acilma aynmi donem gergeklesmis olmalidir. Nitekim Degirmen dereside hala etkin bir
akarsu olarak varligini siirdiirmektedir.

Foto 4. Birikinti yelpazesinden bir goriiniim
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Foto 5. Karstik bogazdan bir goriiniim

Polye c¢evresindeki plato ylizeyleri tizerinde ise irili ufakli olarak gelisen dolinler
mevcuttur. Yine polye kenarini olusturan yamaglar iizerinde kimi alanlarda ¢esitli tiirde (oluklu ve
kanalcikli) lapyalarda geligmistir (Foto 6).

s raxd

i R SNV "‘A.VT-,‘
S & Wl P ML S

Foto 6. Polye’de goriilen kanalcikli lapyalar

Biitiin bu jeomorfolojik agiklamalardan sonra, bdlgenin tektonik yapisiyla olan iliskisi géz
oniine alindiginda tektojenetik karst siniflamasina gore (Eroskay 1982: 62; Elhatip, 1997: 27),
Toros Karst Kusagi’min giiney kesiminde yer alan inceleme alaninda “Orojenik Karst” hakimdir.
Sahadaki karstik sekillerde ve polye durusunda goézlenen belirgin yonlenme, tektonik hatlara

uygunluk gdstermektedir. Buna gore inceleme alaninda ayn1 zamanda “Yonli Karst” tipide (Ering,
2001: 131) egemendir.
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Uvala ve/veya dolin birlesiminin gergeklestigi ancak birlesme esiklerinin belirginligini
korudugu Kurucaova Polyesi, bu jeomorfolojik o6zellikleriyle olusum evresi bakimindan ilksel
profilinde ya da genglik evresindedir. Polyenin KD-GB yoniinde gelismis olan uzun ekseni gerek
faylara, gerekse icinde gelistigi paleovadiye paraleldir. Bu durum polyenin lokasyonunda faylarin
belirleyici oldugunu, kirectasi ile ofiyolit dokanaginda yer almasi ise gelisiminde Karstik
coziinmeden daha ¢ok fliviyal asindirmanmin etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Polyenin
ginimiiz kosullarindaki gelisimi dis drenaja agildigi esiklerle akisa gegen yagis sulari araciligiyla
fliviyal siireglerin etkisi altindadir.

3. 2. 3. iklim Faktorii

Inceleme alaninda meteoroloji istasyonu bulunmadigindan sicaklik ve yagis degerleri 190
m yikseltideki Kiritkhan Meteoroloji istasyonun verileri gz oniinde bulundurularak, yiikseltiye
bagh sicaklik ve yagis degisim ilkelerine gore enterpolasyonla elde edilmistir. Sicaklik degerleri
her 100 metre’de 0.5 °C sicakligin azalmasi ilkesine gore ortaya konan Ti=Tg+(h x 0.5:100)
formiiliine gore (Erol, 2004: 80), yagis degerleri ise Schreiber tarafindan 6nerilen her 100 metre’de
54 mm yagisin artmasi ilkesi géz Oniinde bulundurularak gelistirilen Ph=Po+4.5xh formiil
yardimiyla (Ardel vd., 1969: 195; Dénmez, 1979: 177) tespit edilmistir.

Buna gore bolgedeki hakim iklim ozellikleri karstlasma agisindan uygun kosullar
sunmaktadir. Yillik sicaklik ortalamasi 14.5 °C olan inceleme alaninda, en sicak ay 21.4 °C ile yaz
aylan iken (haziran, temmuz, agustos), en soguk ay 4.9 °C ile ocak ayidir. Polyenin yillik yagis
ortalamas1 601.8 mm’dir (Tablo 1). En yagishh mevsim % 39.9 ile kistir. Yagisin en az oldugu
mevsim ise % 12.1 ile yaz mevsimidir. Polye gevresindeki istasyonlarda yillik ortalama bagil nem
oran1 % 38-74 arasinda degismektedir (Cetin, 2012: 135; Ozsahin, 2012: 377).

Tablo 1. Kurucaova Polyesi’nin sicaklik ve yagis degerleri

Aylar |_©O 5 M [ N [ M AT AJ]E[Ek] KA vk
S‘fj‘é‘;‘k 49 | 58 | 89 | 130|173 214 | 241 | 241 | 217 | 167 | 108 | 64 | 145
Fnﬁ; 140.1 | 1398 | 1148 | 854 | 621 | 453 | 40.4 | 401 | 441 | 717 | 1196 | 134 | e018

Inceleme alaninin iklim &zellikleri nedeniyle suyun ve nemin varligma bagh olarak degisen
oranda ve kuvvetli bir sekilde kimyasal ayrigma goriilmektedir. Buna karsin don etkinligi
sonucunda fiziksel ayrigma da meydana gelmektedir. Bu dlgiitlere gore inceleme alani, Tiirkiye’nin
morfoklimatik bolgeleri icerisinde orta enlem kusaginin Akdeniz Bolgesinde ve morfojenetik
bolgeleri igerisinde ise Savan morfojenetik bolge kapsamina dahil edilmektedir (Kurter, 1979: 88-
89). Ayrica bu bolge fliivyal siireglerin egemenligi altindadir. Biitiin bu Olgiitlere gore inceleme
alani fliivyal morfojenetik bolge sinirlart igerisinde kalmaktadir.

Bununla birlikte karstik ¢oziinmenin goreceli biiyilikliik derecesi ve 6nemli klimatik-Karst
morfolojisi fasiyesi kusaklarinda etkin faktorlerin dagiligina gore inceleme alani, Akdeniz kusagi
zonuna (Giildali, 1978: 78) dahil edilebilir.

3. 2. 4. Toprak ve Bitki Ortiisii Faktorii

Kurucaova Polyesi karstik bir alan olmasi nedeniyle toprak ortiisii s1g ve taglilik nispeti
fazladir. Polyenin tabaninda ortalama kalinligit 30 ¢cm - 50 cm arasinda degisen terra-rosalar
yiizeylenmektedir.

Inceleme alanindaki bitki ortiisii 6zellikleri iizerinde, iklim karakterinin etkisi yogun bir
sekilde hissedilmektedir. Alandaki ormanlik alanlar genellikle kizilgam ve mese ormanlari seklinde
goriilmektedir. Yine orman alanlarinin yaninda gesitli tiirde maki elemanlarimin bulundugu sahada,
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Kurucaova Polyesinin Jeomorfolojisi (Kirikhan/Hatay) 843

hayvancilik faaliyetleri de gerceklestirilmektedir. Bu hayvancilik faaliyetleri neticesinde c¢ali
formundaki bitkiler agir1 hayvan otlatilmasi nedeniyle otlatma konisi seklini almiglardir.

Inceleme alaninin toprak ve bitki ortiisii 6zellikleri karstlasma acisindan da elverisli ortam
kosullari sunmaktadir. Bitki ortiisityle kaplanmigs olan topraklarda biyolojik faaliyetlerin yogunlugu
artmakta ve toprak CO bakimindan zengin hale gelmektedir. Boylece zemine sizan yagis sularinin
¢oziicii etkisi de artmaktadir (Keser, 2004: 36: Graf, 2008: 87). Inceleme alaninda toprak rtiisiiniin
bulundugu alanlarda CO; ve organik asitlerce zenginlesmis sularin sizmasina bagl olarak (Keser,
2004: 36), karstik ¢6ziinme toprak altinda da aym hizla devam etmektedir. Bu durum anakaya ile
toprak Ortilisiinlin temas halinde oldugu polye tabaninda depresyonun yanal biiyiimesine neden
olmaktadir. Ayrica sahadaki ¢iplak kiregtaslar: tizerinde bitki kokleri vasitasiyla olusturan catlaklar
ve bunlar boyunca meydana gelen sizma, karstik ¢oziinmeyi hizlandirici ve derinlestirici etkilerde
bulunmaktadir.

3. 2. 5. Zaman Faktorii

Karst topografyasinin gelismesi ve bu topografya ait yersekillerinin 6zelliklerini belirleyen
en Oonemli etkenlerden birisi de zaman faktoriidiir (Pekcan, 1999: 34). Bu baglamda inceleme
alaninda giiniimiiz jeomorfolojisinin ana hatlariyla ortaya ¢iktigi Orta Miyosen’den itibaren gegen
zaman siirecinin karst dzellikleri agisindan olumlu etkilere neden oldugu sdylenebilir. Inceleme
alaninda bu zaman dilimi igerisinde karstlagma diginda diger etken ve siireclerde aktif bir sekilde
islemistir. Bu durum ilgili etken ve siireglerin aktivitelerinde bazen olumlu, bazen de olumsuz bir
sekilde gerceklesen karsilikli iliskinin artma veya azalma seklinde ortaya c¢ikmasini beraberinde
getirmistir. Boylece farkli boyut ve tiirde karstik sekillerin ortaya ¢ikmasina imkan saglanmigtir
(Graf, 2008: 88).

3. 3. Jeomorfolojik Gelisim

Kurucaova Polyesi’ni olusturan istif, Paleosen’de agik ve derin bir deniz ortaminda
birikmistir (Yilmaz, 1984: 167). Neotektonik donemin bagladigr Orta Miyosen’de (Sengdr, 1980:
11; Sengor ve Yilmaz, 1983: 52; Erol, 1980: 10; 1983: 9; 1989: 12) ise meydana gelen hareketlerle
bolgenin genel jeomorfolojik ¢atisi ortaya ¢ikmistir (Miilazimoglu, 1979: 273).

Ust Miyosen’de tiim Toros Kiregtagt platformunda oldugu gibi inceleme alaninda da
sikisma tektonigi etkili olmus ve yiikselme baglamistir (Sengoér, 1980: 16; Kogyigit, 1984: 2).
Bindirme, fay ve kivrimlanmalara neden olan bu sikigtirma tektoniginin etkisi Miyosen’in sonuna
kadar devam etmistir (Akay ve Uysal, 1988: 58; Dogan, 2002: 57). Miyosen’in sonunda ise Toros
daglarindan Amanos Daglari’na dogru bir itilme ger¢eklesmistir (Eroskay vd., 1978: 59; Korkmaz,
2001: 79).

Ust Miyosen’de Neotektonik hareketlere bagli olarak gergeklesen blok faylanmalar,
epirojenik ve orojenik yiikselimler (Sengor, 1980: 15; Kogyigit, 1984: 3) sonucunda akarsularin
kaide seviyesinde yasanan degisimler, yeni asinim ylizeylerinin olusumunu da beraberinde
getirmistir. Kurucaova Polyesi’nin ¢evresinde yer alan Ust Miyosen yash (Erol, 1989: 14; 1990:
374) asimim yiizeyleri de bu asamada meydana gelmistir. Kurucaova Polyesi’nin iginde gelistigi
KD-GB yoéniinde uzanan paleovadi bu donemde ilgili asinim yiizeyleri iizerinde kurulmaya
baslamistir. Aslinda Alt-Orta Miyosen’e ait kirectaglar1 iizerinde gelismis olan bu yiizey tlizerinde
birbirine paralel fay hatlarinin yarattigt zayif diren¢ sahalarim takiben genis oluk sistemleri
(Tortoniyen oluklar) sokulmustur (Erol, 1989: 14; 1990: 374). Inceleme alanindaki daha sonra
Kurucaova Polyesi’ni olusturacak paleokarstik vadide muhtemelen ayni sistemin bir parcasi olarak
graben seklinde ortaya ¢ikmistir. Goriinilise bakilarak bu paleovadiye ait paleoakarsu olasilikla Asi
Nehri’nin atasina ait bir akarsu kolunu olusturmaktaydi.
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Gergekten de bugilinkii drenajin yoni degerlendirildiginde, KD-GB istikamette olan
paleovadi, kabaca D-B (KB-GD) dogrultulu olan giincel drenajin yoniinle uyusmamaktadir. Bu
uyumsuzluk muhtemelen Ust Miyosen’de dagin orografik uzamsma uygun bir sekilde akan
paleovadiyi olusturan akarsu agmin Pliyosen’de genglesmesi ve giiniimiiz seklini kazanmasi
nedeniyledir.

Bununla birlikte bu dénemdeki sedimantasyon siireci sartlar1 altinda Ust Miyosen asinim
yiizeyleriyle yasit malzemelerde birikmigtir. Muhtemelen Kurucaova Polyesi’nin giineyinde delta
¢oOkeli karakterindeki kumtas1 ve marn litolojisinden meydana gelen Gokdere (Tepehan/Altindzii)
formasyonu (Boulton vd., 2007: 174) bu vadiye ait akarsu tarafindan biriktirilmis bu tarz bir istiftir
(Foto 7).

Ust Miyosen asinim yiizeyleri, Ust Miyosen-Pliyosen araliginda meydana gelen tektonik
hareketler (Erol; 1989: 15; Dogan, 2002: 60) neticesinde gelisimini tamamlamig ve yeni bir akarsu
kaide seviyesi (KB-GD dogrultulu) olusmustur. Bu durum Ust Miyosen akarsu sistemlerinin
ortadan kaldirilmasini da beraberinde getirmistir (Dogan, 2002: 60). Ust Miyosen tektonik
hareketlerinin etkisiyle saha yiikselirken, vadiyi sekillendiren akarsular diidenlerden yeraltina
intikal etmis ve vadinin sekillenmesi kesintiye ugrayarak karmagik bir rejim i¢ine girmis olmalidir.
Vadi i¢indeki polye tabanlarindaki diidenler bu intikalin kanitlar1 olarak degerlendirilebilir.

Foto 7. Gokdere (Tepehan/Altindzii) formasyonuna ait bir goriiniim

Genglesen yiizeyde karstin diizey degisimleri vadi sisteminin askida kalmasiyla
sonuclanmig ve boOylece drenaj kosullart degismistir. Bir bakima paleovadideki akis diizeni
degistiginden yiizeydeki vadilerin istlendigi vazifeyi bu defa magara ve onunla ilintili galerili
yeralti drenaj sistemleri devralmistir. Boylece tektonik hareketlerle askida kalan Ust Miyosen
paleovadi sistemi kuzeydogudan Oluk dere ve gilineybatidan da Degirmen dere tarafindan

parcalanarak Kurucaova Polyesi’nin oldugu saha ortaya ¢ikmustir.

Genis capta asinimin yasandig1 Pliyosen’de, kivrilmis Miyosen tabakalari tesviye edilmis,
cukur kisimlar yeniden dolmustur. Ust Pliyosen-Alt Pleyistosen’de ise meydana gelen tektonik
hareketlerle (Erol, 1980: 14; Kogyigit 1984: 9) bolgede asil sekillenme siireci yaganmis ve bu alan
ana hatlar1 ile bugiinkii durumunu kazanmistir. Bu donemde egemen olan tektonik rejim ile
yasanan faylanma olaylar1 (Over vd., 2001: 1) neticesinde bolge genelinde etkili olan yiikselmelere
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paralel olarak karstlasma da hiz kazanmistir (Atalay, 1988: 3, 2003: 196). Bu zamanda Kurucuova
Polyesi’nin igerisinde gelisecegi paleovadi, sahanin o donemdeki elverisli iklim kosullar1 altinda
(Erol, 1980: 22, 1983: 14, 1989: 17; 1990: 377) karstlasma siirecinin etkisine girmistir. Boylece
polye alani igerisinde farkli noktalarda yeraltina inen sulara bagli olarak dort tane uvala ve/veya
dolin gelismis ve karstlagma siireci tektoniginde etkisiyle polye asamasina dogru devam etmistir.

Polyenin akarsular tarafindan kapilmas: ve yaklasik olarak giiniimiizdeki gorinimini
kazanmas: ise bolgede tektonik aktivitenin devam ettigi (Ering, 1970: 19; Ardos, 1979: 140),
iklimin Alt Pleyistosen’e oranla daha serin ve yagish bir evreye girmesiyle (Erol, 1980: 14) akarsu
etkinliginin de arttig1, Orta-Ust Pleyistosen’de gerceklesmis olmahdir. Bu siiregte Kurucaova
Polyesi gilineydogudan Balli dere, giineybatidan da Degirmen dere tarafindan dis drenaja
baglanarak, fliivyo-karstik depresyon 6zelligi kazanmustir.

Kurucaova Polyesi’nin giliniimiizdeki deforme yapisi, tektonik etkinliklerdeki degisimin
karstlasma aktiviteleri tizerinde zaman zaman gerceklesen bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

4. SONUC VE ONERILER

Kurucaova Polyesi, tipik bir paleovadinin faylanma ve karstlasma etkinligi altinda olusan
polye graben 6zelliginde bir depresyondur. Bu depresyon, Ust Miyosen (DII) yash asimim yiizeyleri
iizerinde genis oluk sistemlerinin (Tortoniyen oluklar) bir parcasi olarak sekillenmistir. Bu Ust
Miyosen paleokarstik vadisi oncelikle kuzeydogudan Oluk dere ve gilineybatidan da Degirmen dere
tarafindan parcalanmistir. Boylece drenaj kosullar1 degismis ve yeralt1 drenaj sistemleri aktif hale
gelmistir. Devam eden karstlasma olaylar1 neticesinde paleovadinin giiniimiizdeki yilizey karstinin
temsilcisi olan Kurucaova Polyesi ortaya ¢ikmistir. Ust Pliyosen-Pleyistosen zamaninda ise
inceleme alan1 giineydogudan Balli dere, giineybatisindan da Degirmen dere tarafindan dis drenaja
baglanarak, fliivyo-karstik depresyon 6zelligi kazanmigtir. Biitiin bu anlatilanlara gére Kurucaova
Polyesi tektono-karstik bir olusum siirecinin egemenligi altinda meydana gelmistir.

Polyenin jeomorfolojisinin yaninda giincel kullanimi da degerlendirildiginde, bazi
uygulamalarinda belli agamalarda yapilmasi gerekmektedir. Bu baglamda oncelikle,

Polye kenarinda islemeye agilan tas ocagiin daha planli bir sekilde faaliyet gostermesi
gerekmektedir. Daha sonra polyenin oldugu saha tarimsal veya hayvancilik amagh olarak (her iki
sekilde de olabilir) planlanip, kullanilmalidir.

Ayrica bazi doga meraklilart agisindan polye alaninin dogal degerleri, ekoturizm veya
jeomorfoturizm amagli olarak da kullanilabilir.
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