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Abstract

The aim of this study is to find out learning strategies that prospective
teachers continuing to pedagogical formation certificate programme use in the
process of learning/teaching. To achieve this goal, it was investigated that if
there is any differences between prospective teachers’ learning strategies they
use in the process of learning/teaching when we consider their gender and
department. Since the population of the study is not too big and we can reach to
all participants, sampling was not applied. We conducted the survey to all
population. Data instrument used in this study was Liker type with five
options. The questionnaire has two arts one of which is about personal
questions and the other part has expressions (37 items) to determine learning
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Ogretim Kongresinde sozlii bildiri olarak sunulmustur
Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuglarina gore orijinal bir makale oldugu
tespit edilmistir.
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strategies of the participants. Suggestions and opinion of the experts were
asked for the validity of data instrument and, based on their feedback; the data
instrument was developed and got its final form. Cronbach Alpha reliability
value was calculated as 0.884. According to findings, except two strategies,
“repetition” and “monitoring the understanding”, gender is not a factor that
affects the level of use of “sensual”, organizing”, and “making sense” strategies
which prospective teachers use. Also, it was explored that there is no significant
difference of participants’ opinion related with sensual, repetition, organizing,
making sense, and monitoring the understanding when we consider their
departments. It was concluded that department of the prospective teachers that
they had studied is not a factor affecting their level of use of learning strategies.

Key Words: Pedagogical formation, learning strategies, prospective
teachers

Oz

Bu arastirmanin amaci, Pedagojik Formasyon Sertifika Programina
devam eden Ogretmen adaylarinin 6grenme-ogretme siirecinde kullandiklar:
O6grenme stratejilerinin belirlenmesidir. Bu ama¢ dogrultusunda, &gretmen
adaylarinin 6grenme-6gretme siirecinde kullandiklar1 6grenme stratejilerinin
cinsiyete ve alana gore farklilasip farklilasmadig1 arastirilmigtir. Arastirmanin
evrenini 2011-2012 Ogretim yili Bahar déneminde Dicle Universitesi Ziya
Gokalp Egitim Fakiiltesinde Pedagojik Formasyon egitimi alan 180 6grenci
olusturmaktadir. Arastirma evreninin biiyiik olmamasindan ve tamaminin
ulasilabilir olmasindan otiirii 6rneklem alma yoluna gidilmemis, calisma
evrenin tamamina veri toplama aract uygulanmistir. Bu arastirma igin
kullanilan veri toplama araci, 5°1i likert tipi Slgektir. Veri toplama araci olarak
kullanilan anket; a) Kisisel bilgiler ve b) Ogrenme stratejilerinin belirlenmesini
amaglayan ifadeler (37 madde) olmak tiizere iki boliimden olusmustur.Veri
toplama aracinin gegerliligi icin alaninda uzman 6gretim {iyelerinin goriis ve
onerileri alinmis, gelen goriis ve Oneriler dogrultusunda veri toplama araci
gelistirilerek son seklini almistir. Olgegin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi
0.884 olarak hesaplanmistir. Arastirma bulgularina gore, “tekrar” ve “anlamay1
izleme”  stratejileri disinda, cinsiyet degiskeninin Ogretmen adaylarinin
“duyussal” “Orgiitleme” ve “anlamlandirma” stratejilerini kullanma diizeyini
etkileyen bir faktor olmadigi anlasilmaktadir. Arastirma bulgularindan,
Ogretmen adaylarinin duyussal, tekrar, orgiitleme, anlamlandirma ve anlamay1
izleme ile ilgili goriislerinin “alan” degiskenine goére anlamli bir farklilik
gostermedigi, 0gretmen adaylarinin geldigi “alan”in Ogretmen adaylarinin
O6grenme stratejilerini kullanma diizeylerini belirleyen bir faktor olmadig:
sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Pedagojik formasyon, 6grenme stratejileri, 6gretmen
adaylart.
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1.GIRIS

Yaganan bilimsel gelismelere paralel olarak bilginin stirekli bir bicimde hizla
arttigr goriilmektedir. S6z konusu artis var olan bilgilerin degismesini ve bu bilgilerin
yenilenmesini gerektirmektedir. Bilginin stirekli geliserek degistigi ve yenilendigi
glintimiiz diinyasinda bilgiye ulasmanin 6nemi giderek artmaktadir.

Ogrenirken karsilasilan giigliikler ve bilissel 6grenme kuramlarinin, 6greneni
etkin bir gsekilde Ogrenmeye katarak, kendi Ogrenme sorumlulugunu almasi
konusundaki goriisleri “6grenmeyi Ogrenme” kavrammi giindeme getirmistir.
Ogrenmeyi dgrenme siirecinde bireyin bilgiye ulasmasini ve 8grenmesini kolaylagtiran
O0grenme stratejilerinin 6nemi giderek artmaktadir (Karalar, 2006: 6).

Bilgiye ulagsmanin bilimsel anlamda incelenmesi egitim bilimleri alan
yazininda &grenme stratejileri kapsaminda ele alinmaktadir. Ofrenme stratejileri,
ogrencilerin 6grenme siirecini etkileme amacyla kullandigi davramiglardir. Genel
olarak 0grenme stratejileri, 6grenmeyi kolaylastiran davrams ve diistincelerdir (Sen,
2011:102). Baska bir ifade ile 6grenme stratejileri, 6grencilerin bagimsiz olarak kendi
ogrenme gorevlerini gerceklestirmelerini saglayan teknikler, ilkeler ya da
aligkanliklardir. Strateji bireyin bir gorev ya da duruma yaklagimini gosterir. Bu da
ogrencilerin 0grenmeyi planlarken, gerceklestirirken ve sonuglar1 degerlendirirken
nasil diistinecegini ve hareket edecegini icerir (Katims & Harris, 1997 akt: Demirel,
2011:156).

Ogrenme stratejileri, bireylerin kendi kendilerine 6grenmelerini kolaylastiran
tekniklerdir. Hem biligsel hem de duyussal yonleri olan 6grenme stratejilerinin
Ogrenen bireylerce kullanilmasi, onlarin 6grenme sonuglarim1 (Weinstein ve Mayer,
1986; akt: Ozer, 2008), baska bir deyisle basarilarini etkilemektedir. Ogrenme
stratejilerini kullanmanin 6grencilerin 6grenmelerine ve akademik basarilarina etkisini
belirlemeye yonelik Tiirkiye’de ve bagka tilkelerde bir¢ok arastirma yapilmustir. Bu
arastirmalarda 6grenme stratejilerinin 6gretiminin yapildig1 ve 6grenme stratejilerini
kullanan Ogrencilerin 6grenmelerinde ©Onemli artislar oldugu, akademik basari
diizeylerinin yiikseldigi belirlenmistir (Ozer, 2008).

Gagne ve Drisscoll (1988:133), 6grenme stratejilerini 6grencinin kendi kendine
ogrenebilmesi i¢in kullandig1 islemler bigiminde tanimlamaktadir (Karakis, Giircan ve
Demirtas, 2009:101). Park (1995) ise, 6grenme stratejilerini, 6grencilerin gelen bilgileri
daha etkili almalarina, diizenlemelerine ve hatirlamalarma yardimci olacak zihinsel
aktiviteler olarak tanimlamaktadir (akt: Chularut ve DeBacker, 2004: 249).

Ogrencinin “kolay ve kalici &grenmesini saglama” Ogrenme stratejilerinin
yerine getirdigi onemli islevlerden biridir. Ayrica bu stratejilerin 6nemli sayilabilecek
diger islevleri de bulunmaktadir. Bu islevlerin baglicalar1 soyle siralanabilir (Ozer,
2002):
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o Ogrenciyi bilingli 8grenici durumuna getirir.

e Ogrencinin 6grenmedeki verimliligini artirir.

e Ogrenciye bagimsiz 6grenebilme niteligi kazandirir.

e Ogrencinin isteyerek ve zevk alarak 6grenmesine yardim eder.
e Ogrencinin okul sonrasi §grenmelerine temel hazirlar.

Ogrencilerin daha sofistike 6grenenler haline gelmesine yardim edecek birgok
ogrenme stratejileri bulunmaktadir; ve boylece, siniflarda uzun vadede daha iyi
O0grenme ve basariya ulasilacaktir. Bu stratejiler, anlamli 6grenme, organize teme, not
alma, onemli bilgileri belirleme ve 6zetlemeyi icermektedir (Pressley, 1982; Weinstein,
1988; akt: Chularut ve DeBacker, 2004: 249).

Alan yazin incelemelerinde 6grenme stratejilerinin siniflandirilmasinda yaygin
olarak Weinstein ve Mayer (1986) tarafindan yapilan siniflandirmanin temele alindig:
goriilmektedir. Bu smiflandirmaya gore; tekrarlama, anlamlandirma, Orgiitleme,
anlamay1 izleme ve duyussal olmak iizere 6grenme stratejileri bes baglik altinda ele
alinmaktadir. Stratejilerin ayirt edici 6zellikleri ana hatlariyla soyledir (Senemoglu,
1997; Ozer, 2002; Ozer, 2008; Demirel, 2008; Sen, 2011; [Than, 2011):

Tekrarlama Stratejileri: Bir metin ya da anlatimdaki ifadeleri tekrar etme, konu
ctimlelerini detayli bir bigcimde tanimlama ve onemli yerlerin altini ¢izme stireglerini
kapsar. Oldugu gibi hatirlanmasi istenen bilgilerin 6grenilmesinde bu stratejiler
etkilidir. Ogrencilerin bu stratejileri kullanmalarma bakildiginda yetersiz ve ezbere
dayali1 bir durum ortaya ¢gikmaktadir.

Anlamlandirma Stratejileri: Bilgi birimleri arasinda iliski kurarak anlamli
O0grenmeyi saglamaya doniik stratejilerdir. Burada, 6grencinin yeni 6grendigi bilgileri
uzun siireli belleginde yer alan eski bilgileriyle birlestirerek ona anlam yiiklemesi s6z
konusudur. Zihinsel imge olusturma, iliskilendirme, 6zetleme, benzetim yaratma ve
not alma anlamlandirma stratejileri olarak kullanilabilmektedir.

Orgiitleme Stratejileri: Bir bilgiyi daha kolay anlamak ve hatirlamak icin bagka
bir bicime doniistiirme islemidir. Orgiitleme stratejilerinde 6grencinin yeni bilgileri, 6n
bilgilerini kullanarak kendisi i¢in daha anlamli olabilecek bir bicimde yeniden
yapilandirmasi ve organize etmesi soz konusudur. Gruplandirma, metnin ana hatlarm
yeniden olusturma ve kavram haritalar1 olusturma oOrgiitleme stratejilerine 6rnek
verilebilir.

Anlamay1 Izleme Stratejileri: Ogrencinin kendi 6grenmelerini diizenlemesine,
denetlemesine ve yiiriitmesine yon veren stratejilerdir. Bu stratejilerde 0grencinin
kendisiyle ilgili bazi oOzellikleri agikliga kavusturmasi gerekir. Anlamay: izleme,
ogrencilerin bilis bilgisine sahip olmalarin1 gerektirir. Sorunu belirleme, kendini
sorgulama, kendini degerlendirme birer anlamay1 izleme stratejisidir.
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Duyusgsal Stratejiler: Ogrenmede giidiisel ve duygusal engelleri ortadan
kaldirmaya yardim eden stratejilerdir. Duyussal stratejiler, psikolojik agidan iyi bir
O0grenme ortaminin olusmasina katk: saglar. Kayg: ve stresle basa ¢ikma, kendisi ile
ilgili olumlu inanglar gelistirme ve zamani etkili kullanma bashca duyussal
stratejilerdir.

Ogrencilerin 6grenme stratejilerini etkili bir sekilde kullanabilmeleri igin,
O0grenme stratejilerinin neler oldugu, 6zellikleri, nasil kullanilmalar1 gerektigi, hangi
durumlarda ve nigin kullanmalar1 gerektigi konularinda bilgilendirilmeleri gerekir
(Senemoglu, 2002). Ogrenme &grenen odakli oldugundan, éncelikle 6grenene Hgrenme
stratejileri tanitilmali ve bunlar1 nasil kullanacag: konusunda bilgilendirilmelidir.

Alan yazma bakildiginda Ogretmen adaylarinin O6grenme stratejilerini
kullanma durumlarina yonelik bazi1 aragtirmalarin yapildig: goriilmektedir. Hamurcu
(2002) tarafindan Ogretmen adaylarmnin ders c¢alisirken kullandiklar1 6grenme
stratejilerini belirlemek amaciyla yapilan calismada, okul oncesi 6gretmen adaylarinin
en fazla kullandiklar1 6grenme stratejilerinin “tekrar” ve “duyussal” stratejiler oldugu
sonucuna ulasilmistir. Celenk ve Karakis (2007) tarafindan yapilan arastirma
sonucunda, O&grencilerin cinsiyetleri ve kullandiklari tekrar, anlamlandirma, zihne
yerlestirme ve hatirlama stratejileri boyutlarinda kiz 6grencilerin lehine manidar bir
fark oldugu belirlenmistir. Aragtirma kapsamindaki Fen Edebiyat Fakiiltesi, Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi ve Egitim Fakiiltesi ogrencilerinin, dikkat stratejisi,
anlamlandirma stratejisi, zihne yerlestirme stratejisi, hatirlama stratejisi ve bilisi
yonetme stratejisini “siklikla”; tekrar stratejisini “ara sira”; duyussal stratejileri
“siklikla”, Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi ogrencilerinin ise “ara sira” kullandiklar:
belirlenmistir. Karakis ve Celenk’in (2007) yaptig1 arastirmada farkh fakiiltelerde
ogrenim goren Ogrencilerin; dikkat, bilisi yonetme, anlamlandirma, zihne yerlestirme
ve hatirlama stratejilerini “siklikla”; duyussal stratejileri ve tekrar stratejilerini “ara
sira” kullandiklar: tespit edilmistir. 6grenme stratejileri ile cinsiyetleri arasinda dikkat,
bilisi yonetme ve duyussal strateji boyutlarinda manidar bir iliski bulunmadigy; tekrar,
anlamlandirma, zihne yerlestirme ve hatirlama stratejisi boyutlarinda kiz 6grencilerin
lehine manidar bir fark oldugu; kiz o6grencilerin s6zii edilen stratejileri erkek
ogrencilerden daha ¢ok kullandiklar1 saptanmistir. Ayrica, 6grencilerin genel 6grenme
stratejilerini kullanma diizeyleri ve 6grenim gordiikleri fakiilteler arasinda manidar bir
iliski bulunmadig1 belirlenmistir. Karakis, Giircan ve Demirtas (2009) tarafindan
yapilan calismada, egitim fakiiltesi Ogrencilerinin Ogrenme stratejilerinden zihne
yerlestirme ve bilisi yonetme stratejilerini kullanma diizeylerinin cinsiyet degiskenine
gore anlaml diizeyde farklilasmadigi, anlamlandirma stratejisini kullanma
diizeylerinde kiz 6grencilerin lehine anlamli diizeyde farklilastig1 tespit edilmistir. Efe,
Sagirl, Unlii ve Kagkaya (2009) tarafindan ogrenme stratejilerinin kullaniminin
cinsiyet, ana bilim dali ve sinif degiskenleriyle iligkisini incelemeyi amaglayan calisma
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sonucunda, cinsiyet ve ana bilim dali bagimsiz degiskenlerinin 6grenme stratejileri
kullannrminda anlamli bir etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Cinsiyet
degiskeninde bayanlarin tiim stratejiler boyutunda ve toplamda erkeklere oranla
ogrenme stratejilerini daha fazla kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir. Karadeniz’'in
(2010) ko gretim Boliimii Sinif Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim
Dali 6grencilerinin kullandiklar1 6grenme stratejileri belirlemek ve bu iki program
arasinda kullanilan 6grenme stratejileri agisindan faklilik olup olmadigini belirlemek
amaciyla yaptig1 arastirma sonucunda cografya dersi igin yiiksek akademik basariya
sahip olan 6grencilerin, zayif ve orta akademik basariya sahip olan ogrencilere gore,
ogrenme stratejilerini kullanma sikliklarinin, anlamli sekilde daha yiiksek oldugu
sonucu ortaya ¢ikmustir. Ayrica, elde edilen bulgular, cografya dersi icin 6grenme
stratejilerinin kullanma sikhiginin erkekler ile karsilagtirildiginda kadinlarda anlamh
olarak daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Celikkaya'nin (2010) ogretmen
adaylarinin ders calisirken kullandiklar1 6grenme stratejilerini belirlemek amaciyla
yapig1 calismada, Sosyal Bilgiler oOgretmen adaylarinin en fazla kullandiklar:

n

stratejilerin "Anlamlandirma " ve "Dikkat" stratejileri oldugu sonucuna varilmigtir.
Ayrica, kiz Ogretmen adaylarmin erkek oOgretmen adaylarna gore “dikkat
stratejileri’ni daha siklikla kullandiklari, aritmetik ortalamalara bakildiginda ise
ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine bagli olmaksizin 6grenme stratejilerini benzer
siklikta kullandiklar1 sonucuna ulagilmistir. Kete ve Sucuoglu (2011) tarafindan
Biyoloji ve Fen Bilgisi 0gretmen adaylarinin kullandiklar1 6grenme stratejilerini
saptamak amaciyla yapilan c¢alismada, kiz Ogretmen adaylarinin erkek ogretmen
adaylarma gore daha sik 6grenme stratejilerini kullandiklari, kullanilan stratejilerin
boliimlere gore anlamli farkliliklar gosterdigi, ancak mezun olunan ortadgretim
okullarma gore anlamh farkliliklar gostermedigi saptanmistir. Vural’in (2011) yaptig
arastirmada Ogretmen adaylarinin calismalarinda daha ¢ok bellemeye yarayan ve
tekrarlamaya yonelik stratejilere yer verdikleri, iliskiler kurmaya ve elestirel
diisiinmeye yol agan stratejileri ise ¢alismalarinda daha az kullandiklar1 sonucuna
ulagilmistir.

Ogrenme siirecinde karsilagilan giigliikler 6grencilerin en ¢ok dile getirdikleri
sorunlar arasinda yer almaktadir. Baz1 6grenciler istedigi halde calisamamaktan bazilar
ise uzun siireler ¢alistig1 halde 6grenememekten yakinirlar. Bunlarin yani sira kisa stire
calisarak uzun siire ¢alisanlar kadar basarili olan Ogrenciler de bulunmaktadir.
Ogrenme ile ilgili bu ve benzeri sorunlar biiyiik dlgiide 6grencilerin etkili bir bicimde
Ogrenme  stratejilerini  kullanamamasindan ya da nasil  Ogreneceklerini
bilmemelerinden kaynaklanmaktadir (A¢ikgoz, 2003:66). Bu arastirmanin pedagojik
formasyon programimna devam eden Ogretmen adaylarinin 6grenme stratejilerinin
belirlenmesi, stratejilerin 6gretmen yetistirmede goz oniinde bulundurulmas: ve bu
baglamda 6gretmen yetistirme alanina katki saglamasi umulmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Pedagojik Formasyon Sertifika Programina devam
eden Ogretmen adaylarmin Ogrenme-ogretme siirecinde kullandiklar1 6grenme
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stratejilerinin  belirlenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda, ogretmen adaylarmin
ogrenme-ogretme siirecinde kullandiklar1 6grenme stratejilerinin cinsiyete ve alana
gore farklilasip farklilasmadig: arastirilmistir.

2.YONTEM

Arastirma tarama modelinde desenlenmistir. Tarama modelleri, var olan bir
durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklasimlaridir.
(Karasar, 1998).

Aragtirma verileri, 2011-2012 Egitim- Ogretim yilinda Dicle Universitesi Ziya
Gokalp Egitim Fakiiltesi Pedagojik Formasyon Sertifika Programina Bahar Doneminde
devam eden 6gretmen adaylarindan elde edilen bilgilerle siirlidir

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin  evrenini 2011-2012 Ogretim yili Bahar déneminde Dicle
Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesinde Pedagojik Formasyon egitimi alan 180
ogrenci olusturmaktadir. Aragtirma evreninin biiylik olmamasindan ve tamaminin
ulagilabilir olmasindan Otiirti 6rneklem alma yoluna gidilmemis, ¢alisma evrenin
tamamina veri toplama aract uygulanmistir. Uygulamada bazi anketlerin tam olarak
doldurulmamasi, amaca uygun gerekli ilgi ve 6zenin gosterilmemesi gibi nedenlerle 8
anket kapsam diginda birakilarak 172 anket degerlendirmeye alinmistir. Aragtirmaya
katillan dgretmen adaylarmin 93'ti (% 54,1) bayan, 79u (% 45,9) bay’dir. Ogretmen
adaylarmin alanlara gére dagilimi ise sdyledir: Ogretmen adaylarmin 47’sini (% 27,3)
Fen ve Mat. alanlar, 106’sin1 (% 61,6) Sosyal alanlar, 9'unu (% 5,2) Resim ve Miizik
alani, 10'unu da (% 5,8) Saglik alanindakiler olusturmustur.

Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi ve Uygulanmasi Siireci

Bu arastirma igin kullanilan veri toplama araci, 51i likert tipi oOlgektir. Veri
toplama araci, Toy (2007) tarafindan yapilan “Biyoloji Dersinde Kullanilan Ogrenme
Stratejileri ve Basar1 Giidiisti Arasmdaki Miskiler” adli yiiksek lisans tezinden; Ural
(2006) tarafindan yapilan “Ortadgretim Ogrencilerinin Ders Calisma Stratejileri:
Nevsehir 1li Ornegi” adli yiiksek lisans tezinden yararlanarak ve yapilan alan yazin
taramas1 sonrasinda konu ile ilgili yapilmis olan diger ¢alismalar da goz Oniinde
bulundurularak arastirmacilar tarafindan gelistirilmistir. Veri toplama araci olarak
kullanilan anket; a) Kisisel bilgiler ve b) Ogrenme stratejilerinin belirlenmesini
amagclayan ifadeler (37 madde) olmak iizere iki boliimden olusmustur. Veri toplama
aracinin gegerliligi i¢in alaninda uzman 6gretim iiyelerinin goriis ve Onerileri alinmis,
gelen gorlis ve Oneriler dogrultusunda veri toplama araci gelistirilerek son seklini
almistir. Olgegin Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 0.884 olarak hesaplanmustir.
Ogretmen adaylarmin kullandiklar1 grenme stratejilerini belirlemeyi amaglayan veri
toplama aracinda yer alan bazi 6rnek maddeler soyledir:
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- Ders galisirken zamani iyi degerlendiririm (duyussal boyut)
- Metin icinde kendime gore 6nemli noktalarin altini gizerim (tekrar boyutu)
- Metin ile ilgili kavram haritalar1 olustururum (6rgiitleme boyutu)

- Derste kendimce onemli gordiigiim noktalar1 not alirim (anlamlandirma
boyutu)

- Ogrendiklerimi daha kalici hale getirmek igin bilgilerimi arkadaglarimla
paylasirim (anlamay1 izleme boyutu)

Veri toplama araci, Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesinde
Pedagojik Formasyon programina devam eden Ogretmen adaylarina 14.05.2012 -
25.05.2012 tarihleri arasinda arastirmacilar tarafindan uygulanmustir.

Verilerin Analizi

Veri toplama aracinda yer alan 6grenme stratejilerini belirlemeye yonelik 37
madde “Duyussal”, “Tekrar”, “Orgiitleme”, “Anlamlandirma” ve “Anlamay1
[zleme” boyutlar1 atinda ele alinarak degerlendirilmistir.

Ogretmen adaylariin 6grenme stratejilerini kullanma diizeyleri “cinsiyet” ve
“alan” degiskenlerine gore analiz edilmistir. Arastirma verilerinin analizinde aritmetik
ortalama, t testi ve varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir. Anlamlilik diizeyi 0.05
olarak almmustir. Istatistiksel analizlerde SPSS 17.0 (Statistical Package for the Social
Scienses) bilgisayar programindan yararlanilmistir. Olgegin segenekleri, “Her Zaman”
5 “Cogu Zaman” 4, “Ara swa” 3, “Cok Az” 2, “Hicbir Zaman” 1 big¢iminde
puanlanmustir. 51i likert tipi 6lgegin secenekleri ve puan araligi soyledir: “Her Zaman”
(4.20-5.00), “Cogu Zaman” (3.40-4.19), “Ara sira” (2.60-3.39), “Cok Az” (1.80- 2.59) ve
“Higbir Zaman” (1.00-1.79).

3.BULGULAR

Arastirmanin bulgular1 aragtirmanin alt amaglar1 dogrultusunda ele alinmigtir.
Buna gore, Ogretmen adaylarmin kullandiklar1 o6grenme stratejileri ile ilgili
goriislerinin “cinsiyet” degiskenine ait t-testi sonuglari Tablo 1’de gosterilmektedir.

Tablo 1: Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetlerine Gére Ogrenme Stratejilerini
Kullanma Diizeylerine iliskin t-testi Sonuclar1

Onem
Cinsiyet N Ortalama SS t-testi diizeyi

Duyussal Bayan 93 3,9059 ,57568 1,213 ,227
Bay 79 | 40095 | 53625 P>0.05

Tekrar Bayan 93 3,7168 ,54937 2,758 ,006
Bay 79 | 34852 | 54837 P<0.05

Orgiitleme Bayan 93 3,2808 ,64093 ,108 ,914
Bay 79 | 32025 | 78792 P>0.05

Anlamlandirma Bayan 93 3,8495 ,45803 ,343 ,732
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1
Bay 79 3,8264 ,41707 P>0.05
Anlamay1 Bayan 93 3,7043 ,66955 2,030 .044
izleme P<0.05
Bay 79 3,9019 ,59433
sd=170

Tablo 1'de yer alan bulgulara gore, 6gretmen adaylarinin “tekrar” [ta70=2.758;
p<0.05) ve “anlamayi izleme” [ta7=2.030 p<0.05) stratejilerini kullanma diizeyleri
“cinsiyet’e gore anlamli bir sekilde farklililk gostermektedir. Bayan Ogretmen

adaylarmin “tekrar” stratejilerini kullanma diizeyleri (X=3.71), bay &gretmen

adaylarindan (§=3.48) daha yiiksek iken “anlamayr izleme”  stratejilerinin

kullanilmasinda ise bay dgretmen adaylariin ( X=3.90), bayan 6gretmen adaylarindan

(i=3.70) daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir. Bu bulgulara gore
cinsiyetin Ogretmen adaylarmin “duyussal”
stratejilerini kullanma diizeyini etkileyen bir faktor olmadig sdylenebilir.

“Orglitleme” ve “anlamlandirma”

Tablo 2’de ©gretmen adaylarmin alanlarmma gore Ogrenme stratejilerini
kullanma diizeylerine iliskin aritmetik ortalama ve standart sapma sonuglarma yer
verilmigtir.

Tablo 2: Ogretmen Adaylarinin Alanlarina Gére Ogrenme Stratejilerini Kullanma

Diizeylerine Iliskin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Sonuglar

Alana Goére N Ortalama SS
Duyussal Fen ve Mat. 47 3,8245 ,50248
Sosyal 106 4,0401 ,57646
Resim ve Miizik 9 3,8889 ,65085
Saglik 10 3,7000 ,36893
Toplam 172 3,9535 ,55871
Tekrar Fen ve Mat. 47 3,4752 ,54394
Sosyal 106 3,6792 ,55858
Resim ve Miizik 9 3,4630 ,53215
Saglik 10 3,6500 ,60578
Toplam 172 3,6105 ,55941
Orgﬁtleme Fen ve Mat. 47 3,2766 ,72634
Sosyal 106 3,3270 ,70387
Resim ve Miizik 9 3,1358 ,79111
Saglik 10 3,0333 ,65849
Toplam 172 3,2862 ,71009
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Anlamlandirma Fen ve Mat. 47 3,7842 ,46732
Sosyal 106 3,8888 ,41087
Resim ve Miizik 9 3,6349 ,58950
Saglik 10 3,7500 ,40581
Toplam 172 3,8389 ,43858
Anlamay1 Fen ve mat. 47 3,6968 ,65304
zleme Sosyal 106 3,8656 63356
Resim ve Miizik 9 3,6944 ,80795
Saglhik 10 3,6000 A7434
Toplam 172 3,7951 ,64192

Tablo 2’deki bulgulara gore tiim alanlardaki 6gretmen adaylarmin “duyussal”
stratejileri kullanma diizeyine iliskin ortalamalar1 3,70 — 4,04 arasinda degismektedir.
Duyussal stratejilerin ~ “gogu zaman” diizeyinde gergeklestigi goriilmektedir.
“Duyussal” stratejileri en yiiksek diizeyde (i=4,04) ortalama ile sosyal alandaki
ogretmen adaylarmin en az diizeyde ise (f=3,70) ortalama ile saghk alanindaki
ogretmen adaylarinin kullandig goriilmektedir.

Ogretmen adaylarmnin “tekrar” stratejilerini kullanma ortalamalarinin 3,46 —
3,67 arasinda degistigi ve “cogu zaman” diizeyinde yer aldigi anlasilmaktadir.
“Tekrar” stratejilerini en yiiksek diizeyde (i=3,67) ortalama ile sosyal alandaki

ogretmen adaylarinin en az diizeyde ise (%=3,46) ortalama ile Resim ve Miizik
alanindaki 6gretmen adaylarimin kullandig: goriilmektedir.

Ogretmen adaylarmin “orgiitleme” stratejilerini kullanma diizeyine iligskin
ortalamalarmimn 3,03 — 3,32 arasinda degistigi ve “ara sira” diizeyinde yer aldig

goriilmektedir. “Orgiitleme” stratejilerini en yiiksek diizeyde (X=3,32) ortalama ile
sosyal alandaki 6gretmen adaylarinin en az diizeyde ise (X=3,03) ortalama ile Saglk

alanindaki 6gretmen adaylar1 tarafindan kullanildiklar: anlasiimaktadir.

Ogretmen adaylarinin “anlamlandirma” stratejilerini kullanma ortalamalari
3,63 — 3,86 arasinda degismektedir. Anlamlandirma stratejilerin “cogu zaman”
diizeyinde gerceklestigi goriilmektedir. “Anlamlandirma” stratejilerini en yiiksek

diizeyde ( X =3,88) ortalama ile sosyal alandaki 6gretmen adaylarinin en az diizeyde ise
(i=3,63) ortalama ile Resim ve Miizik alanindaki 6gretmen adaylarmin kullandiklar:
anlasilmaktadir.

Ogretmen  adaylarinin ~ “anlamayr  izleme”  stratejilerini  kullanma
ortalamalarmin 3,60 — 3,86 arasinda degistigi ve “cogu zaman” diizeyinde yer aldig:
goriilmektedir. “Anlamay1 izleme” stratejilerini en yiiksek diizeyde (§=3,86 ile)

ortalama ile sosyal alandaki 6gretmen adaylarinin en az diizeyde ise (%=3,60)
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ortalama ile Saghk alanindaki Ogretmen adaylar1 tarafindan kullanildiklar
anlasilmaktadir.

Genel olarak aritmetik ortalamalara bakildiginda, “Sosyal” alandaki 6gretmen
adaylarinin diger alanlardaki oOgretmen adaylarina gore Ogrenme stratejilerinin
tamamini (duyussal, tekrar, orgiitleme, anlamlandirma ve anlamay: izleme) daha
yiiksek diizeyde kullandiklar: sonucuna ulasilmaktadir.

Calisma evrenindeki ogretmen adaylarmin alanlarina gore ogrenme
stratejilerini kullanma diizeylerine iliskin gozlenen farkin gruplar arasinda anlaml
olup olmadigini belirlemek i¢in varyans analizi uygulanmustr.

Ogretmen adaylarmin kullandiklar1 dgrenme stratejileri ile ilgili goriislerinin
“alan” degiskenine ait varyans analizleri sonuglari Tablo 3’te yer almaktadir.
Tablo 3 Ogretmen Adaylarinin Alanlarina Gére Ogrenme Stratejilerini Kullanma
Diizeylerine Iligkin Varyans Analizi (One-Way) Sonuglar

Ogrenme Kareler Kareler

Stratejileri toplam1 | SD Ortalamasi F P

Duyussal Gruplar arasi 2,258 3 ,753 2,473 ,063
Gruplar i¢i 51,120 168 ,304 P>0.05
Toplam 53,378 171

Tekrar Gruplar arasi 1,573 3 ,524 1,696 ,170
Gruplar ici 51,939 168 ,309 P>0.05
Toplam 53,512 171

Orgﬁtleme Gruplar arasi 1,024 3 ,341 ,673 ,570
Gruplar igi 85,198 168 ,507 P>0.05
Toplam 86,222 171

Anlamlandirma Gruplar arast ,858 3 ,286 1,500 ,216
Gruplar igi 32,033 168 ,191 P>0.05
Toplam 32,892 171

Anlamay1 izleme Gruplar arast 1,452 3 ,484 1,178 ,320
Gruplar igi 69,011 168 411 P>0.05
Toplam 70,463 171

Tablo 3'teki bulgulara gore, 6gretmen adaylarinin duyussal stratejiler [F (3,68)
= 2,473; p> 0.05)], tekrar stratejileri [F (3,68) = 1,696; p> 0.05)], Orgiitleme stratejileri [F
(3,68) = ,673; p> 0.05)], anlamlandirma stratejileri [F (3,68) = 1,500; p> 0.05)] ve
anlamay1 izleme stratejileri [F (3,68) = 1,178; p> 0.05)] ile ilgili gortisleri “alan”
degiskenine gore anlaml bir farklilik gostermemektedir. Bu sonuca gore, 6gretmen
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adaylarmin geldigi “alan”in 6gretmen adaylarinin 6grenme stratejilerini kullanma
diizeylerinde belirleyici bir faktor olmadig1 sonucuna varilabilir.

4.TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Pedagojik Formasyon Sertifika Programina devam eden 6gretmen adaylarinin
ogrenme-6gretme siirecinde kullandiklar1 6grenme stratejilerinin belirlenmesini
amagclayan bu arastirmada ulagilan bulgulara gore, 6gretmen adaylarmin “tekrar” ve
“anlamay1 izleme” stratejilerini kullanma diizeyleri “cinsiyet”’e goére anlamli bir
sekilde farklilik gostermektedir. Bayan Ogretmen adaylarmin “tekrar” stratejilerini
kullanma diizeyleri, bay 6gretmen adaylarindan daha yiiksek iken “anlamay1 izleme”
stratejilerinin  kullanilmasinda ise bay Ogretmen adaylarinin, bayan Ogretmen
adaylarindan daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir. Hamurcunun
(2002) yaptig1 arastirmada okul oncesi 6gretmen adaylarinin en fazla kullandiklar:
ogrenme stratejilerinin “tekrar” ve “duyussal” stratejiler oldugu saptamasi “tekrar”
stratejileri boyutu ile aragtirma bulgularmi destekler nitelikte oldugu soylenebilir.
Celenk ve Karakig'in (2007) yaptiklar1 g¢alismada ogrencilerin cinsiyetleri ve
kullandiklar: “tekrar”, “anlamlandirma”, “zihne yerlestirme” ve “hatirlama” stratejileri
boyutlarinda kiz o6grencilerin lehine manidar bir fark oldugu bulgusu, “tekrar”
stratejilerine yapilan vurgu baglaminda arastirmada elde edilen bulgularla paralellik
gosterdigi sOylenebilir. Karakis ve Celenk’in (2007) yaptig1 arastirmada farkh
fakiiltelerde 6grenim goren Ogrencilerin 6grenme stratejileri ile cinsiyetleri arasinda
dikkat, bilisi yonetme ve duyussal strateji boyutlarinda manidar bir iliski bulunmadigy;
tekrar, anlamlandirma, zihne yerlestirme ve hatirlama stratejisi boyutlarinda kiz
ogrencilerin lehine manidar bir fark oldugu saptamas: da “tekrar” stratejileri boyutu
ile arastirma bulgularin1 destekler niteliktedir.

Aragtirmada elde edilen bulgular incelendiginde bayan 6gretmen adaylarmin
yalnizca “tekrar”stratejilerini bay 6gretmen adaylarindan daha fazla kullandigi, diger
stratejilerin  kullanirminda bayanlarin lehine anlamli bir farkin olusmadig:
anlasilmaktadir. Arastirma bulgusunda “tekrar”, Karakis, Giircan ve Demirtas’ta
(2009) “anlamlandirma”, Celikkaya’da (2010) ise “dikkat” olmak tiizere Ogrenme
stratejilerini birer boyutta bayan 0gretmen adaylarmin bay 6gretmen adaylarindan
daha fazla kullandig1 sonucuna ulasilmistir. Oysa alan yazinda incelenen (Celenk ve
Karakis, 2007; Karakis ve Celenk, 2007; Efe, Sagirly, Unlii ve Kagkaya, 2009; Karadeniz,
2010; Kete ve Sucuoglu, 2011) arastirma bulgularina bakildiginda genel olarak bir ¢ok
boyutta Ogrenme stratejilerinin kullanimmin bayanlarda daha fazla oldugu
goriilmektedir.

Aragtirma bulgularia gore, “tekrar” ve “anlamayi izleme” stratejileri disinda,
cinsiyet degiskeninin Ogretmen adaylarmin  “duyugsal”  “Orgiitleme”  ve
“anlamlandirma”  stratejilerini kullanma diizeyini etkileyen bir faktor olmadig:
anlasilmaktadir. Celikkaya'nin (2010) yaptig1 arastirmada kiz 0gretmen adaylarimin
erkek Ogretmen adaylarina gore “dikkat stratejileri’ni daha siklikla kullandiklari,
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aritmetik ortalamalara bakildiginda ise Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine bagh
olmaksizin 6grenme stratejilerini benzer siklikta kullandiklar: sonucuna ulasilmistir.

Aritmetik ortalamalara gore, tiim alanlardaki Ogretmen adaylarmmn
“orgiitleme” stratejilerini kullanmalarmnin (3,03 - 3,32) “ara sira” diizeyinde
gerceklestigi gortilmektedir. Diger stratejilerin ise; “duyussal” stratejilerinin (3.70 -
4.04), “tekrar” stratejilerinin (3,46 — 3,60), “anlamlandirma” stratejilerinin (3.63 — 3,88)
ve “anlamay1 izleme” stratejilerinin ise (3,60 — 3,86) olmak iizere “cogu zaman”
diizeyinde gerceklestigi anlagilmaktadir.

Arastirma bulgularmma gore, “duyussal”, “Orgiitleme” ve “anlamay1 izleme”
stratejilerinin en yiiksek diizeyde sosyal alandaki, en az diizeyde saghk alanindaki
Ogretmen adaylar1 tarafindan  kullanildigi  anlasilmaktadir.  “Tekrar” ve
“anlamlandirma” stratejilerinin en yiiksek diizeyde sosyal alandaki, en az diizeyde ise
Resim ve Miizik alanindaki 6gretmen adaylar tarafindan kullanildig1 goriilmektedir.
“Sosyal” alandaki ogretmen adaylarmin diger alanlardaki 6gretmen adaylarina gore
O0grenme stratejilerinin tamamini daha yiiksek diizeyde kullandiklar1 sonucu ortaya
¢ikmaktadir.

Arastirma bulgularindan, 6gretmen adaylarmin duyussal, tekrar, orgiitleme,
anlamlandirma ve anlamay1 izleme ile ilgili goriiglerinin “alan” degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermedigi, 6gretmen adaylarmin geldigi “alan”in 6gretmen
adaylarmin 6grenme stratejilerini kullanma diizeylerini belirleyen bir faktor olmadig:
sonucuna ulasilmigtir.

Egitim fakiilteleri ve 6gretmenlik sertifika programlarinda 6grenme stratejileri
ile ilgili secmeli dersler olmalidir. Ogrenme stratejilerinin dgretmen yetistirmede goz
oniinde bulundurulmasi ve 6gretmen yetistirme alanmna katki yapmasi saglanmalidir.
Basta Ogretmen yetistiren kurumlarda olmak {izere biitiin egitim programlarinda
gorev yapan Ogretim elemanlarina 6grenme stratejileri ile ilgili seminerler verilebilir.
Ogretmen adaylariin dgrenme stratejilerini belirlemeye yonelik daha genis kapsamli
arastirmalar yapilabilir.
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