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20. YUZYIL BASINDA KAZAK AYDINLARINDA ‘TURK’ VE
“TURKISTAN’ SUURU*

Enver KAPAGAN*

OZET

Bugtin oldugu gibi gecmiste de Turk dinyasinin birliginden
korkanlar ve rahatsizlik duyanlar, Turk ve Turkistan kelimelerine
yukledikleri daraltici anlamlarla akraba olan topluluklar: birbirinden
koparma ve uzaklastirma gayretini gutmuslerdir. Ozellikle Carlik
Rusya’st doneminde Turkistanin boéltinmesi, Ruslastirilmas: ve
Hristiyanlastirilmasi faaliyetleri de Turk cografyasinin ortak bir isimle
anilmasini engelleme c¢alismalarinin bir Grtnudur.

Saldir1 sahalarinin en basinda da cografi ve etnik ayristirma
kendini goOstermistir. Bu olumsuz c¢alismalara karsihbk Tark
cografyasinin bir parcasi olarak Kazak Turkleri de milli suur adina
ellerinden geleni ortaya koymus ve bu suurla Rusya’nin yayilmaci ve
sdmurgeci politikasina direnmislerdir. Bu direncte kendisinden gli¢c
aldiklar1 temel kavram; icerisinde tarihi, kilttirel, siyasi, dini, sosyal vd.
unsurlar ilk ve ortak haliyle barindiran Turk ve Turkistan suurudur.
Aydinlarin diistince diinyasinda Turkistan, zorlu sartlardan ve buytk
kavgalardan kendisine sigimilan huzurlu bir ge¢mis; Umit ve
beklentilerin kendisinde somutlastigi bir gelecek tefekktirtiduir.

Ruslarin cikarmis oldugu tim engellemelere ragmen Kazak Alas
Orda uyeleri Turk dinyas: Uizerinde oynanan oyunlar: bozmak icin hem
milli, hem de birlestirici tavir takinmaktan vazgecmezler. Ortak Turk
adwyla tarif edilebilecek bu cografyayi, aydinlar, sadece s&ylem
dtizeyinde bir ortaklik degil eylem olarak da musterek hareket etmeyi
amagclarlar. Bu ylzden milli benligin korunmasinda en 6énemli unsur
olan dil tizerinde 6nemle dururlar. Ortak Turk dili olusturma gaye ve
diistincelerini ifade ederler.

Tum Turk dinyas: aydinlari gibi Kazak sahasinin aydinlari da,
ayni dili konusanlarin ayni milliyete kalttr, tarih ve suur bakimindan
saglam bir mensubiyet bagiyla baglanacaklarini cok iyi bilirler. Bu
aydinlarin milli ideali, o6zelde boylarin kendi sive ve lehcelerini
korumalari, genel anlamda ise buttin Turk dinyasinin ortak bir dille
konusmasi ve anlagsmasi icin c¢aba sarf etmektir. Bu ortak dil
vurgusunu eserlerinde sikca dile getirirler.
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Bahsi gecen donem, sartlari géz 6ntine alindiginda ‘Dilde, fikirde,
iste birlik’ cabalarinin en yogun yasandigl zaman dilimidir. Haliyle
Tuarkltk ve Turk catisi altinda olsalar da cok genis bir sahada ve cok
cesitli boylar olarak yasayan Turk kavimlerinin kendilerine has lehceleri
mevcuttur. Buglin bizler nasil ki bu tir calismalarda Turkiye
Tuarkcesinin merkezde yer almasi gayreti icindeysek, onlar da kendi
lehcelerinin 6n planda olmasini arzularlar. Bu noktada gozden
kacirilmamasi gereken en 6nemli husus, bunu bir ayristirma ve bélme
aract olarak dustnmedikleridir. Bilakis birlestirici bir unsur olarak
gormusler ve bu hedefi tasimislardir. Clinkti yazdiklarinda bunu cok
acik bir sekilde ifade etmislerdir. Burada yuzlerce misalin icinden bir
kacini ele aldik. Bu sekilde anlatmak istedigimiz daha net olarak
anlasilacaktir.

Ruslar, ortak dil konusundaki calismalar: ve iyi niyetli teklifleri
bile olmayacak yorumlarla sabote etmeye calisarak Kazak aydinlarinin
ortak dil olarak Kazak Turkcesini teklif etmelerini de maniptle eder.
Dahasi1 Turk dinyas: icerisinde de az olmakla beraber bu yoruma
taraftar bulunur.

Kisaca Kazak Turklerinin 20. ylzyilda yasadiklari hemen hemen
butin Turk dtnyas: icin ortak istirap kaynaklaridir. Bu yasananlar
1s18inda diger Turk boylarinin yasadiklarini da belli 6lcilerde
anlayabilmek mimkutndur. Turkistan cografyasinda yasanan en buytk
zulim; insanlarin fitri bir ihtiyac olan bir millete, soya ait olma
suurunun gizliden gizliye yurutilen faaliyetlerle, gbz boyayan hilelerle
ve aciktan yapilan zultimlerle yok edilmek istenmesidir.

Zira milli suur; icerisinde insanin zihin, ruh ve beden diinyasinin
ihtiyac duyacag: her turli giday: tasiyan bir kaynaktir. Bir insanin
bundan yoksun birakilmasi demek onda insana ait hicbir seyin
kalmamasi1 demektir. Ozetle insan icin milli suur, var olmak ya da
olmamak davasidir.

Biz de bu calismamizda bahsi gecen déonemde yetisip fikri ve fiziki
yapilart ile asimile politikasinin her adimina fiilen karsi durmus, set
olusturmus ve Ruslarin yuzyillar boyu cografyada kalmasina engel
olmus Alas Orda partisi Uyelerinden mutesekkil sairlerin siirlerinden
hareketle Turkistan ve Turk kelimelerine; cografi, dil ve mensubiyet
olarak yukledikleri anlam tizerinde duracagiz.

Anahtar Kelimeler: Kazak, Kazakistan, Turk, Turkistan, Kazak
Siiri, Kazak Aydini, Alas Orda

CONSCIOUSNESS OF “TURK” AND “TURKISTAN” OF
KAZAKH INTELLECTUALS IN EARLY 20TH CENTURY

STRUCTURED ABSTRACT

People who irritate and afraid of unity of Turkish World try to
make relative societies alianete to eachother by giving narrow meanings
to Word of Turk and Turkistan in the past as in today. Separation of
Turkistan, activities of Russification and Christianization are part of the
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20. Yiizyul Basinda Kazak Aydinlaninda ‘Ttirk’ ve ‘Tilirkistan’ Suuru 591

prention of calling one the geography of Turkish geography especially in
the era of Tsarist Russia.

In the begining of attack, geographic and ethnic division can be
seen. In contrast to these negative activities, Kazakh Turks that are part
of Turkish Geography put their best foot forward and and resist
Russians’ conscious colonization policies. The main concept that is
source of power for them is consciousness of “Turk” and “Turkistan”
that consist of historical, cultural, political, religious and social
elemants firstly and commonly. Turkistan means one in that crouch
down from all hard conditions and great fights, peaceful past, thought
of future that means hope and expectations.

Despite all preservation attempts of Russia, the members of
Kazakh Alas Orda do not regret to prevent negative activities on Turkish
World. Their intellectuals aims not only theoric and verbal unity but
also pratic collective act. Therefore, they give importance to language
that is the most important element to secure national identity. They
express their aim and thought about creating common Turkish
Language.

Kazakh intellectuals jus like intellectuals of all Turkish World
knows that one who speak the same language engage the same national
allegiance connection culturaly, historicly and consciously. National
ideal of these intellectuals is specificly preserving dialects of tribes and
in general meaning speaking and understanding each other whole
Turkish World in one common language. They talk about this emphesis
of common language oftenly.

The most intense attempts of “Unity in Language, Thought,
Activity” was seen in this erat hat is mentioned. Turkish tribes that live
very broad geography have various dialects naturally even if they are
under the roof of Turkishness. How we want to put Anatolian Turkish
forward, they also desire that their dialects put in center in this
process. In this point, we should not overlook that they do not regard
this as dividing element. On the other hand, they regard it as part of
their unity ideal and carry this goal. They express it openly in their
texts. We examine a couple of hundreds here. Our explanation can be
understood by this way.

Russian tried to sabotage studies of Kazakh intellectuals about
common written language and offers that takes good intention by
nonsencical commentaries. Moreover, even if the number of defender is
very low, we can find people who are agree with this in even Turkish
World.

In short, experiences of Kazakh Turks in 20th century is common
sources of agony for nearly whole Turkish World. From the light of
these, the position of the other Turkish communities can be
understood. The biggest tyranny in geography of Turkistan is that tring
to eliminate biological right of having consciousness of belonging a
nation, part of a race by secret activities and traps.

National coincious consist of every nutriment in all people’s
mentality, sole and body. Depriving a person from these means that
anything about human can remain for him. To sum up, national
concious is the matter of be or not to be for human.
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592 Enver KAPAGAN

In this study, I try to put emphasis words of “Turkistan” and
“Turk” according to the given meaning of geography, language and
relativity in the poems of members of Alas Orda Party which prevent
Russian politicies and in each step of assimilation politics in the
mentioned area and era.

Key Words: Kazakh, Kazakhistan, Turk, Turkistan, Kazakh
Poetry, Kazakh Intellectual, Alas Orda

Giris

20. ylizyil, genelde Tiirkistan cografyasi, 6zelde Kazak Tiirkleri igin zor sartlar altinda
gecgen bir ylizy1l olur. Yasanan her tiirlii probleme karsilik 6zellikle aydin sinifi, birlik ve beraberlik
icin canlar1 pahasina ellerinden gelen her seyi yapar. Yasanan sikintilari asmanin yolu olarak
sadece kendi boylarmi degil tiim Tiirk diinyasini harekete gecirmenin gerekliligini biiyiik bir
ongoriiyle fark ederler. Kazak aydinlart bu amag¢ i¢in ortak bir Tiirklik suuru olusturmayi
benimserler. Buna bagli olarak da ‘Tiirkistan’ kavraminin ve kavramin kapsadigi her tiirlii
miigterekligi eserlerinde bayraklastirirlar.

Bugiin oldugu gibi ge¢miste de Tirk diinyasinin birliginden korkanlar ve rahatsizlik
duyanlar, Tiirk ve Tiirkistan kelimelerine yiikledikleri daraltici anlamlarla akraba olan topluluklart
birbirinden koparma ve uzaklastirma gayretini gilitmiislerdir. Bu yiizden israrla ‘Tiirk’ deyince
sadece Anadolu Tirkliigiinii dayatmislar, ‘Tiirkistan’ deyince de bugiin Kazakistan’in smirlar
i¢inde yer alan kiigiik bir bolgenin adiyla bu kavrami 6zdeslestirmeye ¢abalamiglardir.

Bugiin i¢in Tirkistan cografyasindaki insanlara: “Tiirk miisiiniiz?” seklinde bir soru
yoneltilse, hemen hepsi: “Hayir.” cevabini verir. Zira onlar kendilerini Kazak, Kirgiz ya da Ozbek
olarak tanimlarlar. Ancak bu higbir sekilde koklerini inkar ettikleri anlamina gelmez. Ciinki
ozellikle 1923 yilindan sonra Osmanli’nin devaminda kurulan cumhuriyetin ‘Tiirkiye’ seklinde
adlandirilmas1 ve uluslararas1 arenada da Anadolu’daki Tiirklerin genel anlamda ‘Tiirk’ adiyla
kabul goérmesi neticesinde bu kelime, dogrudan Oguz boyunun bati kolunu temsilen Anadolu
Tiirklerini tarif eden bir anlam kazanir. Bu nedenle “Tiirk miisiiniiz?” sorusu Tiirkistan
cografyasinda hemen Anadolu Tiirk’linii akla getirir. Bunda 6zellikle ayristirmay1 derinlestirmek
icin yapilan olumsuz propagandanin da etkisi biiyiiktiir.

Tiirkistan cografyasinda ‘Tiirk’ kelimesi yerine genel Tiirk topluluklarini kastetmek iizere
‘Turki” sozciigii kullanilir. Bunun da yegane sebebi Anadolu’daki Tiirkler ile genel anlamda
kullanilan Ttirkliik kelimelerinin birbirine karismasini engellemektir. Esasinda Avrupa’da ve bagka
cografyalarda da bu kullanim mevcuttur. Bu nedenle Anadolu Turkligi icin ‘Tirkish’, genel
anlamda Tiirk diinyasini temsilen ‘Tirkic’ terimleri kullamilir. Uluslararas1 arenada Tiirkiye
Tiirklerini ifade etmek igin, Tiirk kelimesi yerine ‘Anadolu Tiirkleri’ kelime grubunun
kullanilmamis olmasi; bugiin Tiirkistan insaninin kendisini Kazak Tiirkii, Kirgiz Tiirkii veya
Karagay Tiirkil seklinde adlandiramamasi problemin asil kaynagidir. Bu noktadan hareketle ‘Tiirki’
sozciigii ile genel anlamda Tirklik bir ¢ati olarak kabul edilir. Boy kavrami da i¢inde Kazak,
Kirgiz, Ozbek, Tiirkmen, Karagay, Tatar gibi Anadolu Tiirklerinin de yer aldigi merkez ¢atinin
altindaki birer sube olarak degerlendirilir.

Yukaridaki degerlendirmenin yani sira 6zellikle Carlik Rusya’s1 doneminde Tiirkistan’in
boliinmesi, Ruslastirilmast ve Hristiyanlagtirilmas: faaliyetleri de Tiirk cografyasimin ortak bir
isimle anilmasii engelleme g¢alismalarinin bir iriiniidiir. Bu faaliyetlerin basaktorlerinden, ayni
zamanda Tirkistan Genel Valisinin bagdanmigmanligin1 da yapan, Ortodoks misyoneri ve Kazan
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lahiyat Fakiiltesi profesorii, Nikolay Ivanovi¢ Ilminskiy’nin (1822-1891) ayristiric1 fikirlerinden
ilhamla her Tiirk boyuna ayr1 bir millet kimligi kazandirilmaya c¢aligilir (Erdem, 2005: 12-13).

Adlandirma kusurlarina, zorlamalara ve yiiz elli yili askin bir siiredir yapilan onca olumsuz
propagandaya ragmen ‘Tiirk’ ad1 Tiirkliik cografyasinin bilingaltinda ortak bir ad olarak yasamaya
devam eder. Nitekim cografya insaninin istisnasiz ylizde yiizii “Kékiimiiz bir Tiirk halklarynz!” der.

Bu doénemin en 6nemli eserlerinden biri olan Alas Orda donemi Milli Mars1 da bu amaca
hizmet eden, 6zelde kendi kiiltiiriiniin avantaj ve zenginliginden vazgegmeden, tiim Tiirk diinyasini
saran, birlik olmaya ¢agiran kuvvetli bir muhtevaya sahiptir. Jusipbek Aymaitov’un yazmis oldugu
Alas Orda Milli Mars1® Arg1 atam er Tiirik> (Ecdadimin kokii kahraman Tiirk) dizesiyle baslayan
siir, sonuna kadar biitiinleyici anlamda Tirkliik vurgusu yapar. Bununla beraber Kazak ismi ile de
boy kavramini 6ne ¢ikarir (Kupabaes, 2011:60).

ApFBL aTtaMm ep TYpIK,
bi3 kazak emimis.
Caman Tay, majnkap ke,
Capblapka KepiMmi3.
(Typmaramberona, 2011)
Ecdadimin kokii kahraman Tiirk,
Kazak halkyyiz biz.
Heybetli dag, ihtisaml gol,
Sart arka yerlisiyiz biz.

Marsin yedinci dortliigiinde de ayni sekilde, kahraman Tiirk’iin ezelden beri verdigi
miicadelenin derin mazisine atifta bulunur. Atifta bulunulan mazi {izerinden ‘Tiirk’ ortak adinin
gecmis zamanlardan beri kullanilageldigi de dikkatlere sunulur:

Ep Typix exennen

OK TeckeH eTimi3!

Kaitmpireim e sxaynas,

KariTimaran OeTimi3
Ezelden beri Kahraman Tiirk(iiz),
Okla delinmig viicudumuz,
Tereddiit edip hi¢chbir diismandan
Korkup kagmamustir yiiziimiiz.

Alas Orda donemi milll marsinda da ifade edildigi gibi ‘Tiirk’ kelimesinin geg¢miste
Tiirkistan cografyasinda kapsayici bir anlamda kullanildigr gayet acik ve nettir.

Ruslarin ¢ikarmis oldugu tiim engellemelere ragmen Alas Orda iiyeleri Tiirk diinyasi
iizerinde oynanan oyunlari bozmak i¢in hem milli, hem de birlestirici tavir takinmaktan
vazgegmezler (Andican, 2003:56). Ortak Tiirk adiyla tarif edilebilecek bu cografyayi, aydinlar,
sadece sdylem diizeyinde bir ortaklik degil eylem olarak da miisterek hareket etmeyi amaglarlar. O
donemde Tiirk diinyasmin birlikte hareket ettiginin en 6nemli gostergelerinden biri Muhammed
Tinigsbay, Mustafa Cokay gibi aydinlarin hem Hokant Muhtar Cumhuriyetinde hem de Alag Orda
Partisinde etkin rol oynamis olmalaridir (Askar, 2003: 157).

Ruslarin Manas Destaninin Pantiirkizm ve Panislamizm propagandasi yaptigi ve bu
destanin unutturulmasi gerektigi diisiincesine karsi en bilyllk mukavemeti Kazak aydinm1 Muxtar
Awezov’un gostermis olmasi da ortak hareket etme bilincinin bagka bir tezahiiriidiir (96xirazuysisi,

!Ayn1 déneme ait M. Dulatov, C. Toraygirov, B. Maylin gibi farkli yazarlarm farkli siirleri de Alas Orda mars1 olarak
adlandirilmistir. Bunun yegane sebebi, dénemin ruhuna uygun milli duygulari destansi bir dslup ile dile getirmis
olmalarindan &tiirli bu tiir bir taltife layik goriilmiis olmalaridir (b.Typmaramberosa, 22.12.2011).
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594 Enver KAPAGAN

b., 2009: 139). Ayrica Tiirkistan cografyasinda pargalara boldiigii boylar arasinda (Koras, 2013:76-
90) hicbir ortak bag olmadigmmi savunan Ruslarin, Manas Destanina yonelttikleri itham ayn
zamanda bir gercegin de kendi agizlarindan itirafidir. Zira ortak bir Tiirk diinyasinin varligini
hemen her vesileyle inkar eden o dénem aydinlarini, haklar1 olmayan seyleri savunmakla suclayan
Ruslar; Manas Destanimi, yok saydiklar1 ‘Tirkliik’ bilincini kuvvetlendirir endisesiyle ortadan
kaldirmak isterler.

Biitiin bunlar bize o déonem aydinlarinin milli miicadeleyi hangi boyutta siirdiirdiiklerini de
gostermesi agisindan onemlidir. Ciinkii bu donem aydinlarinin genel amaci Tiirkistan topraklarim
Ozgiirlestirmek, 6zel olarak ise boy kavramini ve kiiltiiriinii bozmadan genel Tiirk diinyasinin milli
ve manevi birligini kurmaktir.

Fakat atlanmamas1 gereken bir husus sudur: miicadelenin ruhuna uygun olarak sadece
genel Tiirk diinyas1 sdylemiyle hareket etmek her zaman gereken heyecani yaratmayabilir. Cilinkii
ayni donemde Ruslar daha ¢ok boylar1 birbirinden ayirma ve baskiy1 buna gore sekillendirme
pesindedir. Aydinlar da buna uygun olarak biitiin Tiirkistan’1 kapsayict hamleler yaparlarken bazen
de mahalli duygu ve heyecanlari harekete gecirip bulunduklart boélge halkini miicadeleye
hazirlamak i¢in bolgesel hamlelerde bulunurlar. Hattt miidafaa olarak da degerlendirilebilecek bu
tiir bir caba, o giiniin sartlarinda zarurettir. Bu sebeple donemin sartlar1 ve miicadele merkezi
diisiiniildiigiinde her iki hamle sekli de esasinda birlestirici ve gerekli yontemlerdir.

Bu diisiince ve hareket tarzi biitiin menfi propaganda ve olumsuz sartlara ragmen donem
aydmnlarinin kalemlerinden ¢ikan siirlerde de agikga ortaya konur. Bu donemin hem lider
kadrosunda yer alan hem de 6nemli aydinlarindan biri olan Ahmet Baytursunov da milletin bir
kisminin derin bir uyku haliyle olaylara tepkisiz kalmasina karsilik, onlarin uyanip bilin¢lenmesi
icin ¢aba sarf eder. Kazak aydin ziimresinin en Onemlilerinden biri olan Baytursunov, ‘Séz
Sahibinden’ adl siirinde:

Ka3zarpiM-estiM

Tanayoa manviy,
Kamayoa srcanviy
Awt k03iHOI 0siHbIN
Kanean orcox na anu yiixwiy
(Hypramu. vd., 2011: 10)
Kazak Halkim

Talan edilmekte malin
Kafese alinmakta canin
A¢ goziinii uyanip

Yetmedi mi bu derin uykun

Biiyiik devlet adami, bu sozleriyle hem g¢ekilen sikintilart hem de buna karsi tedbir alinmasi
gerekliligini ortaya koyarken istlerindeki yilginlik ve iimitsizligin de bir an Once atilmasi
gerektigini belirtir.

Ayn1 duygulan siirine tasiyanlardan biri de Mircakip Dulat’tir. O, hi¢gbir zaman Ruslarin
Tiirk diinyasina hayir getirecegine inanmamustir. Bu yilizden etkili oldugu yerlerde Komiinistlerle
silahli miicadeleye girisir. Halk arasinda gezerek asker ve erzak toplama isiyle de bizzat ilgilenir.
Fakat aydin ziimrenin bir kismimin daha biiyiik bir felaketten halki kurtarmak istemesi, bir kismimin
da gelen yeni rejimin sundugu vaatlere inanmasi sonucu silahli miicadeleden vazgegerek devrimi
desteklemesi iizerine kendisi de Atbasar denen mevkide askerlerini dagitir. Sonrasinda halkin
arasina karigarak siyasi miicadeleye devam eder (Kolcu, 2006: 152). O da Baytursunov’a yakin bir
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iislup ve anlatimla halkin gergekleri gérememesine hayiflanip diisiincelerini siirinde su dizelerle
ifade eder:
Ke3inai amr, ostan, Ka3ak, KoTep 6acThbl
OTki30eit Kapaurbiga Oekep KacThl
Kep xerri, Ain Hamapnan, xan hapam 6or,
Kazarbim, eHJii skaTy jkapamac-Thbl-
(Hypranu. vd., 2011: 10)
Goziinii ag, uyan, Kazak kaldw basini,
Gegirme, karanlikta beyhude yasi
Yer gitti, din bozuldu, durum haram oldu
Kazagim, degil simdi yatmak zamani

Her durumda davasini daha ileriye tasima gayreti i¢cinde olan Mircakip Dulat, bir taraftan
yasanan sikintilar1 dile getirir; diger yandan halki bilinglendirme goérevini iistlenir. Bunlar

yaparken halka reva goriilen muameleyi de adeta resmederek anlatir. Bununla ilgili ‘Kazak

Topraklar:’ adl1 siirinde duygularini su sekilde ifade eder:
Ey ileri gelen kisiler, suna dikkat edin. Onlar diyor ki
‘Demir tavinda doviiliir’ bu ataséziinii takip etmekle,
Gelecek nesillerin gozyaslart igin biiyiik sorumluluk alryorsunuz.
Ah, sevgili vatanim, tamamziyla Rus go¢menlerin eline gegtin!
Biz adaletin golgesi altinda yagsamay iimit etmistik.
Sayet biz son topraklarimizi da verirsek hayvanlarimizi
Kumlar tizerinde otlatmak mecburiyetinde kalacagiz.
Onlar seni topraklarindan atip oralara Ruslari yerlestirdi
Sana sadece ziraata elverissiz tuzlu goller ve susuz topraklar kaldi
Kazaklar! Kazak kavminin olusmasindan bu yana
Yasadigin topraklar simdi nerededir?
(Saray 1993: 69).

Politik yasamlarindaki temel dertleri biitiin Tiirkistan halkina 6zgiirliiglinii kazandirmak
olan bu insanlar, sahip olduklar1 sanatlarmin giiciinii de bu yonde kullanarak dert edindikleri
davalarina hem madden hem de manen sahip ¢ikarlar. Bu yolda birgoklar1 canlarini ortaya koyar.
Mefkireleri ugruna sayisiz kez takibata, siirgiine ve tiirlii tiirlii iskencelere maruz kalirlar. En
nihayetinde bir¢ogu da bu ugurda hayatlarini kaybeder.

Bu baskic1 ve somiirgeci yonetim ve onun caydirici iskencelerine ragmen sarsilmadan
Tiirkistan davasina sahip ¢ikan Kazak aydinlarindan biri de Magcan Cumabaev’dir. O, kurtulusun
yegane caresinin birlik olmaktan gectigini bilir. Etrafina da bu duyguyu benimsetmeye calisir.
Diinyanin her neresinde olursa olsun gdzyasi doken tiim soydaslarinin acisini iginde hisseden
biiyiikk dava adami; kuzey, giiney, bati, dogu ayrimi yapmadan biitiin Tiirk soylu halklara sahip
cikilmasi gerektigini ifade eder. inandiklarini ve davasim, biiyiik bir cesaretle siitlerinde ele alir.
Buna en giizel 6rnek sairin Birinci Diinya Savasi sirasinda, Osmanli Devleti savasta iken yazmus
oldugu ‘Uzaktaki Kardesime’ isimli destansi siiridir. Bu siiri 6nemli kilan nedenlerden biri de
yazildig1 donem itibariyle Osmanli ile Rusya’nin da i¢cinde bulundugu bat1 giiclerinin Canakkale’de
savagtyor olmasidir. Clinkii o donemde Magcan Cumabaev, Carlik Rusya’s1 sinirlari dahilinde olan
bir cografyanin vatandasidir. Magcan vatandaslik bagiyla bagli oldugu iilkeyi degil, kan bagiyla
kendisini bagli hissettigi insanlar yiiceltir. Sairin bu tavrina hangi agidan bakilirsa bakilsin, bunun
herkesin goze alabilecegi bir civanmertlik olmadig1 goriilecektir.

Magcan, bir taraftan savastaki kardeslerine destek verirken diger yandan basa gelen
belalarin baslica sebebi olarak ayrismayi ifade eder. Buna bagli olarak birlik olmanin geregini
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ozellikle vurgular. Bu noktada siirin yalnizca son ii¢ dortliigii bile basli basina bu fikirlerin aktarimi
icin kafidir:
SlnpipMaid, aipbUIIIBIK 1A KaJIbIH TONTAaH,
[1a0bLTBINT KAUTIIANTYFBIH JKayFaH OKTaH?
TypukTHH )x0510aphicTail )KyperuHeH
[siHBIMEH KOPKAK K1 OO JkayJnaH OyKKaH?
Ey Pirim! Ayrildik mi ulu biitiinden?
Dagilip yilmayan yagan oklardan
Tiirk iin pars gibi yiiregi varken
Korkak kul mu olduk diismandan sinen
(Budak, 2006: 153)

Esasinda burada siirin yazilis amact her ne kadar Anadolu’daki soydaslara destek amaci
tagisa da siir iyi irdelendiginde hitabin Tim Tiirk diinyasina oldugu net olarak goriiliir. ‘Ulu
biitiin’ve ‘pars yiirekli Tiirk’ ifadeleri tiim Tiirk diinyasina hitaben sarf edilmis s6zler olarak siirde
yer bulur. Bunun yaninda “Korkak kul mu olduk diismandan sinen?” sozleri ile de 6zellikle baglh
yasadig1 cografyanin, Ruslarin esaretinde dahi olsa, sirf bundan dolayr kul mantigiyla hareket
edilmemesi ve bu savasin sadece cephede carpisanlarin sirtinda birakilmamasi gerektigini ifade
eder. Tiim Tiirk diinyasinin da sinmeden, korkmadan bu haksizlig1 dile getirip birbirine destek
olmasi gerektigini belirtir.

Son dortliikte ayn1 sekilde miicadelenin hem Tiirkistan’da hem de Anadolu’da devam
ettigini ve edecegini ifade eder.
BayrbipeiM! ceH o jxakra, MeH Oy jkakrTa,
Kaitreraan kaH )xyTambi3. buzauH aTka
Jlaitpik ma xyn 6on Typy? Ken, kerenuk
Anraiira, aTa MUpac aaThIH TaKKal
Kardegim! Sen o yanda, ben bu yanda,
Kaygidan kan yutariz, bizim adimiza
Layik mi kul olup durmak? Gel gidelim
Altay’a atadan miras altin tahta.
(Budak, 2006: 153)

Bu diislince yapisiyla cografi uzakligin ortak miicadele i¢in higbir engel
olusturmayacaginin altin1 ¢izer. Ayni soydan insanlarin, ayni istiraplar ¢ekmesi ve ayni gayeler
pesinde kosmasiyla Tiirk diinyasinin izini tagiyan tiim Tiirkistan topraklarina 6zgiirliigiin hakim
olacagm belirtir. Magcan, bin bir hileyle Tiirk ve Tiirkistan adinin yok edilme gayretlerine karsi;
Tiirklerin yasadig1 her yerin Tiirkistan cografyasi siirlarini, ayni sekilde Tiirkistan cografyasinin
da tiim Tiirk diinyasinin yerlestigi alanlar1 ifade ettigini adeta haykirir. Tiirk diinyasinin parlak
donemlerini hayal ederek tekrar o giinlere dénmenin i{imidini tasir. Iste bu {imidi tasidig
siirlerinden biri olan ‘Ural Dagr’ adli siirinde 6zlemini su ifadelerle dile getirir:

Bup kyH/ie ceHUH HeH TYpUK eJiu,
OpBIH KbUI, KOIIUT KOHBIT KYPHIT €I1

Ep Typuxk, keH qajiaHa KepuK ey,

OTsipca, Ke1Ice, KOHCA EPUK €IH
Bir zamanlar senin sahibin Tiirk idi,
Mekdn edip, gogiip, konup, yagsamis idi.

Yigit Tiirk, genis bozkirina giizellik idi
Otursa da, gogse de, konsa da hiir idi
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(Tamir, 1993: 262)

Bu siirde Magcan, o giiniin sartlarinda isgal edilmis topraklarin halini diisiiniirken
Tiirkistan’in gecmiste biitlin Tiirkliige besiklik ettigi eski giinleri yad ederek kastinin sadece Kazak
Tirkligii olmadigini agikea ifade eder.

Magcan’da Tirkistan; ortak kederin, hayalin ve kavganin adidir. Tirkistan onun igin
karanliklardan aydmliga ¢ikmanin, tam anlamryla dirilisin zeminidir. Sair, Tiirk diinyasinin evvelce
yasadig1 yok olma travmasina bezer bir kavganin icerisinde gordiigii Tiirk diinyasina Tiirkistan’1
yeni bir ‘Ergenekon’ riiyasi olarak teklif eder (Bacakli, 2014: 57-58). Tirkistan’in Kazak
Tirkliigiine gegmis zamanlarda miras ve emanet olarak intikal ettigini de dviinerek belirtir:

Ken Typuk eHIIM anbICHIN TapacKaHAa,
Kazakra kapa manslpak KajafaH xKokma?
(AyitcenGaitynsr, 2008: 126)
Tiirkler ata mirasim paylastiginda
Kazaklara da baba ocagi kalmadi mi?

Sair, ‘Ural’ adli siirinde ise zihninde canlandirdigr Tiirk cografyasinin sinirlarini su sekilde
tasvir eder:

¥3p1H Opan-KyH MEH TYH apachl,

bup xare1- kyH bup xarsl -TyH Oanacet

ADpFBI )KaFbl -KOK K31l )KbIH Ysachl

Bepi xarsr -TypikTiH cap mamacel

(Hyicenbaityst, 2008:32)

Uzun Ural, giines ile gecenin siniri,
Bir tarafi giinesin, diger tarafi gecenin oglu,
Arka tarafi gok gozlii cinin yuvasi;
On tarafi Tiirkiin genis bozkiridir.

O dénem Tiirkistan insaminin geneli bu diisiinceyi tasir. Ozellikle de Anadolu Tiirkliigii ile
ata yurdu dedigimiz genis Tiirkistan cografyasinda yasayanlarin arasina set ¢ekmek isteyenlere,
yine bolge insani en giizel cevabi verir. Ata yurttan cografi olarak biraz uzakta sayilabilecek olan
Anadolu Tiirklerine bakiglari sadece akraba topluluk manasiyla da sinirli kalmaz. Ayn1 zamanda {i¢
kitaya Tiirk-Islam bayragini tasimis olmalar1 nedeniyle onlara kahraman bir kurtaric1 goziiyle de
bakarlar. Umit bagladiklar1 ve kalpleriyle yaninda durduklar1 bu kahraman kurtaricilari, sdzleri ve
dualar1 ile destekleyerek Tiirk diinyasinin bekasi i¢in caligirlar. Bunu &rnekleyen en giizel
anlatimlardan biri yazar, sair Amancan Cakipov’un annesinin siirekli sdyledigi su sozlerdir:

“Hz. Muhammed’in beyaz bayragi Tiirkiye dedir. Istanbul’da saklanmaktadir. O
bayrak diisse kiyamet kopacaktir. O bayragin manevi koruyuculart vardir. Bu sebeple
bundan once oldugu gibi bundan sonra da hi¢ kimse dokunamayacak, onlar yenilmez
kahraman halktir (Jakipov, 2006: 136).”

Tiirk kelimesinin Tiirk diinyasmi temsilen kullanildigi eserlerde, boylar birer millet
telakisiyle yer almaz. Fars, Arap, Cin ve Rus gibi milletlerin yaninda tiim boylar1 temsilen Tiirk
kelimesi kullanilir. Ornegin devrimden 6nce Musabek Bayzakov’un yazmis oldugu ‘Strim Kizga’
(Sirim Isimli Kiz) adli siirde:

Diistindiigiimde kasin yay, kirpiklerin bir ok,
Arap ile Sam’da da senin gibi yok,
Urgeng, Kaskar ile Tacik, Tiirk ten
Kiz dogmaz hi¢ birinden sizin gibi
(Kog, vd., 2007: 335)
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On sekizinci ylizyilin ortalarindan itibaren Tirkistan’da hakimiyet kurmaya baglayan Rus
idaresi, yirminci ylizyila gelene kadarki siire zarfinda toplumu sindirmek ve kendini kabul ettirmek
icin bir ¢ok yonteme basvurur. 20. Yiizyilin baglarinda meydana gelen Ekim devrimi ile XVIII.
ylizyilin ortasindan itibaren Orta Asya‘da olugsan Rus hakimiyeti, devrim ile birlikte gecmisten beri
stirdiiriilen Ruslastirma politikalari da diger tiim alanlarda oldugu gibi sekil degistirir. Bu ¢ergevede
kendi kontrolii digindaki fertlere tahammiil edemez. Bu yiizden de insanlarin dogumdan 6liimiine
kadar kendi kontrollerinde olmasini arzu eder. Esasinda bu fikir yeni degildir. Lenin daha 1905
yilinda ‘Partici Kurumlar ve Parti Edebiyati’ adli makalesinde dil ve edebiyatin parti politikalari ile
resmi ideoloji nasil hizmet edecegi noktasinda fikirlerini ortaya koyar. Devrimden sonra da
ozellikle de Tiirkistan cografyasinin Ruslastirilma ve Hristiyanlagtirilmasinda bu fikirleri bire bir
uygular ( Giiciiyeter-Yilmaz, 2012: 1829).

Biitiin bu sikintilar1 goren 20. yiizy1l Kazak aydinlari, Tiirk diinyasinda olusacak birlik
ruhunun ancak ve nacak milli ve manevi unsurlarin korunmasi ile miimkiin olacagimi diisiiniirler.
Ruslarin, 1552 yilinda Kazan iggal edildikten sonra baslattiklar1 Hristiyanlagtirma faaliyetlerinin
kademe kademe yayilarak 20. Yiiz yila gelindiginde tiim Tirkistan Tiirk cografyasina tesir ettigini
miisahede ederler (Beyremova, 2014:26). Ciinkii Kazan da cami ve medreselerin kapatilmasiyla
baslayan siire¢ Carlik Rusya’s1 doneminde Tiirkistan’da ayni siirecin yasanmasi ile devam eder. En
nihayetinde Sovyet Rusya’st doneminde de vakif ve benzeri kurumlar dahil tim dini ve milli
yapilar ortadan kaldirilir. Bu durum yeniden kurtulus ve bagimsizliga giden yolda tiim Tirkistan’da
oldugu gibi Kazak aydinlarinin da daha bilingli olarak hareket etmesine vesile olur.

Ortak Dil ve Milli Suur

Diinyada konusulan dillerin hemen hepsi bir sekilde baska dillerden etkilenir. Ozellikle de
cografi yakinlik ve sosyal, kiiltiirel, ekonomik, dini gibi konularda milletler arasi etkilesim, bu
konudaki 6nemli etkendir. Bunun yaninda gelisen ve degisen diinyaya ayak uydurabilmek i¢in yeni
kelimelere ihtiyag duyulur. Thtiyag hissedilen terim, bazen kendi iginde tiiretilirken bazen de baska
dillerden oldugu gibi transfer edilmek suretiyle bu acik giderilir. Tiirk milletinin de yeryiiziinde ¢ok
genis bir cografya yayilmis olmasi ve bu cografyanin her bir bolgesinin farkli sosyal ve ekonomik
yapiya sahip olmasi nedeniyle Tiirk dili de baska dilleri etkileyen ve etkilenen bir konumda
olmustur (Oba, : 2014: 798). Bunun disinda bazen de isgal ile girilen yerlerde asimile amagli devlet
politikasi ile dillere miidahale edilir. Bu noktada 6zellikle dini yakinliktan dolay1 Arapca ve farsca
ile dogal bir etkilesim yasarken, Cin ve Rusya’nin etkisi ve hakimiyeti altindaki bolgelerde bu
durum dogal seyrinin disinda ciddi bir asimile ve somiirii politikasi ile yapilma yoluna gidilir. Hatta
halkin kendi dillerini unutmasi i¢in tiim yollar denenir. Boyle bir donemin yasandigi Kazak
cografyasinda Ruslar 6zellikle Rusgay1 dayatmak suretiyle anadillerini unutturma yoluna giderler.
Buna sert tepki gosteren donemin Kazak aydinlar1 da ozelde Tiirk dili catisi altinda Kazak
Tiirkgesini koruma gorevini de {stlenirler.

Yukarida bahsedilen cografi ve tarihi anlayisin disinda, Kazak aydinlarinin Tiirk
diinyasimin birlikteligini saglama adina gosterdikleri gayret sahalarindan biri olan Tirk dili
alanindaki ¢aligsmalar1 ¢ok ehemmiyetlidir. Kazak sahasinin aydinlari, ayni dili konusanlarin ayni
milliyete kiiltiir, tarih ve suur bakimindan saglam bir mensubiyet bagiyla baglanacaklarini ¢ok iyi
bilirler. Bu aydinlara goére iddia ve ideal sahibi olmanin temel sart1 boylarin 6zelde kendi sive ve
lehgelerini korumalarina karsilik genel anlamda biitiin Tiirk diinyasinin ortak bir dille konusmas1 ve
anlagmasi i¢in ¢aba sarf etmektir. Bu ortak dil vurgusunu eserlerinde sikga dile getirirler.

Bahsi gecen donem, sartlar1 géz ontine alindiginda Dilde, fikirde, iste birlik’ ¢abalarimin en
yogun yasandigi zaman dilimidir. Haliyle Tiirkliik ve Tiirk ¢atis1 altinda olsalar da ¢ok genis bir
sahada ve ¢ok ¢esitli boylar olarak yasayan Tiirk kavimlerinin kendilerine has lehgeleri mevcuttur.
Bugiin bizler nasil ki bu tiir ¢caligmalarda Tiirkiye Tiirk¢esinin merkezde yer almasi gayreti
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icindeysek, onlar da kendi lehgelerinin 6n planda olmasini arzularlar. Bu noktada goézden
kacirilmamas1 gereken en oOnemli husus, bunu bir ayristirma ve bolme aract olarak
diisiinmedikleridir. Bilakis birlestirici bir unsur olarak gérmiisler ve bu hedefi tagimislardir. Ciinkii
yazdiklarinda bunu ¢ok agik bir sekilde ifade ederler. Burada yiizlerce misalin i¢cinden bir kagini ele
aldik. Bu sekilde anlatmak istedigimiz daha net olarak anlasilacaktir.

Her seyden evvel, dildeki asinma ve asimilenin milli benligi kaybettirecegini bilen biri
olarak Muhtar Awezov, bu alanda biiyiik bir gayret sarf edenlerin basinda gelir. Bu konuda
Awezov, ¢ok uluslu bir toplumda baska diller 6grenmenin ve bu dillerde anlasmanin yagamanin
getirdigi bir zorunluluk oldugunu diigiiniir. Buna karsilik 6zellikle Rusga 6grenen geng neslin kendi
aralarinda ve mecburi sahalarin disinda kendi lehgelerini kullanmalarini, bu yol ile anlagsmalari
gerektigini belirtir. Anadilin 6grenilmesi ve kullanilmasinin ehemmiyetini ortaya koyar ve gerekli
ikazlar1 yapar (Tural, 1999: 48). Burada da Kazak Tiirk¢esinin 6n plana ¢ikarilmasi, onu ortak Tiirk
dili anlayigina bir alternatif olarak ayristirmay1 degil, Ruscaya kargt korumayr hedefler. Ciinkii
Kazak Tiirk¢esinin kullanilmamasi ve dolayisiyla yok olmasi pesinden bir asimilasyonu, yani
soysuzlastirmay1 getirir.

Bununla ilgili dSnemin énemli aydinlarin biri olan M. Turganbaev: “Ilim ve fen de bir séz
aranacaksa once Kazak Tiirkgesinde aranmali orada yoksa (aymi kokten gelen) diger Tiirk
halklarimin dillerinden aramak gerekir. O kelimenin karsiligi Kazak Tiirkgesi ile Tiirk lehgelerinde
bulunmazsa o zaman icadin yapildigi hallkin diline bagvurmak gerek” (Ilyxupyinsi-Tumemos,

2009: 340) der.

Bu ifadeler dikkatle incelendiginde bugiin icin bile gegerli olacak bir yontemden soz
edildigi gorilir. Tirk dili semsiyesi altinda diger biitiin lehgeleri birer sube olarak ele alan
Turganbaev, Kazak Tirkcesini ana damarindan kopartmaz. Dahasi aranan sozciik, Kazak
Tiirk¢esinde bulunmazsa diger Tiirk lehgelerine, orada da bulunamadigi takdirde baska dillere
bakilmasi gerektigi yoniindeki teklifiyle Tiirk diinyasina bugiin dahi mutlaka bagvurmasi gereken
onemli bir yontem sunar.

Tiirkistan sairi, Magcan Cumabaev, Kazak Tiirkii oldugu i¢in dil birlikteliginin Kazak
Tiirkgesinde olmasini timit eder. Gerekgesini su sekilde ifade eder:

“Kazak’in verimli ovalart vardir, dili de zengindir. Bugiinkii Tiirk dillerinin i¢inde
Kazak dilinden daha zengin ve kurallart yerlesmis kéklii bir dil yoktur. Tiirk dilinde konugan
Tiirk atamin tiim c¢ocuklari, bir giin Kazak dilinde aymi dili konugsalar, Kazak dilinde
anlagsalar... O giin yakinlasip durmaktadir. Tatarlarin edebi dili her gegen giin Kazak
diline yakinlasmaktadir. Giin gelse tiim Tiirk nesiller ayni dili konussa ve bu dil Kazak dili
olsa. Kazaklarin o giin birligin basi olacagina siiphe yok ve o giiniin gelecegine inancimiz
tamdir.” (lyxkupynei-Tunemos, 2009: 241-242).

Magcan’in gorisiinii destekleyen bir bagka Kazak aydini1 da Alihan Bokeyhan’dir. ortak dil
konusunda Magcan gibi Kazak Tiirkgesini daha avantajli goren Alihan Bokeyhan, “Tiirk
halklarimin konustuklar: dil icinde en saf ve temiz olam Kazak dilidir.” (ILlykupynsl- Tunemos,
2009: 332)” diye goris belirtir.

Kazak aydinlarinin Kazak Tirk¢esini ortak dil olarak teklif etmesini diger Tirk lehgelerini
yok saydiklar1 seklinde degerlendirmek, en hafif deyisle haksizlik olur. Zira hemen biitiin Kazak
aydmlar1 diger Tiirk lehgelerinin varligimi kabul etmekle beraber Kazak Tiirk¢esinin ortak Tiirk
diline en yakin sekliyle korundugunu ve bu sebeple kolayca anlasilabilecegini diisiiniirler. Yine
ortak dilin bir ihtiya¢c oldugu konusunda Tiirk diinyasiin diger boylar1 ile fikir birligi
icerisindedirler. Giiniimiiz Kazak aydinlar da ortak dil konusunda ayn1 hassasiyeti tasimaktadir.
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Ruslar, ortak dil konusundaki ¢alismalar1 ve iyiniyetli teklifleri bile olmayacak yorumlarla
sabote etmeye calisarak Kazak aydinlarinin ortak dil olarak Kazak Tiirkgesini teklif etmelerini de
manipiile eder. Dahasi Tiirk diinyasi icerisinde de az olmakla beraber bu yoruma taraftar bulur.

Ortak dil bilincinin milli suuru besledigi herkes tarafindan bilinen bir ger¢ektir. Dolayisiyla
Rus siyaseti de milli suuru ortadan kaldirmak i¢in Tiirk diinyasinin dil birligine saldirir. Tiirkistan
cografyasini rahat¢a yonetmek ve somiirgelestirmek icin kiigiik parcalara bolmek stratejisi de dil
birligini par¢alamaya doniik bir ¢abadir. Ciinki tek parga halinde duran ve ayni dille anlagabilen bir
Tiirkistan, Ruslar i¢in kolay lokma olmayacaktir (Hayit, 1962: 12-13).

Sonug¢

Kazak Tiirklerinin 20. yiizyilda yasadiklar1 hemen hemen biitiin Tiirk diinyasi i¢in ortak
istirap kaynaklaridir. Bu yasananlar 1s181inda diger Tiirk boylarinin yasadiklarini da belli dl¢iilerde
anlayabilmek miimkiindiir. Tiirkistan cografyasinda yasanan en biiylik zuliim; insanlarin fitri bir
ihtiya¢ olan bir millete, soya ait olma suurunun gizliden gizliye yiiriitillen faaliyetlerle, goz
boyayan hilelerle ve agiktan yapilan zuliimlerle yok edilmek istenmesidir.

Zira milli suur; igerisinde insanin zihin, ruh ve beden diinyasinin ihtiya¢ duyacagi her tiirlii
giday1 tastyan bir usaredir. Bir insanin bundan yoksun birakilmasi demek onda insana ait higbir
seyin kalmamasi demektir. Ozetle insan i¢in milli suur, var olmak ya da olmamak davasidir.

Tiirk cografyasi ve 6zelde Kazak Tiirkleri de milli suur hesabina ellerinden geleni ortaya
koymus ve bu suura kasteden Rusya’nin yayilmaci ve somiirgeci politikasina direnmislerdir. Bu
direncte kendisinden gii¢ aldiklar1 temel kavram; icerisinde tarihi, kiiltiirel, siyasi, dini, sosyal vd.
unsurlar1 ilk ve ortak haliyle barindiran Tiirkistan’dir. Onlar i¢in Tiirkistan, zorlu sartlardan ve
biiyiik kavgalardan kendisine sigmilan huzurlu bir gegmis; Gmit ve beklentilerin kendisinde
somutlastigi bir gelecek tefekkiiriidiir.
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