RUSYA'DA YASAYAN TURKLERIN KONUSMA
DILLERININ YAZI DIiLINE DONUSTURULME SURECI
VE OTEKILESTIRME EKSENINDE iZLENEN DiL
POLITIKALARI
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OZET

Dil, konusma dili ve yazi dili olmak uzere iki
sekilde hayat bulan bir varlhiktir. Her dil konusma dili
ozelligi tasiyabilir; fakat her dil yazi dili olma o6zelligi
tasiyyamaz. CuUnkt yazi dili olmanin gerektirdigi bazi
sartlar  vardir. Bu  sartlar secilme, kodlama,
standartlasma ve yayginlasmadir. Bir dilin yaz dili
(standart dil) olmasi i¢in bu sartlar1 ya dogal ya da yapay
bir sekilde gerceklestirmesi gerekmektedir.

13. yuzyila kadar tek bir yazi dili halinde gelisen
Turk dili, yaz1 dili olmanin gerektirdigi sartlar1 dogal bir
sekilde yerine getirerek kendi icerisinde Bati ve Kuzey-
Dogu Turkeeleri olmak Uzere ikiye ayrilmistir. Bu ayrilik
daha sonra yine dogal bir slire¢ yasamak kaydiyla kendi
icerisinde bazi farkliliklar gostermistir; ancak Ruslarin,
planli bir sekilde uygulamis oldugu, her Turk boyunun
konusma dilini ayr bir yaz: diline déntstirme politikasi,
20. yuzyila kadar birka¢ yazi dili halinde devam eden
Turkceyi, 20 ayr yaz dili haline getirmistir. Bu surece,
[lminsky ve Ostramov gibi misyonerlerin Rus
huktmetlerine oOnerdigi ayrilikci dil politikalarinin
uygulanmasi, her Turk boyuna ayr1i ve gereksiz
isaretlendirmelerle dolu Kiril alfabesinin zorla kabul
ettirilmesi ve acilan Sovyet yatili okullarinin 6tekilestirme
faaliyetlerinin cok buyuk tesirleri olmustur.

Bu calismada, Rusya’daki Tuark halklarinin
konusma dillerinin yaz: dili olurken dogal bir stirec¢ takip
etmedigi ve sadece siyasi iradenin baskilari sonucunda
20 ayr yazi dili halinde sekillenen Turk dilinin tarihi
macerast ile bir milletin hafizas1 demek olan dil
kavraminin Ruslar tarafindan nasil suni bir stirece tabi
tutuldugu anlatilacaktir.
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LANGUAGE POLICIES PURSUED IN THE AXIS OF
OTHERING AND IN THE PROCESS OF CONVERTING
SPOKEN LANGUAGE OF TURKS LIVING IN RUSSIA
INTO THEIR WRITTEN LANGUAGE

ABSTRACT

Language is an object realized in two ways; spoken
language and written language. Each language can have
the characteristics of a spoken language, however, every
language can not have the characteristics of a written
language since there are some requirements for a
language to be deemed as a written language. These
requirements are selection, coding, standardization and
becoming widespread. It is necessary for a language to
meet these requirements in either natural or artificial way
so to be deemed as a written language (standard
language).

Turkish language, which developed as a single
written language till 13th century, was divided into
languages as West Turkish and North-East Turkish by
meeting the requirements of a written language in a
natural way. Following this separation and through a
natural process, it showed some differences in itself;
however, the policy of converting the spoken language of
each Turkish clan into their written language -the policy
pursued by Russia in a planned way- turned Turkish,
which came to 20th century as a few written languages-
into 20 different written languages. Implementation of
discriminatory language policies suggested by missioners
such as Slinky and Ostramov to Russian Government,
imposing of Cyrillic alphabet full of different and
unnecessary signs on each Turkish clan by force and
othering activities of Soviet boarding schools opened had
considerable effects on the said process.

This study aims at explaining that the conversion
of spoken languages of Turkish societies in Russia into
their written languages did not result from a natural
process; the historical development of Turkish language
which is shaped as 20 separate written languages only
because of the pressure exerted by political will; and how
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the Russian subjected language concept -which is the
memory of a nation- to an artificial process.

Key Words: Spoken language, written language,
language policies, othering.

Giri s

Turkce, 7. ve 8. ylzyillardan itibaren yazili médite takip
edilebilen ve 13. ylzyila kadar da ayni yazi ditebnda geken bir
dildir. 13. yuzyilla kadar tek yazi dili halinde gein Turkcenin bu
donemler icerisinde farkligazlara dayali koryma dilleri mevcuttu;
ancak bu korgma dilleri yazi dilinden farkli olarak gefhemi ve
aykirihk yaratacak kadar farklgmamstir. 13. ylzyill ve sonrasinda
ise Turk dilinde belli bazi farkhliklar olmaya gamis ve Turk dili
farkll yazi dillerine ayrilmytir; ancak olgan bu yazi dillerinin bir
kismi dilin genel manti ve isleyisi cercevesinde dial olarak
olusurken, bircgu da dilin dgal isleyisinin disinda daha c¢ok siyasi
egilimler sonucunda yapay bgekilde olymustur.

13. ve 15. yuzyillar arasinda ghd lehcelemeye bgli olarak
Eski Turkiye Turkcesi, Harezm Turkgesi, Kipcak Tgeki ve 15.
yuzyildan sonra da @atay Turkcesi gibi dgal lehgeler gesmistir;
ancak 16. yuzyildan sonra Osmanli sahasi ve dewtani Turkiye
Turkcesi dginda kalan lehcelerin birga Ruslar tarafindan bilingli bir
sekilde yapay olarak ofturulmustur. Dogal gelsmesi igerisinde Turk
yazi dillerinin bugiin en fazla 6-7 olmasi bekleemk uygulanan dil
politikalari ile bu sayl yirmiye ukanistir. Hatta son yapilan
calismalarda bu sayinin kirks@ag! ifade edilmektedir (Akalin, 2004:
3). Bu yapay olgumun tarihi sireklifi Kazan’in ve Astrahan’in
Ruslar tarafindan sgaliyle balar, 1880-1890'hh vyillar arasinda
Tlrkistan'in tamamens@al edilmesiyle devam eder ve 1917 Ekim
Devrimi’nden sonra daha daldetlenir.

16. yuzyilda emperyalist Ruslarin ketnda gtcli birer kale
olarak Kazan ve Astrahan bulunmaktaydi. Hem sikategm de
jeopolitik Gneme haiz bu iki Tirk bolgesi, Ruslamitiim Turkistan’a
aclimanin kilit noktasindaydi. Bu yuzden Ruslar Iggk 300 yil
boyunca Turklerle bu bdlgelere hakim olmak icin aawslardir.
1552 yilinda Kazan'in 1556 yilinda da Astrahan’ifisrdesiyle
emperyalist Ruslar somurgeci yuzlerini tim Tuirkissagostermeye
baslamglardir.

Ruslarin bol-parcala-yut/yonet anlgiywe ayrilikgi politikalari
bu ilk isgal tarihlerinden itibaren kkar. Kazan'i §gal eden Ruslar,
Kazan Hani icerisinde aslindddil Bulgarlarinin devami olan ve
kendine Bulgar veya Misliman adini vererek Tataniaceddeden
Tarkleri hemen farkli adlarla adlandigiardir. Burada ygayan
Turklere 6nce yeni Bulgarlar sonra Kazanhlar emwuaa da,
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reddettikleri, Tatar ismini koymlardir (Devlegin, 1981: 9-11;
Ozkan, 2004: 55). Aslindidil Bulgarlarinin devami olan Tatarlarla
baslayan bu silre¢c 1884'tesgal edilen Turkistan'daki her Turk
toplulugu (izerinde uygulamaya konulgtur. Orngin, Ekim
Devrimi’'ne kadar Altayhlar “Oyrot” adiyla anilirkedaha sonra higbir
akrabaliklar olmagy halde Rus literatiriinde belli bir dénem “Altay
Kalmiklari veya Ak Kalmiklarseklinde anilmglardir (Dilek, 2004:
73); Tofalarin adi 19. ve 20. yuzyildaki ilmi gahalarda kendi icinde
bulunan bg oymaindan sadece birinin adi olan Karagas adiyla
verilmigtir. Yine Hakas adinin yerine 19. yizyillda Tatarl ad
kullanilirken, Sorlar ise Kuznetsler veya Kuznets Tatarlari diye
aniimstir. Sahalar ise 1990'a kadar “Yakut” adiyla angkmni
(Kiriscioglu, 2004: 43). Ruslar,sgal ettikleri bu yerlerde yayan
Tarkleri yeni bir kimlige burindirmek igin oncelikle farkli boy
isimleriyle adlandirmy, daha sonra ise bununla da yetinmeyerek bazi
Tark boylarinin  kokenlerini de farkli milletlere yndirmaya
calismistir. Ornesin, Ozbekleri Sgdlara, Turkmenleri deskitlere
veya bir Dgu iran kavmi olan Harezm’e dayandigtardir (Ozkan,
2004. 55). Bu uygulamalarla bir olan Turk halklayri ayri isimlerle,
ayri ayri c@rafyalara tainip 6zellikle de dillerindeki kiicuk fonetik
farkliiklar 6ne cikarilarak ve her birine ayri ayolusturulmus
alfabeler verilerek ayri bir millet konumuna getireye calgiimistir.

Ruslar, Carlik rejimi sirasinda ele gecgidher yerde halki
oldurerek; diline, dinine, kiltiriine zarar vererek bolgedeki her
seye el koyarak bolge halkini uzak diyarlara sighind Artik
bolgedeki halklar (Almanlar, Ukraynalilar, Belamislr vs.) ve
Ozellikle de Tarkler icin durum o kadar vahim bialhalmstir ki,
neredeyse birbiriyle kogo, akraba, tanidik olan her bir fert
Tarkistan'in farkh yerlerinde birbirini bir dahadgemeyecelgekilde
dagitilmistir; ancak Bajevikler bu zor durumda olan halklarin,
Ozellikle de Turklerin dilinizde, dininizde, kiltinlzde ve
yasayisinizda Ozgir olacaksiniz vaatleriyle desteklerihinig ve
1917'de Carlik rejimine son vergtir. Bolsevik yonetiminin Rusya
Muslimanlarina yonelik olarak yayinlgdi vaatlerden bazilari
soyledir: 3- 12- 1917 tarihli resmi ilanda “Rusya $liimanlari idil
boyu ve Kirnm Tatarlari! Rusya carlari ve zalimrelgleri tarafindan
cignenen camileriniz, din  ve gelenekleriniz, milli  iil
miesseseleriniz bu giinden itibaren serbest ve ddkiazdir. Kendi
milli hayatinizi engelsiz ve serbest¢e kurabiligSindenilmis ve
Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti’'nik8'¢e kabul etti
anayasasinda da “RSFSR vatatatana kongrelerde, mahkeme ve
devlet dairelerinde ana dilinden serbestce faydatanhakki”
verilmistir (Ozkan, 2004: 49).
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Bolsevik ihtilali olarak tarihe gecen bu donim noktasn
fikirleri eskiyle hi¢ de farkli olmayan Ruslar, 18tlen 1920’ye kadar
yani U¢ yihk kisa zaman zarfinda Tirklere ve leilgki dper
halklara kisa vadeli 6zgurlikler vertir; ancak Ruslar daha sonra
kominizmle beraber gercek yizlerini yeniden gdsiernve
desteklerini alarak kurduklari yeni Sovyet Rusyada bu halklara
adeta kan kusturngtur.

Ruslarin asil asimilasyon ve yikim gunleri 1917’ demmra
baglamistir. 1917'den sonra gul gérinimiyle vaat edilen aliay
dikenleri gériintp batmaya gamistir; ciinkii Sovyet Rusya, 6zellikle
bolgedeki halklarin dilini, dinini, kdltirind kendd benzetip
Ruslgtirma ve Hristiyanlgtirma gayesiyle bircok ulusu 6zellikle de
bolgede Ruslardan sonra en kalabalik nifusa salsip ®urkleri
parcalara ayirip mikro-milliyetcilikle 6tekigeirmeye calsmistir. Bu
ugurda en 6nemli silah ise dil oltur; ¢iinkd dil, kimlik yaratmanin
ilk aracidir.

Toplum muhendisleri, bir topluma yon ekil vermek igin
¢esitli unsurlart kullanirlar; ancak bunlarin en etkile kalici olani
dildir. Bu noktada Konflgyus'un bir Ulkeyi yonetmedurumunda
olsaydiniz ilk § olarak ne yapardiniz sorusuna v@rdio Ulkenin
dilini dizenlerdim” cevabl etkileyicidir. Clnku didizenin, sosyal
adaletin, kimlgin, mensubiyetin 6nemli bir unsurudur. Bu unsura ne
kadar hakim olunursa gii¢ o kadar elde olur. Bu ktaigili olarak
Tevrat kaynakl bir hikdye olan Babil kulesi efssimele de Tanri’'nin
yiksek bir kule yaparak kendine gla, kendiyle boy 06lggme
gayesinde olan insanlarin bu gayelerini onlarihedni karstirarak
bosa cikardgl anlatilir (Buran, 2008: 375).

Babil efsanesinden beri bilinen ve c¢okca deneropus
alinan bir milletin veya toplulgun dilini bozarsaniz ona hikmetmeniz
kolaylasir anlaysl Ruslarda bél-parcala-yut/yonet ankaga tekabdl
etmektedir. Turklerin ortak bir Turk kingi etrafinda kenetlenmesini
ve bir noktada birlgerek ortak anlayi ve diince dinyasina sahip
olmalarini engellemenin en etkili yolu onlari ortak dgal isleyen bir
dilden; vyani ortak Turkceden uzaklmarak Otekilgmelerini
hizlandirmakti.

Otekilesme, 6tekinin olumlu yanlari ginda kiinin benligini
sindiren tarafina yakjarak kendi/ben olmaktan uzaklp 6tekinin
kendi olmayi sinirlandiran zararl yanlarinda aggnilektir. Yani
kendi olmaktan vazgecip fgaasinda bittinknektir.

Otekilestirme ise bir varlgin kendi varlik alanini korumak
ugruna dger varlik alanlarini ihlal edici bir ilerleme ve Iggneye
yonelerek onlarin 6zgin ve yaratici farkhliklarpok sayarak ve
silerek kendinde tekitirme easilimidir (Korkmaz, 2004: 19).iste
Rusya bu otekilgirme cabasl dgrultusunda ggal ettigi yerlerde
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yasayan dger topluluklarin ve milletlerin deneyimsel/mimetik
(geleneksel) bellgne, kilturel bellgine, dil ve iletsim bellesine ve
onlarin  kendileriyle butinktirdikleri nesneler bellgine saygi
gostermeyip, aksine bu farkhlik yaratacak olanldselmekéanlarina
g6z dikmi ve onlari birer birer tahrip etgtir. Rusya, tim bu insani
insan yapan dgrleri yikmak ve onlari mankurtiararak kendine
benzetmek; yani Rusiarmak ve Hristiyanlgtirmak icin kimlik
yaratmanin en etkili ve kalici faktorii olan dile ngimistir. Bu
noktada Rusya, Turklerin 13. ylizyilla kadagalosirecte ve tek yazi
dili halinde gelgen dillerini 6zellikle 18. ylzyilldan sonra yazi idil
olma nitelgi kazanmary olan c¢agitli agizlari ve lehceleri yapay
yollarla yazi dili haline getirerek farklgarmistir. Oysa bir dilin yazi
dili (standart dil) olabilmesi icin bazi samalardan gecmesi
gerekmektedir; ancak byamalarl siralamadan 6nce standart dilin ne
olduzuna bir bakalim. Standart dil, secimibir diyalektin
standartlamis, yayginlgmis bir sekli olan ve unsurlari yerel ve sosyal
tabakalara has izler ganayan, &izlar Ustl, norm okiurucu; yani
varyasyonu azaltici bir prestij varyantidir. Buyat, ayni zamanda
gunlik dilden farkli olarak kurallari belli olan wazili bir bigim
kazanarak farkll varyantlari koganlar arasinda ortak bir ilgitin dili
kuran ve onlarin sosyal kazanimlar elde etmelebin@ci derecede
yardimci olan st bir diyalekttir (Demir, 2007: +4%0).

Standart dillerin olgumunda genel olarak Haugen’in belitti
dort dnemli gama etkin rol oynamaktadir. Bgaanalarsdyledir:

1. Secilme:Bir bolgede bulunan ggli diyalektlerden birinin
standart dil olarak kabul edilmesidir. Bu kabulgdbisleyis siirecinde
genellikle bir dil cg@rafyasinda yer alan ve siyasi, ticar, askerf,
kultarel, bilimsel ve sanatsal yonden gulcli olarr diyalektin
digerlerinden kismen belli bazi dilsel unsurlar yorémdiyrilarak ve
bazi acilardan da gkr diyalektlerden beslenerek o geafyadaki
herkes icin ortak dil konumuna gelmesidir. Yeryidéki ortak diller
de genellikle boyle dgal bir secilme yoluyla; yani yonetim ve kiltir
merkezlerinin lehge ve galarina dayanarak ajmustur. Ornein,
Yunanca eski Yunan'da koswian Atike, Latince Latium eyaletinin
lehcesine, Fransizca Pariagilizce Londra,ispanyolca 6nce Toledo
sonra Madrid gzina, italyanca ise Toskana edebiyatinin yiiksek
degeri dolayisiyla Floransa lehcesine dayanir. Turklyekcesi de
ylzyillarca Osmanli Devletine {eentlik yapms olan ve bati
Turkgesinin ilmi, edebi ve kilturel faaliyetlerinimerkezinde olan
Istanbul &zina dayanmaktadir (Aksan, 2000: 83-84; Buran, 2002
97-98). Ortak dilin bwyekildeki olisumu dgaldir. Bu dgal surecin
disinda bazen siyasi kararlarla herhangi bir dilinedgazi dili sonra
da ortak dil durumuna getirilghi yapay olgumlar da vardir. Sovyetler
déneminde ortaya c¢ikan bircokgghss Turk lehgesi bu yapay yolla
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olusturulmustur. Ayrica bir dilin ¢gitli agiz ve lehgelerini birlgtirerek
ortak bir yaz dili yaratmak da mimkindir. NitekMartin Luther
Almancanin farkli @z ve lehgelerinden vyararlanarancil’i
Almancaya cevirmi ve Yukari Saksonya eyaletininga Uzerine
oturan bu yazi dili, daha sonra ortak Alman dililifea gelmitir
(Aksan, 2000: 83—-84; Buran, 2002: 97-98; Gokbe®k42 109-111).
Bunlarin dginda Ibranice, Endonezya’'daki Bahasa gibi kgau
olmayan bazi varyantlarin secitdide gortulmektedir (Demir, 2007:
151).

Bir varyantin secilerek standart dil haline getigisinde o
varyanti kongarak prestij elde etmiolan elit tabakanin vagh cok
etkili olmaktadir. Bu da secilecek olangzan ya da lehgenin
islenmigligine ve onunla bilim, kiltlr, sanat ve felsefe leetgine
kanaat getiriimesine sebep olmaktadir. Bu ytzdegilnse onu
konwup ygatacak olan insanlar igin sosyal, politik ve kidiyonden
de biyuk bir 6nem arz etmektedir.

Secilme, dilin dgasina uygun; yani siyasi kararlarlggiiele
bir toplumun kendi iradesiyle olan gl bir secilme olarak
gerceklgirse bir sorun yoktur; ancak bir dil, siyast emedl@eya bazi
Ulkelerin cikarlarina yonelik olarak yapay bekilde secilirseste bu
durum daha standart dil olmanin illkaaasinda ciddi problemler
dogurur. Cunkd dgal dil kendi mecrasindan ayrilarak yapay bir
mecra izlemeye B&r. Bu da dgal yolla secilecek olan bir dilin
insanlar arasinda meydana getifgaat ve @ zamanl kavramsal ve
zihinsel birlikteligi ve bu birlikteligin doguracai ortak milli kimligi
zedeleyecek ve onlari yagplkavramlar dinyasinda yagldistince
dunyalarina iterek 6tekigérecektir. Ayrica bu yolla secilmiolan bir
dil, kaltdran, sanatin, ilmi ve edebi faaliyetlekilit noktasinda olan
ve bu noktada o topluma yon yekil verecek olan elit tabakanin da
saf dsl kalmasina neden olacak ve bilimin, sanatin, kahi
edebiyatin ve galimislik dgesi olarak sayilabilecek her tirll etkgiti
Onun0 tikayacaktir.

2. Standartlasma (Kodlama): Bir konusma dilinin yazi dili
olabilmesindeki ikinci gama standartfnadir. Standartkna, bir
dilin seslerinde, yapisinda, s6z diziminde, s64 garda ve imlasinda
bir birligin sglanmasidir. Bu birlik o dili standart hale getirmek
isteyen toplumun glcunl elinde bulunduran  kurunalarc
yapiimaktadir.

Standartlamanin temel amaci komma dilini en az
varyasyona ve en garisleve sahip bir ileim dili; yani ortak bir yazi
dili haline getirmektir. Bu dgrultuda ilgili kurumlar, kurallarin
bulundwgu dilbilgisi kitaplari, s6z varfiinin belirlendgi sézlikler ve
yazim kurallarini belirleyen yazim kilavuzlariylaasdartlatirilan
hususlarin toplumda yegimesine katkida bulunur. Zaman icerisinde
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toplum tarafindan kabul géren bu hususlar dietin gerceklatigi
gonderici ile alici arasindaki ilgin sorununu en az seviyeye indirir
ve bir toplumun ortak kurallarla ojmus olan standart bir dili
konuwsmasini ve bu yolla da ayni referan Igitie sahip olmasini
sglar.

3. Yayginlssma: Secilen ve kurallart belirlenerek
standartlgan dilin toplumun her kesimince kabul edilmesi ver h
asamada kullanilir hale getirilereklévlerinin gengletiimesidir. Yani
bir toplumda devlet idaresindergittme, esitimden bilime, bilimden
sanata, sanattan her kiltlr seviyesindeki vatandladar bu standart
dilin bir kabul cercevesinde uylaasi ve her alanda kullanilabilir
seviyeye gelmesidir. Bu yaygiglaa gamasinda devletlerin
ilkdgretim gamasindan itibaren verdikleri millig&im ve @gretim
etkin rol oynamaktadir.

4. Kabul: Bu samada secilen, standagt@ ve yayginlgan
dilin bir toplum tarafindan milli bir anlagla birlestirici bir resmi dil
olarak kabul edilmesi esastir. Kabul edilen resntj d Glkenin
birlestirici unsuru oldgu gibi ayni zamanda o Ulkeyigdir tGlkelerden
ayiran bir unsur konumunda yer alir ve o Uulkeningiimsizlik
sembollerinden biri olur.

Bir dilin yazi dili olmasi icin gereken bgartlar, Rusya’'daki
Tarklerin kongma dillerinin yazi dili haline getiriimesisamasinda
tamamen dgal olarak yerine getirilmergiir. Clink busartlar Sovyet
Rusya tarafindan bilincli olarak ortak Turk b#hi bozmak, bu birlik
icerisinde yer alan guclid unsurlar parcalara lEdeyri ayri kimlikler
olusturmak ve onlari zayiflatip Rustarmak, asimile etmek gibi siyasi
maksatlarla dgal olmayan, zorlayici ve yapay Yyollarla
olusturulmwtur. Bakildginda yazi dili olmanin ilk gamasi olan
secilme kriteri tamamen Ruslarin kararlarina glba olarak
gerceklgmistir. Oyle ki, Ruslar,ilminski’'nin “Her Tirk boyunun
konwma dili ayri bir yazi dili haline getirilmelidir’ leganiyla tarihi
ve kiltirel zeminde asil segilmesi gereken birgg desil de sosyo-
ekonomik ve kilturel yonden zayif olan ve tarihinbede yetkin ve
glcli &za gore gefimems olan sehrin veya bdlgenin gini
secmgtir. Bu da tamamen Turk dilinin geim c¢izgisini degistirmis ve
onun dgal gelsimine ket vurmgtur. Ornggin, Ozbek yazi dili igin,
Ozbekistan’daki hangigin esas alinmasi geralithususunda birkag
defa karar dgistirilmistir. 1923'te Farsca tesirindekiehir gzinin;
1929'da Guney Kazakistan'da komulan Kipcak-Ozbek ginin;
1934'te ise yine Farsca tesirindeki, sanki Fergaiza gibi Turkcenin
tesirinde gekien bir &1z yokmu gibi, Taskent &zinin yazi diline esas
olmasi kararlgtirilmistir (Ercilasun, 1997: 164). Bamada Mikola
Ostramov'un 1883-1917 yillann arasinda cikgrdi“Turkistan
Vilayetinin Gazeti” adli yayin vasitasiyighir &zina dayanan bozuk
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Ozbekceyi yazi dili haline getirme gayretleri dtkiblmustur
(Ercilasun, 1997: 107).

Kirrm Turkcesi yazi dili i¢cin, Kinm'da korwma dili
Kipcakcaya yazi dili ise Osmanl Turkcesine dayasinea rgmen
1929 yilinda yapilarikinci ilmi Linguistik Kurultayr’nda Kirim'in
yazi dili ne kuzeydeki Kipgakcaya ne de guineydekim@nlicaya
dayandiriimayip, ikisinin de ¢nda Orta Yolak sivesine
dayandiriimgtir (Ercilasun, 1997: 83).

Azerbaycan’'daistanbul Tuirkcesi edebi dil olarakgigik
kazanmgtir. 1918'li yillarda c¢sitli gramer ve gazeteleidstanbul
Tlrkcesi ile cikanlmy; ayrica Huseyin Cavid ve Mehemmed Hadi
gibi Azerbaycanlsairler deistanbul Tlrkcesi ilgiirler yazmslardir;
ancak 1930’lu yillarda Stalin tarafindan bu duruegigiriimis ve
Istanbul Turkgesine yakin olan Azerbaycan yaziajiti bir yazi dili
haline getirilmgtir (Ercilasun, 1997: 106—108).

Tarkmence i¢in de durum farkh giédir; cunki Tdrkmenler
Oguzlardan olduklari halde gmafya olarak Turkistan’da bulunduklari
icin 1920’lere kadar Dgu Turkcgesini; yani Cgatay edebi dilini
kullanmslardir; ancak 1920’lerden sonra yazi dili olma #ke
konwsma diline dayandiriiggndan Turkmen yazi dili tarihi durumun
aksine Bati Turkcesinin bir kolu olarak getistir (Ercilasun, 1997:
167). Bu durum Kirim Turkgesinin Bati grubu TurKleti arasinda
yer almasi gerekirken Kuzey grubu Turk dilleri angle sayilmasina
benzemektedir.

Altay Turkgesi yazi dili icin de ilk olarak Telei#szi esas
alinms daha sonra ise 1923'te Il. Sovyet Bilge Kurultaga Altay
Tlrkcesinin  Altay-Kiji &@zina dayandinimasi karagtailmistir
(Kiri scioglu, 2004: 42; Dilek, 2004: 77).

Hakas Turkcesi de binyesinde baringirddoybal, Kizil ve
Beltirler hice sayllarak tamamen Kaclarin ve Sagagl a&izlari
etrafindasekillendiriimek Uzere hazirlangive diger gizlar tasfiye
edilerek bu iki temel @z ekseninde eritimeye calimistir
(Kiriscioglu, 2004: 42—43).

Yazi dili olmaninsartlarindan biri olan standar§laa da Rus
mantgiyla yapiimg ve sessekil, s6z varlgl, s6z dizimi ve alfabe gibi
hususlarda Tidrkcenin gglin cizgisiyle ilgisi olmayan kararlar
alinms ve secilme gamasindaki gibi bilincli yarghiklar yapilmstir.

Ozbek yazi dilinin 6nce 6, sonra 9, daha sonra dmlGye
dayandirilarak ka¢ sesli harfe sahip olmasi getekiiirkmen yazi
dilinin yaklasma hali ekinin +gA mi, +AA mi yoksa +A mi olaggiave
Turkmencede bulunan asli uzun dnlUlerigarétlerle gosterilip
gosterilmeyecg@ cesitli kararlarla tespit edilmgtir (Ercilasun, 1997:
164; Ozkan, 2004: 48).
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Rusca gramer kullanma zorunlglyla ilgili olarak Komunist
Partinin yayin organlarindan biri olan Kizil Tatkéin gazetesinin 17
Aralik 1938 tarihli nishasinda yer alam yazi dnem arz etmektedir.
“Rusca sahtinskoye delo’ (madencilik) cimlesi Tatarcayaritieken,
‘sahtinskiy &i' sifatinin Rusca gramer bitimi muhafaza edilmeyer
Tatar dili kaidelerine goresahti ki’ seklinde kullanilmg olmasi
milliyetcilerin  isledikleri air suclar arasinda sayilmaktadir”
(Devletin, 1981: 496-497).

Bu ses ve yapisal ayrimlar son olarak her Turk hayayri bir
Kiril alfabesinin kabul ettirilmesi ile iyice pengiestiriimeye
calsiimistir. Bu ba&lamda kuzey grubu Turk lehcelerinde dggarh
Mahmut'un da belirtgii gibi 6n ses y’lerin ¢ olmasi hususu yine bir
kuzey grubu lehcesi olan Kazakca Tirkcesinde taptdrak alfabede
ve seslik durumlarda dssiklik olusturabilmek icin j olarak
kararlgtirilmistir. Bu kullanimin dg@al olmadgini Kazakistan'in
merkezinin dgindaki bircok yerde yine ¢ kullaniminin yaygin obna
ortaya koymaktadir (Ko¢ ve [@an, 2004: 45-46). Alfabeyle ilgili
olarak yapilan yapay standastiamalardan biri de Tatar ve Hakas
Turkgelerinde gorulegu durumdur: Tatar Turkcesinde biri kisgeti
uzun olan iki i sesi vardir. Kisa i sesi Tatarlainihazirlanan Kiril
alfabesinde Latin harflerindeki e ile kdandi. Ustelik bu ses bir
sOzcigiin bagindaysa bgka bir saretle gosterildi; ancak ayni ses
Hakaslar icin hazirlanan Kiril alfabesinde Latinrflexindeki i ile
gosterildi (Ozkan, 2004: 54).

Turk boylari arasinda yaratilan bu yapay farkldrklArap
alfabesinden Latin alfabesine gecen Turkleri dahabigt karmalk
hale sokmstur; clinkil bltin Turk boylari Latin alfabesini kaiip
toplam 39 garete sahipken, her boya ayri bir Kiril alfabesikabul
ettirilmesiyle bu sayl 74’e cikgtir. Ayrica yukarida Tatar ve Hakas
Turkceleri arasinda yanan farklilatirma o6rnginde oldgu gibi
lehcelerde yer alan ayni sesler farlgdaretlerle gdsterilir olmy ve
daha da kotisiu hi¢ gerekli olmgdihalde sadece Rus Kirilinde var
diye E (ye), s (ya), IO (yu) veE (yo) gibi sesler ilesg, ts gibi gift
seslerin kagiligl olan karetler bu Turk lehgelerinin alfabelerine
eklenmitir (Ercilasun, 1997: 306-307; Kggioglu, 2004: 40). Turk
boylarina uygulanan bu alfabe dayatmasi 1930 yal@&thlin'in Arap
alfabesinden sonra gecilen Latin harflerini yasaldar ve
savunucularini da birer birer yok etmesiyleslaa 1937 kiyimiyla
Kiril harfleri Gurcti ve Ermeniler dindaki tim halklara zorla kabul
ettirilir ve 1940'ta da tum Tark boylarinin bu dileye gecmesi
tamamlanir (Akalin, 2001: 550; Xesenov vd., 1994: Batin
alfabesinden Kiril alfabesine gecilirken Turk halkhin kendilerini
ifade edecekleri herhangi bir genkatihmli toplanti veya kongre
yapiimamstir; aksine Rus yetkililer ve birkag tertrize edigndilci
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grubu tarafindan hazirlanan taslak programlar bidakika icerisinde
kabul edilip ilan edilmi ve herhangi bir pilot bolgeye uygulanip
sonuclarl gorilmeden acilen uygulamaya konghonu (Devlesin,
1981: 509).

Ses,sekil ve alfabede goriilen bu yapay standstmtiaanin
kendini hissettirdii 6nemli alanlardan biri de s6z vanliolmustur.
Ruslar, dili, parcalamanin anahtari gidau sezdikten sonra adeta
Napolyon’'un “Kelimelerin girebildii yerde silah patlatmaya lizum
yoktur” (Yaman, 2001: 464) so6zuni kendilerine diisedinip
bolgedeki Tuark boylarinin dillerine Rusca stzcUki@rlestirmeye
baslamiglardir. Ekim Devrimi'nden sonra 1932-1933 vyillarand
Bolsevikler, dilde tasfiyecilik harekatina fayarak yuzyillardan beri
kullanilan ve geni halk kitlelerince benimsenmiolan Arapca ve
Farsca sozcikleri atarak onlarin yerine Ruscalagetirmeye
baslamistir (Ozkan, 2004: 50). Ayrica Ruslar, birgok s@iati Rusca
kargihiginin kullaniilmasini zorunlu kilmakla beraber ArapgaFarsca
terimlerin muhafazasi konusunun muizakeresini bitesaklamytir
(Ozkan, 2004: 48).

Magarif Dergisinde verilen bilgiye gore tasfiyakil
sonucunda 1935'te Tatarcada matematik sahasinda7%fifk
sahasinda % 57,7 ve biyolojide de % 77 oranindacd&s®zclk
bulunmaktaydi. Ayrica 1955-1958 yillarinda Kazanige/inlanmg
olan Rusca-Tatarca Sozluk'teki Rusga sozcik satasfiyecilik
yillarinda iki mislini bulmgtur (Devlegin, 1981: 497).

Rusca sdzcik kullanma zorunlgluagisindagu 6rnek dikkat
cekicidir: Idil Bulgarlari tarafindan kullanilan ve buglnkii Jider
arasinda da 1930'lu yillardaki yasaklara kadar dtulbn “reis”
sOzcigl bu yillardan sonra yasaklannwe yerine Rusca kgt gl olan
(Devlesin, 1981: 497). Butun Turk lehcelerine bu ve burgibi
ylzlerce Rusca soOzcik zorunlu olarak ygilémistir. Ruscanin
zamanla bolgede d@al gelsim surecinden koparak boltnghik
yasayan, diline uygun olmayan farkli alfabelerle ygzgani kendi
olmayan bu Turk lehcelerine oranla gucli hale gsinmee bu
topluluklarin ikinci dili olmasi gecngieki zorlamalara da ihtiyac
kalmadan kendi sozcuklerini bu Turk topluluklarinidillerine
yerlestirmesini kolaylgtirmistir. Oyle ki, bircok Tirk dilcisi de bu
oyunun farkina varamadan kullanilan Tirkcenin ilimakimdan
terminolojiler Uretemeye@mi One sirerek bilim ve gim dilinin
Rusca olmasini savunup Rusca sozcuklerin dilesimjirizararl
gormemg ve kolhoz, orkestr, operatsiya, meditsigahta, brigadir,
komitet, revolyutsiya, fizika, geometriya vb. gibbzciklerin Rusca
imlayla dile alinmasini kabul etgtir ((")zkan, 2004: 48; Zekiyev vd.,
1998: 109). Bu da bircok lehcede Turk¢enin nfarite onun tnli ve
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Unstz uyumlarinin zarar gérmesine neden eloru Halbuki, bu
zorunlu ve yapay uygulamalardan 6nce alinan bifgakca stzcik
Tlrk¢enin manfiina uydurulmgtur “vedro > bedre (kova), jiletka >
ciltge (yelek), stol > 6stel (masa), kravat > katafyatak), samovar >
samavir (semaver)” gibi; ancak Ekim Devrimi'ndenniso bu
uygulanmamytir “deputat (milletvekili), brilyant (pirlanta),raktor
(traktér), kukuruza > kukuruz (misir)” (Kara, 20018; Zekiyev vd.,
1998: 148). Ayrica Ekim Devrimi'nden 6nce Turk¢cemmantgina
uydurulan birgok sOzcuk de devrimden sonra tekrski drRusca
imlalariyla yazilir olmgtur “ram > rama (cerceve), kert > karta
(harita), torba > truba (boru), samavir > samosanaver)” (Zekiyev
ve digerleri, 1998: 206-207). Ozbek Tirkcesi ise Farscaesirinde
kalmaya zorlanggndan tamamen uyumun schda kalmgtir.  Iki
dilligin vyarattgl bu durum, daha sonra mantiyabanci (Rus),
sOzcukleri Turkce olan ve yabangilidisaridan fark edilmeyen sinsi
kavram tercimelerinin gigini de hizlandirmy ve bdylelikle de
mantgl anlamsiz; ancak s6z/ses bakimindan anlamli gkéema
ifadeler bu lehcelere dolarak bu lehcelerin s6zigam, s6z dizimini
ve gramer yapisini gizliden gizliye bozgtwr. (Buran, 2006: 4-5;
Alkaya, 2007: 44; Karagc, 2002: 103-106).

Yazi dili olmanin tg¢lnctisamasi olan yaygirngana da tipki
diger iki asamada oldgu gibi Ruslarin istedikleri yoénde ve istedikleri
sekilde olmytur. Dogal gelsim ¢izgisinden koparilarak ofturulan
yeni yazi dillerinin standarfan kurallarini benimsetmek ve
kullanimini yayginlgtirmak icin 6ncelikle ilgili yazi dilini kullanacak
olan topluma Ruslar tarafindan iygigm almis ve halki iyi taniyan
misyoner yazarlar, din ve kiltir adamlari gibi ongelen kgiler
gonderilmg ve yeni yazi dillerinin kullanim alani getétiimeye
calsiimistir. Bu arada o toplumun benimsgidisaydgl ve sevdii
yazar-gizerler de bilingsizlikten ya da yodnetimerolkorkularindan
dolayi yazi dilinin Ruslarin istegli yapaysekliyle olusmasina vermi
olduklari eserlerle katkida bulunghardir. (")rngin, Mikola
Ostramov, 1883-1917 yillari arasinda ¢ikardT turkistan Vilayetinin
Gazeti” adll yayin vasitasiylaehir gizina dayanan bozuk Ozbek
Turkgesinin yazi dili haline getirilme samasinda etkili olmyur
(Ercilasun, 1997: 107). Ayrica Rus yanlisi bircolirl dilcisi de
yapilan dil kurultaylarinda Ruslarin istgdi sekilde kongarak,
kararlarin Tarkcenin zararina olacakkilde ilan edilmesine neden
olmuslardir. Orngin, Tirkmen Turkgesiyle ilgili olarak Prof. Dr.
Azimov ile M. Hidirov kurallari olsturulan Tirkmen Tirkgesi icinde
yer alacak olan Rusca stzciklere sicak bakarakbagio imlalarinda
degisiklik yapilmadan kullanilmasina taraftar olarak Hinen
Tirkgesine zarar vergierdir (Ozkan, 2004: 48).
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Secilen ve standaran dilin yayginlama gamasinda
devletlerin ana sinifi ve iligietim gamasindan itibaren verdikleri
millt egitim ve &gretimin blyuk énemi bulunmaktadir. Sovyet Rusya
da olyturmus oldugu her yazi dili icin ayri niteliklerdegitim veren
okullar acarak yayilma noktasindaki bu 6nemli huswetkin bir
sekilde kullanmgtir. Ruslar, dncelikle ana diliggiminin esas alindi
kresleri ve ilkokullari acarak bir milletin gelege olan cocuklara
maksatli ve yapay olarak ghurulan yazi dillerini @retmistir. Bu yeni
yazi dilini benimsetme samasinda acgilan Sovyet yatili okullarinin
payl blylk olmstur; cinkl buralarda yatih olarak kalan Turk
cocuklarina sadece bu yeni yazi dillergifleayni zamanda Rusca ve
Rus kultiri de gretiimekteydi. Okullarda anadili géimine yer
veriliyor olmasina rgmen asil amac her zaman icin zayif, kurallari
birka¢ dakikalik kararlarla ofturulan, yapay bir anadili kazandirip
daha sonra bu yeni yazi dillerinin Ruscanirsisanda guic kaybederek
yok olmasini sglamaktir. Bunun en 6nemli ispat noktalarindan tpiri
okullarda @itim godren cocuklara gecsierini, tarihlerini,
edebiyatlarini, kdltirlerini hatirlatacak olan kerdestan, hikaye,
masal ve ninnilerinin yasaklanaragrétiimeyisi veya eksik ve yani
Ogretilisidir (Bennigsen, 2002: 63-66). Oysa milletin taghiirundan
getirdigi bu izlerin nesillere aktariimasinin anadigitemi ve égretimi
acisindan ne derece 6nemli gidwrtadadir; ¢inki bu metinler, ortak
bilincin olusturulmasina, geftiriimesine ve gelitirilen bu bilincin
gelecek kgaklara aktariimasina kaynaklik eden en énemli rreatlir
(Sengul, 2007).

Yayilma ilk etapta yazi dili haline getiriimek ésten kongma
dillerinden yana olmgisonra ise yazi dili haline gelen bu diller Rusca
karsisinda sirekli dger kaybetmitir. Bu durumda aslinda
yayginlagtirilan Turkgenin lehgeleri g, Ruscanin kendisi olmtur;
cunkl oncelikle iki dillilik, sonrasinda ise RusganUstinligu
gelmistir. Bu noktada Baleviklerin 1930 yilinda 16. parti kongresinde
komunist bir cemiyet kurma karari almalari tek hiillet yaratma
gayesi guden Ruslarin ekpgiee ya sirmig ve cok etkili olmytur;
cuinkl bu kararda tek dilli, tek medeniyetli sadkomunist bir millet
yaratma gayesi s6z konusudur. Ruslar bu karar lsgeede
uygulamaya koymy ve Turk cumhuriyetlerindeki dillerin Ruslar
tarafindan @renilmesini gereksiz sayarak tek tarafli; yani sade
Turklerin Rusca grenerek iki dilli oldigu bir iki dillilik olu sturdular.
Tek tarafli olgturulan bu iki dillilik uygulamasi da zamanla Rusla
tarafindan tek dillilge gecmenin bir basaaolarak kullanilmgtir ve
Ozellikle 1. Dinya Sawa'ndan sonra da bu amaca wulaistir
(Zekiyev vd., 1998: 51-52).

Yazi dili olmanin son s@masi olan kabul noktasinda ise
bircok Turk boyu kendine has bir yazi diieklinde sunulan yapay
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dilleri resmi dil olarak kabul etmive bu dilleri kendilerini dier Turk
boylarindan ve Ruslardan ayiran birgimsizlik semboli olarak
goérmistir; ancak yapay yollarla ajturulan bu dillerden higbiri kendi
icerisinde yetkin olamargtir. Rusca sosyal hayatin her safhasinda
surekli 6n planda olurken, yeni Turk yazi dillesei sosyal hayatta
Onemle kagilanmayan bir ev dili, bir mutfak dili konumundalkas
ve bu yeni yazi dillerini kullanmak durumunda okmelit tabaka bile
kendi ana dilini dgil Rusca konguyor duruma gelngtir. Mesela
Tataristan parlamentosundaki Tatar kokenli 25 rvidkilinden
sadece birkac tanesinin Tatar Turkcesi ile kopuyazmasi buna iyi
bir 6rnektir (Alkaya, 1998: 296). Ber Turk topluluklarindaki durum
da bundan pek farkli @ddir. Yeni lehgelerin hikim sUrgii
Turkistan topraklarinda bilim, sanat, edebiyat géim dili ile halk
arasindaki ortak ilegim dilinin Rusca oldgu disunuldigiinde resmi
dil olarak kabul edilen bu yazi dilleri sadece Oeb&azak'tan,
Kazak'i Kirgiz’dan, Kirgiz't Tatar'dan, Tatar'' Ay Turk’anden ve
bunlarin tamamini da Turkiye Turk'inden ayiran kBnumdan ileri
gitmemekte ve ortak Turk kingi ile ortak Tdrk diline zarar
vermektedir.

Sonug¢ olarak Rusya, ortak tarihi lehcelerden cokilgy
artiran buguinki diyalektlere yonekmie onlari gleyerek yapay yazi
dilleri olusturmustur. Rusya bunu yaparak énce kema dilini yazi
dili haline getirdgi Turk toplulugunun bitinidn yani Tarkgiin
disinda ayri  bir kimlik kazanmasina ve mikro-milliyaitgi
benimsemesine neden olgnusonra ise onlari bu kimlikle de
benimsemeyerek eritmeye gatistir. Bunda da biyik orandagaauli
olmustur. Yani tabiri caizse Ruslar, striden ayrilan kayn kurda
yem olmasi gibi battnggirici Turk kimliginden ve Turk dilinden birer
birer ayrilan Turk boylarini kolayca yutgtur.

Sovyet Rusya’nin okiurdugu yazi dilleri, yazi dilinin
tanimindan da hatirlanggatzere onu kongan insanlara prestij
kazandirmaliydi; ancak bugingobaiimsiz ya da yari [gamsiz olan
Tark halklarinin bu dillerle dgl, Rusca ile prestij kazanmaydgikmli
oldugunu gdrurtiz. Bunun en blydk ispati ise eski Sovyet
topraklarinda yer alan Turk Cumhuriyetlerinin biggada ana dili ile
konuwma ve yazma oraninin ¢okgik olmasi, bircok kiinin 6zellikle
de orta ya ve Ustlnin iki dilli olmasi ile buralarda ortaletigim
dilinin Rusca olmasidir. Bu da Ruslarin yapay darasturduklari bu
dilleri onu kongan Turk halklar daha iyi ginsin, daha iyi Uretsin
maksadiyla dgl, onlari birbirinden ayirma ve onlarin hafizatari
karistirma maksadiyla yaggini ortaya koymaktadir.

Sovyet Rusya bunu yapmak igin birgok smeolmayan yol
secmigtir. Bir milletin dilini yapay bir gel§im stirecine sokup onlarin
hafizasiyla oynama cirkifi yaninda, bu cirkinfii vurgulayan
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binlerce Turkologu o6ldarmil veya sirgine godndergtir (Buran,

2007: 51). Bolgede Ruscay! ve Hiristiyanlyayginlgtirip tek dil

haline getirebilmek i¢in ana dilinigienme seviyesindeki bircok Turk

cocygunu Once krdere sonra da Sovyet yatili okullarina
yonlendirmitir. Ayrica Ruslar, Turk ¢cocuklarini Turk'an orfdet ve

geleneklerini, kltirini, dinyaya balacisini ve Turk olmanin gurur
verici yanlarini grenecgi Dede Korkut Hikayeleri, Manas Destani,

Alpamigs Destani gibi s6zli ve buna benzer milli dinamizranli

tutacak olan birgok yazili eserden mahrum birakamalarin iyi bir

Turk olarak yegmelerine ve canl bir Turkcegéenmelerine de engel

olmustur (Bennigsen, 2002: 63-67).

Tarih boyunca belki de en acimasiz asimilasyopeayan

Turk milletinin dili olan Turkce, bu karamsar taptorggmen yine de
gucll ve koklu dil yapisiyla, segekil, s6z varlgl ve s6z dizimine ait
unsurlarini bugiine dekstanayi bgarmstir. Nasil ki, Tarkler en zor
zamaninda demirden @a eritip Ergenekon’dan cikgsa; adeta
TlUrkce de demir perde denen Rusya'yl ve demir panddili olan
Ruscayi devirip buglnlere ghaistir. Bugtine kadar vagini ¢ok zor
sartlar altinda koruyarak ge#in Turkcenin artik kendi gal
mecrasinda gelecek gucl bulunmaktadir; ¢linkil bugiin Rusya’daki
Tark  topluluklarinin  birggu  bagimsizliklarini  tam  olarak
kazanmglardir. Simdi gerekli olan sey ise siyasi ve ekonomik
bagimsizlgin yanina dil bilincini ekleyip ortak ilegim dilinin Tirkce
olusuna zemin hazirlamaktir. Bu kapsamda en etkili igel Turk
dilleri arasindaki ayriliklarin en keskini olanaltie farklilginin sona
erdirilerek birbirimizi okuyup anlayaganiz ortak bir Turk
alfabesinde uzkalmasi olacaktir.
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