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YAHYA KEMAL’IN “RINDLERIN OLUMU” SIIRININ
BICIMCILIK KURAMI ACISINDAN ANALIZi

Gékhan TUNC*
OZET

Bu yazida, Yahya Kemal Beyatli'nin “Rindlerin Olimii” adh
siirinin Rus Bicimcilerinin gortsleri dogrultusunda incelenmesi
amaclanmaktadir. Bu kapsamda 6ncelikle Yahya Kemal Beyath ve Rus
Bicimcilerinin dile iligkin yaklasimlan arasindaki paralellik gdsterilmeye
calisilacaktir. Daha sonra ise Yahya Kemal Beyatlimin “Rindlerin
Olimt” adhi  siiri Rus Bicimcilerinin kuramsal gorisleri ile
incelenecektir. Bu baglamda, s6z konusu yazida Yahya Kemal
Beyatli'nin siirlerinde kelime seciminde g6z o6ntine aldig1 esaslar,
misralart olustururken icinde bulundugu hassasiyetler ve siir dilini
nasil 6n plana cikardig ortaya konacaktir.

Anahtar Sézciikler: Rindlerin Oltimii, Yahya Kemal Beyatli, Rus
Bicimcileri, siir dili.

ANALYSIS OF YAHYA KEMAL’S POEM “RINDLERIN OLMU”
WiTH RUSSIAN FORMALISTS’ APPROACHES

ABSTRACT

In this article, Yahya Kemal Beyatli’s poem called “Rindlerin
Olimu” will be evaluated within the framework of Russian Formalists’
approaches. In this context, firstly, parallelism between Yahya Kemal
Beyatli and the Russian Formalists concerning their approach to
language will be revealed and then “Rindlerin Oliim1” will be examined
within this theoretical context. In this context, such aspects as Yahya
Kemal Beyatli’s concerns on choosing words, his considerations while
forming verses and his insistence foregrounding the poetic discourse
will be demonstrated.

Keywords: Rindlerin Oliimti, Yahya Kemal Beyatli, the Russian
Formalists, poem language.

Terry Eagleton, Siir Nasil Okunur adli kitabinda, bir roman ya da siirle yiiz yiize gelen
cogu Ogrencinin g¢ogunlukla icerik analizi olarak bilinen durumu irettiklerini vurgular ve
Ogrencilerin edebiyat eserlerini anlatirken onlarin i¢inde neler olup bittigini tarif ettiklerini dile
getirir. Ayrica Eagleton, O0grencilerin goéziinde bigcime dikkat etmenin siirin besli heceyle mi
yazildigi, uyak icerdigini sdylemekle esdegerde oldugunu ileri siirer (Eagleton 2007: 3). Sozii
edilen 6grenciler, bahsedilen durumda siiri diizyazidan ayiran o6zelliklere deginmez ve siire 6zgii
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nitelikleri géz ardi ederler. Eagleton’in siir analizi i¢in Onerdigi yontemde ise Ozellikle Rus
Bicimcileri’nin etkisi gozlemlenir. Bu makalede ise siir dili temel almarak siirde kullanilan
sOylemlerin G6nemine deginilecektir. Bunun yani sira Rus Bigimcileri’nin goriislerinden
yararlanilarak, Yahya Kemal Beyatli’nin dili bir sdylem bi¢imi olarak iiretirken kullandig1 esaslar
tizerinde durulmasi hedeflenmektedir. Bir bagka ifadeyle bir sézciigiin yerine bir baska sézciigii
secmesinin anlammin ne oldugu, siir dilini nasil 6n plana aldig1 gibi sorular {izerinde fikir
yiiriitiilecektir.

Yahya Kemal’in poetikasini olusturma siirecinde énemle iizerinde durdugu konu dildir. Bu
baglamda Tanpmar’in Yahya Kemal’in dil hakkinda yaptiklarma iliskin vurgusu o6nemlidir.
Tanpinar soyle der: “O sadece yeni dili bulmamuis, eski dili de ayiklamis, basit hayallerin
zaruretiyle nesre kacan unsurlarimi ve Tiirkcenin biinyesine uymayan, aswrlik yiiriiyiisiinde dil
zevkinin kabul etmedigi liigat ve deyisleri atmig, bir ¢esit zevkiyle hatta bir ¢esit dokunma, yani
derinden gelen bir hisle eski Tiirk¢eyi temizlemistir.” (Tanpimar 2001: 38) Alintilanan ifadelerdeki
nesre kagan unsurlarin temizlenmesi diisiincesi onemlidir. Ciinkii bu sekilde daha sonra da
deginilecegi gibi Yahya Kemal, nesir diliyle ve giindelik dille siir dilini ayirmus olur.

Yahya Kemal’in ozellikle dille, yani Tiirk¢eyle ilgili hassasiyeti birgok elestirmence
tartisgilan bir konu olagelmistir. Bu baglamda 6rnek verilecek kisilerden biri Hilmi Yavuz’dur.
Hilmi Yavuz, “Yahya Kemal ve Dil” adli makalesinde Yahya Kemal’in dile iliskin tutumunu, her
ne kadar isim vermese de, modern bir tavir olarak algilar. Yavuz’a gore siir her seyden 6nce bir dil
isidir ve bu durumu ilk fark eden kisi Yahya Kemal’dir. Yavuz diisiincesini desteklemek i¢in
ozellikle Yahya Kemal’in lirik siire iliskin diistincelerinden yararlanir. Yahya Kemal asil siirin lirik
siir oldugunu sdyler, bu siiri miizikle esdegerde konumlandirir ve giindelik dilin disinda bir dille
siir yazilmasi gerektigini belirtir. Yavuz’un dikkat g¢ektigi bir diger nokta Yahya Kemal’le
Mallarmé’nin benzesen oOzellikleridir. Mallarmé, siirin fikirlerle degil, soézciiklerle yazilmasi
gerektigini ifade eder. Bahsedilen diisiince ritmin (ya da deruni ahenk) dil haline gelmesi veya
duyusun deyise doniismesidir. Siirin fikirlerin disinda yazilacagina ait bir inang, ayni zamanda
siirde belagatin kullanimini sonlandirir. S6z konusu durum, basta da sdylendigi gibi lirik siirin 6ne
cikarilmasi anlamina da gelir (Yavuz 2005: 159-162).

Ote yandan Yavuz, Yahya Kemal’in siirle ilgili duyusun deyise doniistiigiine iliskin
diistincesini, T. S. Eliot’in heyecanlarin (emotion) duygulara (feeling) doniiserek ancak siirde yer
alabilecegi inanciyla karsilastirir. Boylelikle her iki sairin de dili 6n plana aldigini ve hazir
malzeme olan yasantiyla siir arasinda temelli bir ayrim gordiiklerini vurgular (163-168).

Yahya Kemal’in siir diliyle giindelik dil arasinda iliski kurmasi ve siiri bir dil meselesi
olarak gormesi, aslinda onunla Rus Bigimcileri arasinda bir iligki kurulabilmesini miimkiin kilar.
Bu noktada ¢ok kisa bir sekilde Rus Bi¢imcilerinin goriislerine deginilebilir.

Ferdinand Saussure’iin ders notlarindan olusan Course in General Linguistics (Genel
Dilbilim Dersleri) adli kitabindanki dilbilimsel goriislerden etkilenen birtakim Rus edebiyat
elestirmenleri (Roman Jakobson, Victor Sklovsky, Jan Mukarovsky, Felix Vodicka gibi) edebi
metinlerin “yapisal agidan” incelenmesi ve gostergenin kendisini incelemek i¢in gondergenin esas
alinmasi gerektigine iliskin goriisler ileri siirerler (Eagleton 1990: 122). Rus Bigimcileri edebi
triinlerin edebiyat dig1 terimler (sosyolojik, psikolojik, felsefik vb. terimler) araciligi ile
incelenmesine karsi cikarlar. Onlara gore, edebi {iriinleri degerlendirmek icin edebiyata ait
terimlere ve kavramlara bagvurulmalidir. Fredric Jameson, bahsedilen durumu, “Rus Bigimcilerinin
biricik savlari, aslinda yazinsal olana inatla bagli olmalari, yazinsal olgusundan herhangi bir bagka
kuramlastirma bigimine sapmay1 inatla reddetmeleridir.” (Jameson 2002: 49) ifadeleriyle vurgular.
Yazinsal olana bagli olmak ise edebi iirlinlerin bigimlerine ve 6zellikle dile odaklanmakla miimkiin
olacaktir. Rus Bigimcileri i¢in bu edimi gergeklestirmenin yolu edebi {iriinleri art-zamanh
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(diyaronik) degil, es-zamanli (senkronik) bir sekilde incelemektir. Rus Bigimcileri’nin énde gelen
isimlerinden biri olan Jakobson, siirsel metinleri sosyolojik, psikanalitik, yazar merkezli inceleyen
caligmalarin aksine siir dili lizerine yogunlasir ve edebi terim ve kavramlarla bu firiinleri
degerlendirir. Bu yolda ise bilhassa Ferdinand de Saussure’den yararlanir. Saussure, Genel Dilbilim
Dersleri adli kitabinda, dilin “dizim” ve “¢agristim” olarak tamimlanabilecek bir sisteme gore
isledigini One siirer. Ona gore, “dizim” art zamanlh bir 6zellik gosterir ve sozciiklerin art arda
siralanmasi ile ortaya ¢ikar. Buna karsilik “cagrisim” (bir bagka kavramlastirma ile “dizimsel”) ise,
“dizim”de yer alan sozciiklerin kendileriyle anlamsal veya sessel olarak benzerlik iligkisi iginde
olan bir bagka sozcligli ¢agrigtirmalaridir (Saussure 1998: 182). Roman Jakobson ise, “Two
Aspects of Language and Two Types of Aphasic Disturbances” adli makalesinde, Saussure’iin dilin
yapist i¢in belirledigi dizimsel ve c¢agrisimsal yapilar1 “birlestirme” (combination) ve se¢me
(selection) ile eslestirir. Sozciiklerin art arda gelerek, birlesip anlamli bir biitiin oldugu
“birlestirme” ekseni, yine art zamanl1 bir nitelige sahip olan metonimi ile iligkilidir. Birlestirme ve
metonimi ekseninde her sézciliglin ciimledeki anlamii belirleyen 6ge kendinden onceki veya
sonraki sozciiklerdir. Soézciiklerin birlesmesinden olusan anlam, boylelikle dogrudan baglamla
belirlenir. Ote yandan sézciiklerin birbirinin yerini alabilmesi esasina bagl olan segme ve metafor
diizleminde ise bir sdzciigiin degeri konusunda belirleyici olan 6ge, sézciiklerin birbirlerinin yerini
alabilmeleridir (Jakobson 1990: 115). Jakobson ayrica sézciiklerin giinliitk konusmada oldugu gibi
sadece ilettikleri diisiincelere gore degil, sesleri, anlamlari, ritimleri ve yan anlamlarinca yaratilan
benzerlikler, karsitlik ve kosutluk orgiilerine gore bir araya konduklarimi vurgular (Eagleton 1990:
122). Jakobson’un, siir dili i¢in belirledigi soz konusu nokta, ileride gosterilmeye caligilacagi gibi,
Yahya Kemal Beyatli’nin sézciik segimlerinde ritim, karsitlik ve yan anlamlari esas alisiyla
paralellik gosterir. Ote yandan Rus Bigimcileri’nin diger énemli ismi olan Victor Sklovsky’ nin
edebl iriinlerin degerlendirilmesinde g6z Oniinde bulundurulmas: gerektigini diisindiigi
yadirgatma kavrami, yine gosterilmeye galisilacagi gibi, Yahya Kemal Beyatli’nin “Rindlerin
Oliimii” adli siirinin incelenmesinde islevsel bir 6zellik tasir. Sklovsky, siir dilinin algi siiresini
artirarak bilingdis1 yasantiy1 ve otomatiklesmis davramislart asma, nesneleri tanis olmaktan ¢ikarma
konusunda bir isleve sahip oldugunu vurgular (Jameson 2002: 55). Bu sekilde Sklovsky de
Jakobson gibi giindelik dille siir dili arasinda temelli bir ayrim yapar.

Bu noktada, “Rindlerin Oliimii” adl1 siirin, es-zamanl1 bir sekilde sdzciik secimi, ses, yan
anlam, karsitliklar, ritim ve yadirgatma kavrami gibi Rus Bicimcileri’nin 6ne ¢ikardiklar1 terimler
ve kavramlar odagindan incelenmesine gegilebilir.

Siirin incelenmesine Oncelikle siirin bagligiyla baglanabilir. Bu baglamda rind ve Sliim
kavrami tartisma konusu yapilabilir. Geleneksel algida rind kisi, mistik nesenin ve manevi
zevklerin semboliidiir. Zevk ve 6zellikle de neseye anlamsal géonderimde bulunan rind sézciigiiyle,
hiizlin ve matemi imleyen 6liim sdzciigiiniin baslik dahilinde bir araya getirilmesi 6nemlidir, ¢linkii
bu sekilde goriiniiste birbiriyle zit iki kavram birlikte kullanilmis olunur: Rind mutlu kisinin ve
mutlulugun simgesidir. Oliim ise mutsuzluga gonderimde bulunur. Mutluluk ve mutsuzluk gibi
geleneksel siirde pek kullanilmayan iki kavram bir araya getirilir. Bu sekilde baglikla birlikte
anlambilimsel bir sapmanin var olmasi dikkat ¢eker. Semantik agidan farkli gonderimleri i¢eren bu
sozciiklerin birlikte kullanilmasinin —siirin sonunda da goriilebilecegi gibi- Oliimiin icerdigi
olumsuz anlamlar1 yumusattig1 goriiliir. Ayrica sdzciiklerdeki ikili karsitligin siirin tiimiinde var
oldugu sodylenmelidir. Bahsedilen ikili karsitlik, iki dortliikten olusan siirin dortliikleri arasinda da
gozlemlenir. Ikili karsithgr olusturan ilk boyut, dértliiklerdeki zaman kipinin farkliligidir. Zaman
kipleri dortliiklerde soyle dagilmistir:

Birinci Dortliik} -mus, -mis ekiyle kurulan hikiye edilen gecmis zaman.
ikinci Dortliik} -ar, -er ekiyle kurulan genis zaman.
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Bu sekilde ikili karsitliklardan olusan bir siirsel yap1 olusur. Siirin iki dortliikten olusmasi
da bu baglamda islevseldir. Siirdeki kafiye diizeni ise capraz kafiye seklindedir. Ilk dortliikteki
kafiye semas1 sOyledir: “mis”lar redif, “ar”lar tam kafiye; “yle” redif, “engi’ler zengin kafiye.
Ikinci dortliikteki kafiye semasi ise soyledir: “rinde”, “kabrinde” sézciiklerindeki “rinde” tung
kafiye, “er”’ler redif, “t”ler yarim kafiye.

Ikili yapilardan ilkini olusturan birinci dortliigiin incelenmesi ile analize baslanabilir.
Hafiz in kabri olan bahgede bir giil varmig;

Yeniden her giin acarmis kanayan rengiyle.

Gece, biilbiil agaran vakte kadar aglarmus

Eski Siraz’t hayal ettiren dhengiyle. (Beyath 1985: 93)

[k béliimdeki yiiklemlerde rivayet edilen (-misli) gegmis zaman kullanilnstir. Boylelikle,
kip baglaminda masals1 bir igerigin siire dahil oldugu sdylenebilir. Ik misra hem igerik agisindan
hem de ritmik agidan tasidigr 6zelliklerle bahsedilen, masalsi atmosferi giiglendirir: “Hafiz’in kabri
olan bahgede bir giil varmig.” Bu noktada masallarin giris ctimleleri hatirlanabilir: “Bir varmig bir
yokmus, uzak bir tilkede bir kral yasarmis.” gibi. Boylelikle, siirde oncelikle, anlatilacak olaylara
uygun masals1 bir uzam seg¢ilmis olunur. S6z konusu uzam, {inlii Fars sairi Hafiz’in kabridir (Hafiz-
1 Sirazi). Sairin, Hafiz ve Iran’in sehirlerinden olan Siraz sdzciiklerini segmesinin nasil bir islev
tagidig1 sorulabilir: Fars egemenliginde olan bir sehrin ve Fars kokenli bir sairin secilmesi, siirde
vurgulananin genel olarak Islam medeniyetinin oldugunu gosterir. Ciinkii siire konu olarak
Osmanl sairlerinden birileri degil de, Fars sairlerinden biri segilmistir. Hafiz rind sairlerin bir
simgesi olmustur. S6z konusu ¢ergevede Ozel adlardan yararlanilarak okurun zihninde belirli bir
tasarim yaratilir. Hafiz ve Siraz’n seg¢ilmesi, siirdeki masals1 atmosferi de giiglendirmistir. Ciinkii
siire konu olarak yakin bir sehir degil, uzak bir sehir segilmistir. Somut gerceklikte karsilig
bulunan bu uzama karsilik, uzamda yer alan varhigin bir insan degil, bir giil oldugunu goriiriiz.
Uzamin gergekligine karsilik giil, masal atmosferiyle uyumlu sekilde dogaiistii bir nitelige sahiptir.
Biilbiiliin geceden sabaha kadar aglamas1 dogaiistii dzelligi giiclendirir. 1k béliimde goriintiilii bir
tablo ¢izilir. Bahsedilen tabloda rind bir sair olarak Hafiz’in kabrindeki giil ve biilbiil anlatilmis ve
bunlarin niteliklerine yer verilmistir. Siirdeki “acarmus”, “kanarmus” gibi fiillerin, gegmis
zamandaki bir siirekliligi dile getirmesi de 6nemlidir. Ayrica giil ve biilbiliin siirekli bir eylem
halinde olmalar1, goriintiilii tabloyu ya da bir basgka ifadeyle sinamatografik goriintiiyii olusturur.

Ikinci béliimle birlikte goriilen en énemli degisiklik zaman kipindedir. Bu sekilde siirde
rivayet edilen olaylar1 aktaran kisi olan siirin anlaticis1 bir sese doniiserek dogrudan diisiinceler ileri
siirmeye baslar. Aktarici roliinden siyrilan anlatici, genel yargilarda bulunur: “Oliim asude bir
bahar iilkesidir bir rinde” gibi. Cizilen tablo her iki dortlilkte benzer niteliktedir: Rindlerin kabri
serviler altinda kalmistir ve serindir; bahar iilkesi gibidir. Her sabah bir giil agar ve her gece bir
biilbiil &ter.

Oliim dsiide bahdr iilkesidir bir rinde;

Gonlii her yerde buhurdan gibi yillarca tiiter.

Ve serin serviler altinda kalan kabrinde

Her seher bir giil agar, her gece bir biilbiil oter. (Beyath 1985: 93)

Ik boliimde Hafiz’in kabri iizerine anlatilanlar1 aktaran anlatici, ikinci bolimde genel
olarak rindler hakkinda konusmaya baslar. Ayrica ikinci boliimde anlatilanlar birinci boliimde
sairin rivayet ettigi durumla Ortiisiir. Bahsedilen ¢ercevede her ne kadar farkli zaman kipleriyle
sairin rolii degisse de siirde iceriksel bir biitiinliiglin oldugu sdylenmelidir. Bir bagka ifadeyle
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birinci dortliikte dile getirilen gergeklikle ikinci dortliikte sairin dogrudan ileri siirdiigii diislinceler
arasinda miitekabiliyet vardir. O hélde bu noktada bir bagka tespit de yapilabilir: Rivayet edilen
geemis zamanda sOylenenler genis zamanda da varligimi siirdiiriir. Bu durum geg¢misten gelip
simdide var olan ve gelecekte de var olacak bir gergekligi ifade eder. Boylelikle Yahya Kemal’de
cok bilindik bir kavram olan “imtidad” kavramina ulasilabilir. Yani degisen i¢ginde degismeyen
gercekliktir bu giirde konu olan.

Baglikla baslayan ve iki dortlitkteki farkli zaman kipleriyle belirginlesen ikili karsitliklarin
sozciiklerin anlamsal diizeyinde de var oldugunu gériiriiz. Ornegin mutlulugun ifadesi olan rindle
mutsuzlugu ifade eden 6liim arasindaki karsit iligki sozciliklerin anlamsal diizeyinde de goriiniir
kilinr. igeriksel bakimdan olumlu ve olumsuz seklinde sematize edebilecegimiz gruplar soyledir:

Olumlu Olumsuz
Rind Olim
Agmak Kanamak
Seher Gece
Bahar Kabir

S6z konusu olan olumlu ve olumsuz karsit yapilardan nasil bir anlam ¢ikarilabilecegi
sorulabilir. Olumlu ve olumsuz anlamlara génderimde bulunan soézciiklerin bir arada kullanilmas1
ozellikle olumsuz anlama sahip sozciiklerin igeriklerinde bir yumusatma etkisi yarattig
sOylenebilir. Bu etki olumsuz igerige sahip sdzciigiin 6nce sdylenmesi ve sonra sdylenen olumlu
sozclige anlamsal transferde bulunulmasi ile ortaya ¢ikar. S6z konusu diisiince asagidaki misrada
daha belirgindir:

Oliim aside bahér ilkesidir bir rinde

Bu sekilde olumsuz igerik (“6liim”) olumlu bir anlama (‘“bahar”) sahip kilinmistir. Rindin 6liimii bu
sekilde hiiziinlii bir icerige sahip olmaktan uzaklasir. Oliim ve bahar gibi birbiriyle anlam ve
duygu degeri yoniinden ters diisen iki gostergenin kullanilmasiyla sairin anlambilimsel bir sapma®
gerceklestirdigi sdylenebilir. Bahar, bilindigi gibi geleneksel algida doganin canlanmasindan yola
cikilarak dogusu, baslangici; 6liim ise tam tersine yok olusu ifade eder.

Siirdeki sozciik se¢imleri de anlamlidir. Bu anlamda asagidaki misra 6rnek gosterilebilir:
Yeniden her giin agarmig kanayan rengiyle.

Giindelik dilde renk s6zciigiiniin sifatlar1 sdyledir:

Beyaz

Kirmuz

San — renk

Mavi vb.

Ote yandan “kanayan renk” tamlamasimnin anlamsal igerigi sdyle sematize edilebilir:

Kanayan Renk

! Anlambilimsel sapmalar i¢in bkz. Aksan, Dogan (2006), Siir Dili ve Tiirk Siir Dili, Ankara: Engin Yayinlari, s. 176-
178.
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(anlam kiimesi) (anlam kiimesi)
+Sifat +Sifat

+kirmizi +Renk grubunun ismi
+s1v1 +Somut nesneler igin
+yarayla ilgili

+kan

Rus Bigimcileri’nin giindelik dilde gosterenle gosterilen arasinda arasinda rastlantisal
bitisiklik iligkilerinin oldugu, buna karsilik siir dilinde gostergenin nedenli olusu disiincesi
(Todorov 2011: 17) kanayan s6zcligiiniin neden segcildigi konusunda aydinlaticidir. Kanayan renk,
kanin rengi dolayisiyla kirmizi sdzciiginii hatirlatir. Fakat sair kirmizi giil yerine kanayan renk
tabirini kullanir. Giilin rengi igin beyaz, kirmuzi, sar1 gibi renkler degil, kanayan rengin
kullamlmasiyla siirsel dil 6n plana ¢ikarilir. Bu sekilde hem giindelik (standart) dilden ayrilmis
hem de siirin anlamsal igerigiyle paralellik kurmus olur. Bir bagka ifadeyle “6lim”, “kabir”,
“aglamak” gibi sozciliklerin yani sira, bu sozciiklerin anlamiyla benzer nitelikte olan “kanayan”in
“kirmiz1”  sOzciigii yerine secilmesi c¢ok islevseldir. “Kanayan” soézclgl, bir baska
kavramlagtirmayla soylemek gerekirse, diiz anlama sahip bir sozciikk degil, yan anlama ait bir
sOzciiktiir. Yan anlama ait bir sozciigiin secilmesi, siirsel dili 6n plana ¢ikarir.

Incelenen siirde sozciik segimi konusunda dikkati ¢eken bir diger ornek “serin serviler”
ifadesidir. “Serin serviler” ifadesinin ilk sekli “siyah serviler”dir. Peki, sair neden sair siyah
sOzcligl yerine serin sOzcligiinii ikame etme geregini duymustur? Bu soruya verilebilecek ilk yanit,
“serin” sOzcligiiniin siirdeki anlam atmosferiyle “siyah” sozciigline gore ¢ok daha uygun olan bir
anlam kiimesine sahip olmasidir. “Siyah” sdzcligli yerine “serin” sdzciligliniin kullanilmasinin
nedeni, daha 6nce de belirtildigi gibi 6liimiin olumlu bir i¢erige doniistiiriilme ¢abasidir. “Ve siyah
serviler altinda kalan kabrinde” ifadesinde, kabrin i¢inde bulundugu ortam, siyah serviler ifadesiyle
olumsuz bir sekilde ¢izilmistir. Ciinkii siyah s6ézciigii genel algida beyazin karsisinda olumsuz bir
anlama gonderimde bulunur. S6zii edilen baglamda iki renk arasinda soyle bir karsithik ilkesi
kurulabilir:

Beyaz o Siyah (Kara)
1
(temiz, iyi, olumlu) (Kirli, kotii, olumsuz)

Serin sozcligli ise siyah sozciigiiyle karsit olarak olumlu bir igerige sahiptir. Sicak ve soguk
sozciiklerinin karsit kutuplarda yer alan anlam kiimelerindeki asiriligi, serin sdzciigiiniin huzuru
cagristiran anlaminda yer almaz.

Sicak Serin Soguk
L | |
(Terletir) (Rahatlatir) (Usiitiir)

Bu sekilde, daha o6nce “Oliim asiide bahar iilkesidir bir rinde” misraindaki bahar=6liim
ozdesligiyle paralel bir anlam alam1 kurulmustur. Oliim bahar olduguna gére, yazi cagristiran
sicakla, kis1 cagristiran soguk sozciiklerinin degil de bahar1 ¢agristiran serin sozciigiiniin secilmesi
anlaml hale gelir. Ayrica yukaridaki semayla benzer olarak soyle bir sema cizilebilir.

Yaz Bahar Kis
l | l
Sicak Serin Soguk
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“Serin” sozciigiiniin segilmesinin ikinci nedeni fonetik 6zelliklerdir. Rus Bigimcileri’nin 6nemli
isimlerinden biri olan Yakubinski’nin “siir dili diisiincesinde sesler dikkat konusu olurlar.”
(Todorov 2011: 15) ifadesinde bulunmasi ve yine Jakobson’un “siir dili sonugta, tami1 tamamina
fonetik sozciige dogru yonelir.” (Todorov 2011: 15) diisiincesini ileri slirmesi, seslerin siir dilini
olusturmadaki islevini somutlar. Bu baglamda serin ve servi arasindaki s, e, r sesleri arasindaki ses
uyumu, hem siir dilini 6n plana almis hem de siirin musiki 6zelligini 6n plana ¢ikarmustir. Halbuki
siyah ve servi arasinda sadece s sesi bezerdir. Hatta siyah sozciigiindeki a’nin kalin {inlii olmast,
serin sozcliglindeki ince tnliilerle ortiismeyen bir 6zellik gosterir. Deruni ahenge Snem veren
Yahya Kemal i¢in bu durumun sozciik se¢iminde énemli oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Ote yandan kanayan sozciigiinde oldugu gibi serin sozciigii de serin serviler tamlamasinda
alisilmamis bagdastirmaya® yol agmustir. Ciinkii genel algida “uzun servi” gibi bir tamlama okurun
anlamlandirmasi konusunda bir sorun ¢ikarmazken, “serin servi” tamlamasi, okurun mantigiyla
uyusmaz ve onu yadirgatir. Bu durum, Rus Bigimcilerinden Sklovsky’nin yadirgatma kavramryla
da ortligiir. Sklovski, “Teknik Olarak Sanat” adli makalesinde “ostranenie” (yabancilastirma,
farklilagtirma) kavramini o6ne siirer. Buna gore siir dilinin gii¢, karmasik, yavaslatilmig olmasi,
okurda yadirgatma duygusu olusturacak ve bdylelikle okurun otomatiklesmis algisi kirilarak
nesneleri daha iyi algilamasi saglanacaktir (Todorov 2011: 23). Incelenen siir merkezinde ise
okurun mantigina aykirt gelen bir tamlamayla okurun tamlamayi1 yadirgamasi gergeklesecek ve
boylelikle otomatiklesmis algisi farklilasacaktir. S6z konusu durum siir dilinin igerigin 6niine
gegmesine yol acacaktir.

Sonuc¢

“Serin” ve “kanayan” gibi sdzciikler merkezinde gosterilmeye calisildigi gibi Yahya Kemal
sozciik se¢iminde ve musralarin olusturulmasinda siir dilini merkeze almaya c¢alisir. Ayrica
kullandig1 alisilmadik bagdastirmalar ile okurda yadirgatma duygusu yaratarak giindelik dilin
yerine siir dilini hakim kilar. Bunun yani sira siirde kullandigi ikili karsitliklar anlambilimsel bir
sapma ile siir dilini 6n plana ¢ikarmaya yonelik bir anlam kazanir. Bahsedilen unsurlar, Yahya
Kemal’in siiri her seyden once bir dil meselesi olarak gordiigiine iliskin kanitlar olarak
yorumlanabilir. Bu baglamda da Yahya Kemal’in siirlerinin, siir dilini temel alan Rus
Bi¢imcileri’nin goriisleri ile incelenmesi uygun goziikmektedir.
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