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Ozet

Tanzimat'tan sonra Osmanli Devleti'nde cereyan eden Batililasma hareketi
iilkede bir takim gruplasmalara ve farkli felsefi ve siyasi tavir alislara sebep olmustur.
Bazi aydinlar iilkenin igine diistiigii bu buhrandan kurtulusun Bati'y1 6rnek almakta,
bazilar1 ise koklerimize dénerek Islamiyet’e tutunmakta oldugunu ileri siirmiislerdir.
Bunun yam sira gareyi Tiirkgiilitk gibi bambagka bir fikir akiminda gorenler olmustur.
Batililasma ile meydana gelen kafa karisikligina sunulan bir diger ¢6ziim onerisi ise,
milliyetcilige yeni bir ifade sekli getiren Anadoluculuk akimidir. Bu akim, felahmn, Tiirk
milletinin gercek ve 6z topraklari olan Anadolu cografyasinda yeserecegini timit eder.
Onlar, 6ncelikle kavramlar izerine diistiniip Tiirk kimligini yeniden tanimlamakla ise
baglayarak felsefi bir tutum gostermigler ve millet olma suurunu da topraklarda gizlenen
agkin bir varolusta bulmuslardir. Bu fikirlerini yaymak i¢gin ise Anadolu Mecmuasi'ni
negretmislerdir.

Mehmet Halid Bayri, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Miikrimin Halil Yinang ve
Hilmi Ziya Ulken gibi doénemin 6nemli fikir adamlar1 mecmuada ¢ikan yazilariyla
Anadoluculuk fikrinin yayilmasinda etkili olmuslardir. Bir Anadoluculuk meslegi ve
ilmi kurma arzusu ile yola ¢ikan Anadolu Mecmuasinin amaci, bu cografyanin bagrinda
viicuda gelmis Tirk kiiltiiriinii, Tiirk medeniyetini ilmi bir metotla evvela Tiirklere,
daha sonra tiim diinyaya ilan etmektir. Felsefi, cografi ve tarihi temelleri olan bu akimin
yaym organi olan mecmuada diisiince yazilarmna oldugu kadar Tiirk cografyasina,
geleneklerine ve tarihine iliskin yazilara da yer verilmistir. Bu ¢alisma, Anadoluculuk
hareketinin yaym organi olan Anadolu Mecmuasi'ni1 Tiirk Diisiince Hayat1 agisindan
degerlendirmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Diisiincesi, Batililasma, Anadoluculuk, Anadolu
Mecmuast

Abstract

The modernization movement which began after the political reforms made in
the Ottoman State in 1839 caused some grouping and different philosophic and political
attitudes in the state. Some intellectuals suggested that the state would be rescued using
western civilization forms and examples, and some said that we should follow our roots
and Islam. Besides, some intellectuals suggested that the Turkism is the only solution for
the current problems.
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Another solution to confusion caused by modernization was the Anatolianist
movement which was an alternative approach to patriotism. The people in this
movement anticipated that the wellbeing of the country would be born and raised in
Anatolian lands where belongs to Turkish nation. Anatolian movement followers
redefined the Turkish identity first using related concepts. They stated that the
comprehension of being a nation was hidden in mother Anatolia. To be able to spread
their thought, they issued the Journal of Anatolia.

The respectable intellectuals such as Mehmet Halid Bayri, Ziyaeddin Fahri
Findikoglu, Miikrimin Halil Yinang and Hilmi Ziya Ulken were became very affective to
introduce Anatolianist movement in the country with their articles.

The purpose of the Journal of Anatolia was to introduce Turkish culture and
civilization which was shaped in these land to the Turks and then to the world using
scientific methods. For this purpose they wanted to create an Anatolian scholar and
science. In the journal, media organ of this movement had philosophical, geografic and
historical elements were written about Turkish geography, customs and history as well
as articles. The aim of this research is to evaluate Journal of Anatolia, the media organ of
Anatolianist movement, in terms of Turkish Thought.

Key Words: Turkish Though, Modernization, Anatolianist Movement, Journal
of Anatolia

GIiRiS

Cumhuriyet Donemi Tiirk Diisiincesine Genel Bakis

Osmanli Devleti'nin son donemlerinde icinde bulundugu kaotik durum {ilkenin
aydinlarin1 endiselendirmis ve bir takim tedbirler almaya, ¢oziim Onerileri sunmaya sevk
etmistir. Bu donemde iilkenin ekonomi, egitim, bilim, teknoloji gibi alanlarda Bati
medeniyetinden geride olmasi aydinlarin bir takim farkli tavir alislar sergilemesine ve fikir
ayriliklarina sebep olmustur. Kimi aydinlar Batinin gelistirdigi teknoloji, bilim, idari yap1 ve
refah diizeyi karsisinda duyduklari hayranligin etkisiyle kurtulusun Batiy1r bire bir model
almakta olacagina inanmiglar; kimi aydinlar ise Batidaki gelismelerin Islamiyet’e ve Tiirk
kiltiirtine ters distiigli gerekgesiyle batiyr koétiileyici bir tutum igerisinde bulunarak
gelismelerden uzak durmaya ¢alismiglardir.

Felsefi akimlarin yami sira ideolojik ve siyasi akimlar da g6z Oniinde
bulunduruldugunda tilkede ayni amag¢ ugruna ileri siiriilen pek ¢ok farkli fikrin ¢atismasi
cereyan etmistir. Mesrutiyet doneminden beri tartisila gelen ve Cumhuriyetin ilk yillarinda da
kendisini hissettiren Tiirkgiiliikk, Islamcilik, Baticilhik gibi akimlar salt siyasi olmayip aym
zamanda birer felsefi akimlardir. Zira onlar beraberlerinde bir medeniyet, ahlak ve insan
tasavvuru da sunmaktadirlar’. Bu farkli tavir aligslar1 ve gruplasmalar1 ortak bir catida
birlestirecek bir ¢oziime ihtiya¢ duyulmus ve bu ¢oziim Cumhuriyet’le birlikte kendisini
gostermistir. Cumhuriyetin ilanm ile birlikte Tiirk toplumunu muasir medeniyetler seviyesine
cikaracak kolektif bir ruh olusmaya baglamistir2. Cumhuriyet, yegane niyetleri memleketin
durumunu iyilestirmek olan bu aydinlari ortak paydada birlestirmek i¢in yeni bir 1s1k olmustur.

Cumhuriyet’in ilanindan 6nceki yaklasik ytiiz yillik dénemde iilkede yasanan istiraplara
ve karisikliklara ¢are bulmak amaciyla olusturulan fikir hareketlerinin yetersizligini goren bazi

! Levent Bayraktar, “Cumhuriyet Donemi Tiirk Diisiincesi”, (Ahmet Cevizci) Felsefe Ansiklopedisi i¢inde,
C.3, 5.350.

2 Levent Bayraktar, “Cumhuriyet Donemi Tiirk Diisiincesine Toplu Bir Bakis”, Cumhuriyet Donemi Tiirk
Kiltiirt Atatiirk Donemi(1920-1938), Atatiirk Kiltiir Merkezi, Ankara, 2009, s.529.
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aydinlar toplumsal ve siyasi gergekleri de goz 6niinde bulundurarak yeni bir felsefi tavir alis
ortaya koymuslardir. Ayni zamanda bir ilimcilik, kalkinmacilik, ahlakg¢ilik ve maneviyatgilik?
hareketi olarak da adlandirilabilecek olan bu akim, yeni bir medeniyet tasavvuru ile yola
koyulan Anadoluculuk akimidir.

Anadoluculuk

Anadoluculuk, Turancilik, Islamcilik ya da Osmanliciliktan farkli olarak milliyetcilige
yeni bir ifade sekli getirmistir. Anadolu cografyasi Tiirk milletinin gercek ve 6z topraklaridir.
Biz kimiz, nereye aidiz sorularina cevap bulma kaygisiyla yola ¢ikan Anadolucu aydinlar,
cevab1 uygarliklar besigi olan Anadolu topraklarinda bulmuslardir. Asirlardan beri bu
cografyada yasayan Tiirkler bu topraklara adeta Tiirk damgasimni vurmus ve kimliklerini bu
topraklarda sekillendirmislerdir. O halde millet ruhu ne damarlarimizdaki kanda, ne
geldigimiz soyda, ne de Islam’daki iimmet anlayisinda aranmalidir. Elbette bunlar da manevi
varligr viicuda getiren 6nemli unsurlardir, ancak millet ruhu bunlardan askin bir manevi
varolustur. Anadoluculuk bir anlamda Tiirk kimliginin yeniden tanimlanmasi hareketi oldugu
i¢in evvela ici bosalan uygarlik, millet, vatan, devlet gibi kavramlara hak ettikleri anlami
yeniden yiikleme c¢abasiyla ise baslamislardir.

Onlara gore millet kavrami Islameilik, Turancilik veya Osmanlicilikla agiklanamaz*.
Ayrica onlar (Turancilar, Osmanlicilar ve Islamcilar) somut bir sekilde vatan algisindan da
mahrumdurlar®. Vatan, maddi ve manevi bir biittindiir. Millet ruhunun {izerinde gezindigj,
kolektif ruhun topraklarinda filiz verdigi vatan fikri, soyut bir vatan fikrine feda edilmemelidir.
Anadolucugun millet anlayist her seyden oOnce haritada yeri belli bir vatan fikrine
dayanmaktadir. Tiirk Milletinin kaderi Anadolu topraklar iizerinde yazilmistir. Lakin vatan
demek yalnizca ayni toprak parcasi iizerinde soluk alip vermek demek degildir. Bu millet
ylizyillarca bu topraklar iizerinde miicadelelere birlikte tanik olmus, birlikte savasmis, birlikte
kazanmig ve ortak bir ruh insa etmistir. Ulkeyi yonetenlerin degismesi, o ortak ruhun
kayboldugu anlamina gelmez. Oysa hanedana gore devletin adinin degismesi tarihsel
biitiinliigli suni parcalara ayirarak bir yanilgiya sebep olmaktadir.

Anadolu topraklarinin Tiirk Milleti'nin asil vatani oldugunu ileri siiren Anadoluculuk,
bu cografyay Tiirk kimliginin temel unsurlar1 arasina yerlestirir. Anadolu topraklar1 hem Tiirk
kimliginin yeniden tanimlamasi, hem de dogu ile bati1 arasinda iliski kurulmasi agisindan
stratejik bir noktadadir®. Koklerinin bulundugu topraklardan yeniden dogma fikrini, Birinci
Diinya Savasi’'ndan yenik ¢ikan bir {ilkenin aydinlari olarak Osmanli miinevverleri biiyiik bir
ilgi ile karsilamislardir. Ozellikle Miikrimin Halil Yinang, Remzi Oguz Arik, Cevat Sakir
Kabaagagli, Nurettin Topgu, Ziyaeddin Fahri Findikoglu ve Hilmi Ziya Ulken bu hareketin
onde gelen temsilcileri arasinda sayilabilir. Bu isimlerin yam sira Anadoluculuk pek ¢ok yazar
ve sair arasinda da kabul gormiis ve Anadolucu bir edebiyat anlayis: sekillenmeye baslamistir.
Nitekim Anadoluculuk hareketinin 6nemli yayin organi olan Anadolu Mecmuasi'nda Anadolu
temal1r edebi metinler, siirler mevcuttur. Edebi anlatim yoluyla Anadolu kelimesi cografi bir
terim olmanin 6tesinde sosyo-Kkiiltiirel bir baglamda kavramsallastirilmaya ¢alisilmistir.

3 Levent Bayraktar “Bir Diisiince Ekolii Olarak Anadoluculuk”, Felsefe Diinyasi, S.49, 2009/1, s.69.

4 Levent Bayraktar, “Bir Diisiince Ekolii Olarak Anadoluculuk”, Felsefe Diinyasi, S.49, 2009/1, s.69.

5 Levent Bayraktar, a.g.e., s.76.

6 Koksal Alver, “Anadoluculuk ve Hilmi Ziya Ulken”, AKU Sosyal Bilimler Dergisi, C.3, S.1, Haziran 2001,
s.134.
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Anadolu Mecmuas1 Hakkinda

Nisan 1924-Subat 1925 tarihleri arasinda ¢ikan Anadolu Mecmuasi, Tiirk fikir hayatina
yon veren Onemli dergilerden biridir. Toplamda on iki say1 yayma devam eden bu dergi
Anadoluculuk hareketinin yayin orgam olarak kabul edilmektedir. Dergi, Anadolu Nesriyat
Komandit Sirketi tarafindan ¢ikarilmistir. Anadolu Mecmuasinin fikir yapisinin olusmasinda
Mehmet Halid Bayri, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Miikrimin Halil Yinang¢ ve Hilmi Ziya Ulken
olmak {izere baglica dort isim etkili olmustur. Ilk {i¢ ay derginin mesul miidiirii Mehmet
Halit'tir. Uclincii aydan sonra mesul miidiirliigiinii Haydar Necip {istlenmis, Mehmet Halid ise
derginin imtiyaz sahipligi ve miidiirliiglinii yiirtitmiistiir.

Her sayis1 kirk sayfa olarak basilan dergide sadece felsefe degil, siyaset, edebiyat, tarih,
cografya, din, pedagoji, sosyoloji konularina da yer verilmistir.

Derginin 1925'de kapanmasi ile Anadoluculuk fikri baska dergilerde ele alinmaya
devam etmistir. Ozellikle 1930 yilindan itibaren Millet, Déniim, Hareket ve Cigir dergilerinde
romantik bir Anadoluculuk anlayisinin izleri stirmektedir’. Anadolu Mecmuasi’'ndan sonra
Anadoluculuk hareketinde bir takim farklilasmalar meydana gelse de temel eksenden
ayrilmayan bir Anadoluculuk fikri tiim dergilerde goriilmektedir.

Anadolu Mecmuasinin Amaci

Derginin imtiyaz sahibi ve miidiirii olan Mehmet Halid, on ikinci sayida geriye dogru
bir bakis atip gegcen bir yili degerlendirme ihtiyaci hissederek Anadolu Mecmuasimin
nesredilme maksadini agiklamistir. Mehmet Halid’in belirttigi gibi bir takim parasal giigliikleri
goze alarak yayin hayatina atilan derginin yegane emeli memleketin edebiyat, diisiince ve ilim
hayatina hizmet etmektir.

Mehmet Halid, biiytiik bir hedefe talip olduklarini, muvaffakiyete ulasmak zor olsa da
en azindan o ugurda ceht edeceklerini su sézleriyle dile getirmektedir;

“Mecmuanin vasil olmak istedigi hedefin ¢ok uzakta oldugunu biliyoruz. Bununla
beraber yaklastigimizi iddia edemesek bile o hedefe tevecciih ettigimizi sdyleyebiliriz....Yalmz
tedrici bir tekamiile taraftar olarak yolumuzda yavas, lakin metin adimlarla ilerlemeyi tercih
ediyoruz”s.

Biiyiik bir hedefle yola ¢ikan Anadolu Mecmuasy, bir Anadolu ilmi ve Anadoluculuk
Meslegi meydana getirmek amaciyla nesredilmistir®. Bu milletin mazisinden bihaber olmasi,
tarihine vakif olmamasi, su anki vaziyeti degerlendirememesi ve bu sekilde giderse gelecekte
bagina gelecekleri de tahmin edememesi son derece endige verici bir durumdur. Iste Anadolu
Mecmuasinin amaci, bu cografyanin bagrinda viicuda gelmis Tirk kiiltliriint, Tirk
medeniyetini ilmi bir metotla evvela Tiirklere, daha sonra tiim diinyaya ilan etmektir.

Anadolu Mecmuasinda Ele Alinan Basglica Konular

Agirlikl olarak diistince yazilariin bulundugu dergide tarih ve cografya yazilarina da
yer verilmistir. Miikrimin Halil tarafindan yazilan “Milli Tarihimizin Ismi”, “Anadolu’nun
Fethi”, “Tiirk Kavminin Mubhtelif Milletlere Ayrilmasi ve Anadolu Vatan ve Milletin
Tesekkiilii”; Hilmi Ziya tarafindan yazilan “Anadolu Orfii ve Destanlar1”, “Kirgiz, Tiirkmen ve
Uygur”; Ziyaeddin Fahri tarafindan yazilan “Anadolu Inkilab1”, “Milliyet Meselesi”, “Anadolu
Kadinlig1” ve Mehmet Emin tarafindan yazilan “Anadolu’da Maarif Nasil Tamim Edilebilir?”

7 Necati Tonga, “Anadolu Mecmuasi(1924-1925) ve Anadoluculuk Fikri Uzerine Bir inceleme”, Tiirk
Yurdu, C.31, S.285, May1s 2011, s.141.

8 Mehmet Halit Bayri, “Hasbihal”, (Haz. Arslan Tekin, Ahmet Zeki Izgt')er) Anadolu Mecmuasi iginde,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, s.444.

® Mehmet Halit Bayry, a.g.e., s.443.
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isimli yazilar derginin fikir ¢ercevesini olusturan yazilar olmasi bakimindan énemlidir. Bunun
yani sira Anadolu iklimi, tarihi ve cografyas: tizerine de pek ¢ok yazi bulunmaktadir. Anadolu
ve Anadoluculuk fikrinin disinda, memlekette gelisen diger meselelere de duyarsiz

kalinmamis, o donemde egitim sahasindaki yenilikler de kaleme alinmistir. Nitekim Ziyaeddin
Fahri, John Dewey’in Tiirkiye'ye gelmesi ve egitim reformuyla ilgili ti¢ say1 boyunca ¢ikan bir
yazi dizisi kaleme almistir. Bunun disinda ¢ok fazla yer ayrilamasa da basta Necip Fazil'in
olmak {izere her sayida birkag siir yayinlanmistir. Ayrica sanat, tasavvuf, halk edebiyati, kitap
ve sair tanitimlarina da yer verilmistir. Dergide c¢ikan yazilardan anlasildifi {izere
Anadoluculuk akimu felsefi, tarihi, edebi, dini, ahlaki, sosyolojik ve cografi kokenleri olan bir
harekettir.

Anadolu Mecmuasinin Yazar Kadrosu

Dergi, ¢ok kisa bir siire yayin hayatina devam etmis olmakla birlikte oldukc¢a zengin bir
yazar kadrosu mevcuttur. Derginin baslica yazar kadrosu alfabetik siraya gore su sekildedir;
Abdurrahim Serif Beygu, Ahmet Hamdi Tanpinar, Ahmet Refik Altinay, Ali Miimtaz Arolat,
Esat Adil Miistecaplioglu, Faruk Nafiz Camlibel, Feridun Nafiz Uzluk, Hamit Sadi Selen, Hasan
Cemil Cambel, Hilmi Ziya Ulken, Hiiseyin Avni Ulas, [brahim Hakki Akyol, Mehmet Emin
Erisirgil, Mehmet Faruk Giirtunca, Mehmet Halit Bayri, Mehmet Seref Aykut, Miikrimin Halil
Yinang, Necip Asim Yaziksiz, Necip Fazil Kisakiirek, Necmettin Halil Onan, Omer Bedrettin
Usakli, Resat Semsettin Sirer, Riza Nur, Sadri Ethem Ertem, Sahabettin Uzluk, Yahya Kemal
Beyatli1 ve Ziyaeddin Fahri Findikoglu.

Tiirk Diisiince Hayat1 A¢isindan Anadolu Mecmuasinin Degerlendirilmesi

Miikrimin Halil derginin daha ilk sayisinda devletin, o devleti kurup yo&neten
siilalenin adiyla anilmasinin yanhshgindan bahsederek devlet kavramini masaya yatirmistir.
Siilalenin adiyla anilan devletlerde hiikiimet degistiginde devletin, memleketin, milletin ve
ordunun da ismi degisir ve yeni hanedanin adiyla anilmaya baslar’®. Devletin adinin saltanatin,
siilalenin adina gore degismesi eski hiikiimeti farkli bir devlet gibi algilamaya sebep olmakta ve
—aslinda bir biitiin olan- tarihi bize kesit kesit sunmaktadir. Bu zihniyet ile hareket edildiginde
milli tarih bir biitiin olarak diisiiniilemez. Oysa devlete miisterek bir isim verilmelidir. Tarih
yazicilar1 devleti, iktidarda bulunan hanedanin ismiyle anmus, bastaki siilale degistiginde yeni
bir devletin kuruldugunu yazarak tarihte yeni bir fasil acmislardir. Her bir yazar, mensubu
oldugu hiikiimetin tarihini milat kabul ederek eski hiikiimeti ayr1 bir devlet olarak ilan
etmislerdir. Mesela 11. yiizyilin ortasinda Selguklu hanedaninin basa gelmesi ile Selguklu
Devleti olarak tarihe gegen hiikiimet, 14. ylizyilin ortalarinda yikilinca memleket parcalanarak
neredeyse niifuzlu ailelerin sayisinca hiikiimet tiiremistir.

Miikrimin Halil, devletin adinin hanedana gore degismesinin gereksizligini su
sozleriyle ifade eder;

Halbuki ortada degisen hicbir sey yoktu. Millet yine o millet, memleket yine o
memleketti. Miiverrihler de bu garip zihniyetle hareket ediyorlardi. 5-7'nci (11-13'{incii) asirlar
arasindaki vekayii nakleden tarihler Tevarih-i Al-i Selguk, ondan sonraki devirlerden bahis olan
tarihlere Tevarih-i Al-i Osman ismini veriyorlard: "

10 Mitkrimin Halil Ymang, “Milli Tarihimizin fsmi”, (Haz. Arslan Tekin, Ahmet Zeki 1Zg6er) Anadolu
Mecmuasi i¢inde, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, s.5.
1 Miikrimin Halil Ymang, a.g.e., s.6.
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Tanzimat'tan sonra acilan okullarda da milli tarihimiz sanki Osman Gazi ile
basliyormus gibi okutulmus, Osmanli hanedanindan 6nceki zamanlar milli tarihimiz degilmis
gibi aksettirilmeye calisilmistir’>. Hatta tarih yazicilari, Osman Gazi zamaninda vatan
sinirlarinin Bilecek bolgesi oldugunu sdyleyerek bundan 6tesinin ecnebi memleketi oldugunu
iddia edecek kadar ileri gitmislerdir. Benzer sekilde Osmanli hiikiimdarina ‘bizim padisah’,
Karamanoglu hiikiimdarina ‘ecnebi padisah’ diye hitap etmislerdir. Hatta bu durum giiniimiize
kadar devam etmis ve tarih kitaplarinda Tiirk Tarihi sanki iki ayr1 millet anlatiiyor gibi
Selcuklu Tarihi ve Osmanli Tarihi seklinde iki ayr1 baslik verilmistir.

Lakin Fransiz Ihtilali'nden sonra gelen milliyetgilik akiminin etkisiyle milli tarihimize
yer yer Tiirk Tarihi ismi verilmeye baslanmistir. Eski zihniyeti muhafaza etmekte direnen
insanlar bu yeni akimi da kendi emellerine uydurmak isteyerek Osmanli Tiirkleri diye bir tabir
ortaya atmuslardir. Tarihte Osmanli Tiirkleri diye bir millet yoktur; Tirk Milleti vardir.
Milletimizin adi Osmanli Tiirkleri olmadig1 gibi tarihimizin adi da Osmanli Tiirkleri Tarihi
olamaz. Peki o halde milli tarihimize nasil bir isim verilmelidir?

Miikrimin Halil’e gore Tiirk cemaatlerini ve cemiyetlerini hanedan ismiyle anmak ilim
dis1 bir hareketti. Peki, Osmanh Tiirkleri, Selguklu Tiirkleri, Karamanli Tiirkleri, Akkoyunlu
Tiirkleri gibi isimleri kullanmak dogru degilse o halde milli tarihimizi hangi isimle anmak
gerekecekti? Osmanli Hanedanlig1 kendi zamaninda tiim cihani fethedenler, Rumeli'ye gecip
yerlegenler, Suriye’yi, Misir'1 ele gecirenler hep Anadolu Tiirkiidiir. O halde tarihimize de
Anadolu Tiirkleri Tarihi ya da yalnizca Anadolu Tarihi demek en dogrusu olacaktir'®. Milli
tarihimizden bu adla bahsedildiginde Tiirk Tarihine ilmi bir ad bulunmus ve manasiz isimlerin
kullanilmasi engellenmis olacaktir.

Miikrimin Halil, Tiirk Tarihini, Anadolu'nun kapilarinin Tiirklere agilmasina
dayandirir. Bu baglamda oncelikle Tiirklerin Anadolu’ya ne zaman geldiklerine dair ileri
siriillen bazi tezlerin asilsiz oldugunu ispatlayarak ise baslar. Miikrimin Halil, elindeki
vesikalara dayanarak Tiirk tarihinin Arap halifeleri tarafindan Anadolu’ya yerlestirilen —
bugiinkii anlamda ug¢ beyleri- Tiirklerle basladigini sdyler. Ug beylerinin yerlestirilmesiyle
baslayan Tiirk Tarihini bes kisma ayirir'4;

v' Abbasi Halifeleri tarafindan Anadolu’ya yerlestirilen Tiirk emirlikleri devri,

v' Sel¢uklu Devleti devri,

v' Tavaif-i Miilikk devri (Endiiliis Emevi Devletinin ¢okmesi ile Iber Yarimadasinda
kurulan Miisliiman devletler),

v" Osmanli Devleti devri,

v" Cumhuriyet devri.

“Tarihimizi bu suretle bes devreye ayirmak en dogru ve en ilmi bir nokta-i nazar
oldugu izahat-1 atiye ile sabit olur. Bu biiyiik devreler bircok hususiyetlerle ezciimle sekil ve
idare-i devlet, memlekette vahdet ve inkisam, medeniyet ve tekamiil, istila ve fiituhat itibariyle
yekdigerinden ayrilirlar'®”

diyerek devletin isminin basa gegen hanedanin adina gore degil idare sekli,
medeniyetin gelismigligi, fetihler, iilkede birlik gibi unsurlara goére ayrilmasinin daha ilmi bir
yontem olacagini belirtir. Miikrimin Halil’in ilk sayida Tiirk Tarihinin ne olmadigini belirterek

12 Miikrimin Halil Yimang, a.g.e., s.6.

13 Miikrimin Halil Ymang, a.g.e., s.8.

14 Mitkrimin Halil Ymang, “Milli Tarihimizin Mevzuu 1”7, (Haz. Arslan Tekin, Ahmet Zeki Izgt')er) Anadolu
Mecmuast iginde, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, s.59.

15 Miikrimin Halil Ymang, a.g.e., s.59.
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basladig1 iddiasimni ikinci sayidaki makalesinde bir ¢6ziim Onerisiyle devam ettirdigi
goriilmektedir.

Derginin ilk sayilarinda ¢ogunlukla “devlet” kavraminin irdelendigi fark edilirken
ilerleyen sayilarda “millet” kavrami da ele alinmistir. Mehmed Halid, “Milletperverligin
Manas1” isimli yazistyla 6nce millet, ardindan da milletperverligin manasi tizerinde durmustur.
Mehmed Halid, Ziya Gokalp’in Tiirkgiiliigiin Esaslari'nda yaptigi millet taniminin yetersiz
oldugunu soyleyerek ise baglar. Gokalp’e gore millet, “lisanca, dince ahlakga, bediiyatca
miisterek olan, yani ayni terbiyeyi almis fertlerden miirekkep bulunan bir ziimredir”1.
Mehmed Halid bu tanimin yetersiz oldugunu sdyleyerek vatan mefhumuna dikkat ceker.
Vatanlar1 miisterek olmayan bireyler ayni kiiltiirii, ahlaki, dini paylagsalar da millet olamazlar.
Ancak Ziya Gokalp Tiirkciiliigiin Esaslari’'nda millet tanimini bu sekilde vermesine ragmen
kitabin ilerleyen sayfalarinda “zevkimiz, vicdamimiz, istiyaklarimiz hep icinde yasadigimiz,
terbiyesini aldigimiz cemiyetindir. Bunlarin aks-i sadasini ancak o cemiyet iginden isitebiliriz” 17
derken “cemiyet” kavramiyla aslinda “vatan” kavramini kastetmektedir. Yani Ziya Gokalp icin
de vatan olmaksizin millet olunamaz.

O halde denilebilir ki millet, vatan1 ve harst miisterek olan heyettir's. Burada hakl
olarak su soru akla gelmektedir; peki biz hangi milletteniz? Bu soruya elbette pek ¢ok kisi
“Tiirk Milleti'ndeniz” cevabini verecektir. Oysa yukarida yapilan millet tanimina gore vatan
birligi olmayana ayni milletten denilemez. Tiirkler Anadolu, Azerbaycan, Tiirkistan gibi pek
cok farkli cografyada yasamistir. Bir Tiirk’iin vatan1 kuzeyde iken bir digerininki doguda
olabilir. Tiim Tiirkler arasinda vatan birligi olmadig i¢in “Tiirk Milleti” tabirini kullanmak
dogru degildir. Biz ancak Tiirk soyundan, Tiirk irkindan geliyoruz diyebiliriz. Milletimiz
soruldugunda ise; biz Anadoluluyuz, vatanimiz Anadolu, milletimiz Anadolu milletidir®.
Milleti bu sekilde tanimladiktan sonra Mehmed Halid’in makalesinin bashgina geri donecek
olursak, o halde milletperverlik nedir?

Bundan 6nce milletperverlik; Tiirk soyundan gelen, fakat ayr1 vatanlarda yasayan tiim
milletleri bir cat1 altinda toplamak, yani Turancilik olarak tabir ediliyordu. Bu fikir diin bir
hayaldi, bugiin de bir hayaldir ve yarin da bir hayal olarak kalacaktir?®.Mehmed Halid’e gore
milletperverlik; kendi vatanimizda milli bir devlet olarak kalmak ve bu devleti yiikseltmektir.
Buradaki “kendi vatanmimiz”dan kasit elbette ki Anadolu topraklaridir. Bu sekilde Mehmed
Halid, derginin ana fikri olan Anadoluculuk akimina énemli bir dayanak ileri siirerek bir nevi,
“Memleketgilik” tabiri yerine “Anadoluculuk” tabirini kullanmay1 teklif etmistir. Ayrica
Turanciligy da cok iitopik bularak Anadoluculugu ulasilmast miimkiin bir emel olarak
diisinmustiir.

Millet, milliyetgilik ve vatan kavramlarimi kendilerine ¢ikis noktast olarak belirleyen
Anadoluculuk akimi vatan ile millet arasinda bir bag kurmaya ¢alismistir. Osmanli Devleti'nin
¢Okiis yillarinda Dergah Mecmuas: ile temelleri atilan bu akimin Cumhuriyet’le birlikte
sekillendigi diistiniildiigiinde, kaybedilen topraklarin yasini tutmaktansa elde kalanlar ile yeni

16 Ziya Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslari, Serdengecti Nesriyati, 1950, s.19.

17 Ziya Gokalp, a.g.e.

18 Mehmed Halid Bayri, “Milletperverligin Manas1”, (Haz. Arslan Tekin, Ahmet Zeki Izgder) Anadolu
Mecmuast iginde, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, s.361.

1 Mehmed Halid Bayrs, a.g.e., 5.362-363.

20 Mehmed Halid Bayry, a.g.e., s.363.
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bir gelecek sekillendirmek istedigi goriilmektedir. Osmanlimin pek c¢ok farkli milleti
biinyesinde barindiran yapisi hiisranla sonuglandig: i¢in Anadolucu aydinlar Tiirk kimligini
yeniden tamimlamakla yola koyularak Anadolu Tiirkii tabirini ortaya atmislardir. Bu ise
Osmanliciliga karst olduklarinin bir gostergesi olmustur.

Anadolu Mecmuasi ve Egitim

Egitim, mecmuada Ziyaeddin Fahri tarafindan Ozellikle ele alman konular
arasindadir. Maarif Tegkilati, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulacak olan yeni egitim sistemi
hakkinda goriisler almak i¢in Amerika ve Avrupa’dan uzmanlar getirme karari almistir.
Peyami Safa’nin babasi Ismail Safa'min Maarif Vekaleti déneminde Amerikan egitim bilimci
John Dewey’e de Tiirkiye’'ye gelmesi i¢in bir mektup yazilir. Dewey bu teklifi kabul eder ve bir
siire sonra Tiirkiye'ye tesrif eder. John Dewey ilk olarak Istanbul’a gelmis, orada Fuat
K&priilii’den Tiirk egitim sistemi ile ilgili bilgiler almis, bir hafta siireyle Istanbul’daki okullar
ziyaret etmis ve daha sonra Maarif Vekili ile goriismek iizere Ankara’ya gitmistir. John
Dewey’in Amerika’ya geri dénmeden &nce Istanbul’da on giin daha kalmasi esnasinda bir
gazeteci ile yaptig1 roportaj, Dewey’in egitime iliskin goriisleri tizerinde 6nemli ipuglar igerir.
Gazetecinin “burada yapilmas: gereken isler var mi?” sorusu {iizerine Dewey’in verdigi uzun
soluklu cevap su ana noktalar1 icermektedir?! ;

v Mekteplerde 6gretilenler 6grencinin hayatta kullanabilecegi sekilde olmalidir

v Orta mektep mezunlar1 daha yiiksek bir egitim alamasalar bile hayata hazirlanmis ve
bir meslegi icra edebilecek sekilde mezun olmalidirlar.

v Ilkokullar meslege yonelik olamazlar. Lakin yalnizca hafizaya yiiklenilmemeli,
cocuklarin el isleri gelistirilmeli, tohum, toprak, iklim hakkindaki bilgiler ameli olarak
gosterilmelidir.

v Okul binalari egitime uygun olmali ve oyun yerleri bulunmalidir.

v Turkiye'deki yeni yonetim sekli Cumhuriyet'tir. Bu, halkin kendi kendisini idare
edecegi anlamina gelir. Bu baglamda, gelecegin yetiskinleri olan bugiiniin ¢ocuklar1 pasif
yetistirilmemeli, miitesebbis olmalidirlar.

John Dewey’in Tiirkiye'ye gelisi {izerine Ziyaeddin Fahri, John Dewey felsefesini ve
egitim hakkindaki goriislerini anlatmak i¢in Anadolu Mecmuasi’'nda bir yazi kaleme almistir.
John Dewey sadece egitim veya pedagoji alaninda sz sOyleyip diger alanlara bigane kalmais bir
profesor degildir. O aymi zamanda bir filozoftur ve egitim sistemini de kendi felsefesinin
temelleri tizerine oturtmustur. John Dewey, pragmatizmin onciilerinden olan William James ve
Charles Peirce’nin izlerini takip etmistir. Yasama pragmatist bir bakis acisiyla bakmasi onun
egitimle ilgili goriislerine de yon verdigi i¢in dnce pragmatizmi agiklamak faydali olacaktir.

Genel olarak pragmatizmin Amerika’da dogdugu bilinmekteyse de Findikoglu bu
felsefenin temellerini Aristo’ya dayandirmaktadir. Fakat Findikoglu'na gore Aristo’'nun amaci
pragmatist bir felsefe kurmak degildir. Findikoglu, pragmatizmi anlatirken &ncelikle
rasyonalizmin ve ampirizmin anlagilmasi gerektigini soyleyerek makalesine bunlar1 agiklayarak
baslamistir. Pragmatizmin 6ziinii vermek adina, William James'in ‘Pragmatisme’ adli eserine
atifta bulunarak yazdig1 su paragraf ilgi ¢ekicidir;

“Pragmatizm nazariyelerimizde tipki bir otelin koridoru gibidir. Miiteaddid odalar bu
koridora agilir. Farz ediniz ki odalarin biri bir miilhide, biri bir miimine, digeri bir idealist
feylesofa, bir digeri de metafizigin adem-i imkanini iddia eden bir aleme aittir. Bununla beraber
bunlar ayr1 odalarda oturmak ile ayn1 koridoru kullanmiyorlar mi1? Pragmatik hatt-1 hareket de

21 Bahri Ata, “1924 Tiirk Basini Isiginda Amerikali Egitimci John Dewey’in Tiirkiye’ye Seyahati”, G.U.Gazi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, C.21, S.3, 2001, 5.202-203.
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buna benzemekte, yani ula (premiere) ve ileli(casual) olan her seyden, mef'ulelerden,
zaruretlerden, illetlerden ilh. yiiz ¢evirerek en maddisinden en ruhisine kadar ameli ve
miisahhas hayata ait biitiin vakiati nazar-1 dikkate almaktadir”2.

Bu sozlerden hareketle pragmatizmin, ayni koridora agilan otel odalar1 gibi her felsefi
akimda bir gerceklik pay1 oldugunu ileri siiren bir sentez diisiincesi oldugu sdylenebilir.

Findikoglu, mecmuanin altinci sayisinda yazdig: John Dewey’e iliskin makalede genel
hatlariyla pragmatizmden bahsetmis ve bir sonraki sayida da Dewey’in egitime iligkin
goriislerini ele almistir. Pragmatizmin uzantisinda Dewey’in egitim anlayis1 yaparak, yasayarak
O0grenme ve c¢ocuga giindelik hayatinda kullanabilecegi pratik bilgileri 6gretme seklinde
olmaktadir. Egitimde ¢ocugun zihni bos bilgilerle doldurulmamali, ¢ocuklar pasif durumda
olmamali ve onun ilgisini ¢eken seyler Ogretilmelidir. Dewey, kendinden onceki egitim
sistemlerinden farkli olarak ¢cocuk merkezli bir anlayis sunmaktadir. Dersler ¢ocugun ilgisine ve
yetenegine gore verilmelidir.

Findikoglu, Dewey’in egitime iliskin goriislerini su sekilde 6zetlemektedir;

“Iste Dewey’in yapmak istedigi inkilap, bir inkilap ki hayattan ve amelden hareket
ediyor. Bir inkilap ki ¢ocugun mevcudiyeti ile, temayiilleri ve alakalariyla, hiilasa biitiin
tekevviinii ile alakadar oluyor. Dewey, bu tekevviin namina on sekizinci ve on dokuzuncu asir
terbiyecilerinin mesgul olduklar1 bir ders mevzuuna, ‘el isi'ne fevkalade ehemmiyet
vermistir”2.

Bu anlamda Dewey’in Monteigne ve Rousseau’dan ilham aldig: diisiintilebilir.

Toplumlarda, yetistirilmek istenen insan tipine gore egitim sistemleri degismektedir.
Toplumda ihtiya¢ duyulan insan tipi savaslara, beklentilere, felaketlere, dini inanclara ve etkili
biiyiik olaylara gore zamanla degisebilmektedir. Kopernik’in bilime getirdigi devrimden sonra
egitim sisteminde de degisiklikler olmasi olas1 bir sonuctur?. Dewey’den 6nce egitimin agirlik
merkezi 6gretmen, okul, kitaplar gibi cocugun disindaki unsurlar iken Dewey ile birlikte agirlik
merkezi ¢cocuk olmustur.

Findikoglu, sekizinci sayidaki, bu meseleye iliskin son makalesinde iki yorucu ve
yipratici harpten ¢ikarak tekrar hayata atilan, demokratik bir inkilap geciren ve Cumhuriyetle
yonetilmeye baslayan memleketimizde Amerikali filozofun diistincelerinin son derece dnemli
oldugunu belirterek sozlerine son verir®. Goriilmektedir ki Findikoglu'nun yaz dizisi seklinde
yayinladig1 makaleler savastan ¢ikmis bir milletin egitim sisteminde de bir takim inkilaplara
ihtiya¢ duydugunun ve bunun icgin ¢6ziim arayislarina girdiginin tarihi bir tamgidir. Ulke,
topragiyla, ordusuyla, yonetim rejimiyle, okuluyla ve tiim diger kurumlariyla bir biitiind{ir. Bir
alanda yasanan olumsuzluklarin ya da yeniliklerin diger bir alan1 etkilememesi diisiiniilemez.
Ulkede yasanan toprak kayiplari, rejimin degismesi vb. gelismeler egitim sahasinda da
kendisini gostermis ve bir 1slahat yoluna gidilmistir. Bu anlamda batililasma cereyamin da

22 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “John Dewey Felsefe ve Terbiyesi”, (Haz. Arslan Tekin, Ahmet Zeki
1zg6er) Anadolu Mecmuast i¢inde, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara, 2011, 5.258.

2 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “John Dewey Felsefe ve Terbiyesi 2”, (Haz. Arslan Tekin, Ahmet Zeki
1Zg6er) Anadolu Mecmuasi iginde, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara, 2011, s.288.

24 Merih Tekin Bender, “John Dewey’in Egitime Bakisi Uzerine Yeni Bir Yorum”, Gazi Universitesi
Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, C.6, S.1, 2005, s.15.

% Bkz. Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “John Dewey Felsefe ve Terbiyesi 37, (Haz. Arslan Tekin, Ahmet Zeki
1Zg6er) Anadolu Mecmuasi iginde, Tiirk Tarih Kurumu Yaymnlari, Ankara, 2011, s.327.
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etkisiyle gerek Avrupa’dan gerekse Amerika’dan egitim uzmanlar1 getirtilerek egitimdeki
eksiklikler giderilmeye, yanlishklar diizeltilmeye c¢alisilmis ve memleketin mekteplerinde
modern bir egitim anlayisinin sekillenme siireci baslatilmistir. Osmanli Devleti hentiz
gecmisteki yaralarimi sarmakla mesgul olsa da tiim ekonomik zorluklara ragmen egitime
yatirim yapildigi, iilkenin istikbali demek olan ¢ocuklarin ve genclerin ihmal edilmedigi
anlasilmaktadir.

Mecmuada Ziyaeddin Fahri’den baska Mehmet Emin Erisirgil de egitim ve terbiye
konularina deginmistir. Mehmet Emin Erisirgil, mecmuanin ikinci sayisinda ¢ikan “Anadolu’da
Maarif Nasil Taammiim Edilir?” isimli yazisinda Anadolu’daki maarif teskilatina ait goriislerini
ifade etmistir. Ona gore Anadolu’da egitim kurumunun (maarifin) yeterince gelismemis olmasi
halkin okuma ihtiyaci duymamasindan ileri gelmemektedir. Oyle ki gocugunu okutamayan
koyli bile aslinda egitimin 6neminin farkindadir. Dikkatli bir inceleme yapilacak olursa halk
okuma-yazma Ogrenmek istemekte, ilim irfan talep etmekte, fakat bu arzusunu nasil dile
getirecegini bilememektedir. Halk, Anadolu’nun gelisme ve kalkinmasinin egitimle olacaginin
farkinda olmakla birlikte bu kalkinmanin su an mevcut olan egitim sistemiyle olacagi
konusunda timitli degildir.

Mehmet Emin, bunu su sozleriyle ifade etmektedir;

“Nigin halk eski maarif sistemine tevecciihkar degildir? Bunun esbab-1 miiteaddidesi
var. Bir kere maarifin istihdam ettigi hocalarin kendine lazim gelen malumati vermedigine
kanidir. Bunlarin okutup yazdirdigi cocuklar ameli hayatlarinda kafi semere istihsal
eyleyemiyorlar. Kdylere gonderilen iki nevi hoca vardi. Bunlarin bir kismi sarikli muallimlerdir
ki, ¢ocuklara bir sey 6gretmediklerini halk biliyor. Fesli hocalar ise ekseriya koyliiniin hayatina
tamamen bigane olduklar igin ¢ocuklara lazim olan malumat1 vermiyorlar”?2.

Diger yandan egitim-6gretim sehirdeki cocuklara gore sekillendirilmistir ve koylii
¢ocuklarin yasam tarzina uymayan bir sistem sunulmaktadir. Koylii, sekiz ay egitime devam
eden ¢ocugunun ciftlik ve tarla islerinde ona yardim edememesinden yakinmaktadir. Ancak bir
cocuk ciftlik islerinde ebeveynlerine yardim etmekle yiikiimlii olmamali, onun zihnindeki tek
diislince kendi egitimi olmalidir. Bu bakimdan biitiin su¢u maarif teskilatinda aramamals,
koyliiniin de haksiz itirazlarda bulundugu g6z oniine alinmalidir.

Ozetle, okullarda ¢ocuklarin hayatlarina aktarabilecekleri bilgiler verilmelidir. Onlara
tabiat sevdirilmeli, mevcut dersler hakkiyla okutulmali ve onlar iyi bir vatandas olacak sekilde
terbiye edilmelidir.

Anadolu Mecmuasi’nin Ardindan

Anadoluculuk pek ¢ok diislince akimina etki etmis ve her kesimden aydinin ilgisini
cekmis bir ekoldiir. Bu ekol, ii¢ yaygn fikir akimi olan Osmanlicilik, Turancilik ve Islamciliga
bir alternatif olarak dogsa da bu akimlar kadar kendini ifade imkani bulamamis, kendi
igerisindeki degisimiyle ilerleyen ve farkl fikir akimlarin etkileyen bir ekol haline gelmistir.
Anadoluculuktaki milliyet¢i damar, genis cografyalar1 kapsayan Turanciigin aksine Anadolu
topraklarina yogunlasan bir yapida oldugu icin bu akim bir anlamda daralma politikasi
izlemektedir.

Anadolu Mecmuasinin ardindan bir kanat milliyetci Anadoluculuk olarak ilerlerken
bir de Anadoluculuga hiimanist bir ifade gekli getiren aydinlar olmustur. Anadoluculuk,
esasinda toprak milliyetciligi ve vatan mefhumu {izerine kurulan bir diisiince sistemi olmasi
dolayisiyla Milliyet¢i Anadolucular bu eksenden ayrilmayarak {iitopik Tiirkgiiliik olarak

2 Mehmet Emin Erisirgil, “Anadolu’da Maarif Nasil Taammiim Edilir?”, (Haz. Arslan Tekin, Ahmet Zeki
izgt')er) Anadolu Mecmuast i¢inde, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara, 2011, s.55.
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gordiikleri Turancilifa bir tepkinin neticesinde dogmuslardir. Cumhuriyetin ilk yillarinda
Misak-1 Milli politikasina yakin duran Milliyet¢i Anadoluculuk zaman igerisinde muhalif bir

tavir olarak algilanmistir”. Hiimanist Anadolucular ise millet ve din kavramina Onem
vermeyerek Anadolu halki etrafinda birlesirler. Onlar, azinliklar da dahil halk igerisindeki tiim
gruplarin degerlerini, gelenek ve tutumlarini bir ¢at1 altinda birlestirerek sentez halk yaratma
arzusu tagimislardir.

Bunlara ilaveten Nurettin Topcu'nun 6nderliginde gelisen bir Islamc1 Anadoluculuktan
bahsedilebilir. Bu kol esasinda Milliyet¢i kanattan ¢ok farkli olmayip Anadoluculuga Islami bir
yorum ilave etmistir.

Savaglarin yogun bir sekilde yasandigi, Cumhuriyetin ilan edildigi ve milli bir tarihin
yazildigr topraklarda vatan mefhumuna vurgu yapan bir diisiince ekoliine devlet
yOneticilerinin de bigane kalamayacag: aciktir. Halki ve yoneticileri, vatan miidafaas: etrafinda
birlestiren ortak iilkii, aydinlardan gelen Anadoluculuk gibi fikri bir acihmla desteklenmistir.

Ayrica Anadoluculuk, Cumhuriyet donemi veya sonrasinda hicbir zaman giiglii bir
siyasi kimlik haline doniismemis ve daha ¢ok kiiltiirel bir hareket olarak yerini muhafaza
etmistir. Mecmuada Miikrimin Halil Yinan¢'in yazilarinin akima kismen siyasi bir sekil verdigi
anlagilmakla birlikte Hilmi Ziya Ulken’in Tiirk tarihi ve kiiltiirii iizerine kaleme aldig
yazilariyla ideolojik etkinin hafifletildigi goriilmektedir.

SONUC

Anadoluculuk hareketinin 6nde gelen yayin organi kabul edilen Anadolu Mecmuasi
iilkenin mazisini tanima, o an iginde bulundugu vahim durumun farkina varma ve kokleri ve
topragindan aldig1 giicle yeni bir medeniyet tasavvuru olusturma amaci ile nesredilmis bir
mecmuadir. Cumhuriyet’in ilanindan kisa bir siire sonra yaymn hayatina atilan bu mecmua,
Anadolu’nun kapilarinin Tiirklere agilmasi ile baglayan Islamlagma siirecini bir referans noktasi
olarak alir. Milliyetcilige farkli bir yorum getiren mecmua Tiirkgiiliigii yalnizca soyut bir tanim
olmaktan ¢ikararak kavramin maddi ve cografi kokenine de hak ettigi degeri vermistir.

Bir toplulugun ortak bir ge¢misten geliyor olmasi, ayni kani tasimasi, ayn1 ahlaki, dini
ve kiiltiirii paylastyor olmasi onlarin bir millet oldugu anlamina gelmez. Bir insan topluluguna
millet diyebilmek icin aralarinda dil, din, ahlak ve kiiltiir birliginin olmasmin yani sira
vatanlarmin da miisterek olmasi gerekir. Iste Turanciligin ihmal ettigi vatan fikri, yani ayni
cografyada yasanmis bir ortak ge¢mise sahip olmak Anadoluculugun millet anlayisinda
mevcuttur. Mecmuadaki yazilarinda bu konuyu pek ¢ok defa giindeme getiren Miikrimin Halil,
millet taniminin yanlis yapilmasiyla tarih yaziciligimin da yanlis sekillendigini soyler. Tarih,
Osmanl Tarihi, Sel¢uklu Tarihi, Akkoyunlu Tarihi, Karamanh Tarihi gibi hanedan isimlerine
gore yapay parcalara ayrilamaz. Eger bir tarih yazilacaksa bunun adi Anadolu Tiirkleri Tarihi
ya da Anadolu Tarihi olmalidir. Bu tabir, bu millete mensup insanlar arasinda bir kader
birliginin ve aym toprak parcas: iizerinde yasanmis bir miisterek ge¢misinin oldugunu ifade
eder.

Anadolu Mecmuas: ve Anadoluculuk akimi, {ilkenin iginde bulundugu buhrandan
kurtulabilmesi igin {itopik olmayan, uygulanabilir bir ¢are sunmaktadir. Bu ¢are yalnizca siyasi
bir ¢6ziim Oneri olmayip ayni zamanda felsefi, tarihi, cografi ve ahlaki temelleri bulunan bir

%" Fuat Hacisalihoglu, Tiirk Tarihgiliginde Anadoluculuk Diisiincesi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisli, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2005, s.150.
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medeniyet tasarimidir. Bu medeniyetin baslangi¢ tarihi, Tiirklerin Orta Asya’dan Anadolu’ya
gelerek Islamlasma siirecini baslattiklar1 adim olan 1071 Malazgirt Zaferi'ne dayanir. Pek ¢ok
uygarligin besigi olan Anadolu topraklar: Tiirklerin de milli bir kimlik kazandig1 cografyadir.
Bir kimlik ve medeniyet buhrami yasayan bu millet “biz kimiz, nereye aitiz” sorularimn
cevabini da Anadolu topraklarinda bulacaktir. Bu nedenle Anadoluculuk kendi igerisinde bir
tutarlig1 olan, somut, sistematik, siyasi, edebi ve felsefi bir harekettir.
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