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Ozet

Bu calismanin amaci, ortaokul 6grencilerinin “matematik 6gretmeni” kavramina
yonelik sahip olduklar1 algilar1 metaforlar yardimiyla ortaya ¢ikarmaktir. Bu ¢alisma
kapsaminda iiretilen metaforlarin sinif seviyelerine ve cinsiyetlere gore farklilik gosterip
gostermedigi de arastirilmistir. Calisma, 2011-2012 egitim-6gretim yili bahar déneminde
Kocaeli ilindeki bir devlet ortaokul kurumunun 6. simnif (94 6grenci)., 7. sinif (72 dgrenci)
ve 8.sinif (82 dgrenci) olmak {izere toplam 254 6grencinin katilimiyla gergeklestirilmistir.
Calismanin verileri, 6grencilerin “Matematik dgretmeni .......... gibidir; ciinkii, ...........
ciimlesini tamamlamasiyla elde edilmistir. Ogrencilerden ilk bosluga matematik
ogretmeni hakkinda bir metafor yazmalari, ikinci bosluga da neden bu metaforu
yazdiklarint agiklamalar: istenmistir. Bu calismada elde edilen veriler igerik analiz
teknigiyle ¢6ztimlenmistir.

Calisma bulgularma goére, i) ortaokul Ogrencileri matematik 6gretmeni
kavramina iliskin toplam 137 farkli metafor iiretmislerdir ii) Ogrencilerin iirettikleri bu
metaforlar 7 kavramsal ketagori altinda toplanmistir. Bulgulara gore, matematik
Ogretmenlerinin Ogretici, bilgili, rehber ve eglenceli yonlerine vurgu yapan “cicek, melek,
giines, kitap ve profesér” gibi olumlu metaforlarin {iretildigi goriiliirken ¢ok az sayida
olumsuz metafora yer verildigi ortaya ¢ikmustir. Ozellikle 8. sinif 6grencilerinin olumsuz
ifadeler iceren metaforlar trettikleri goriilmiistiir. iii) Kavramsal kategoriler altinda
matematik dgretmeni kavramina iliskin iiretilen metaforlar arasinda simnif seviyelerine
gore anlamli bir farklilik elde edilirken, cinsiyete gore istatistiksel agidan anlamli bir fark
elde edilmemistir.

Sonug¢ olarak ortaokul oOgrencilerinin matematik o6gretmenlerini, rehber,
danisman, bilgili ve matematigi eglendirerek aktaran bireyler olarak gordiikleri
sOylenebilir. Bulgular 1siginda metaforlarin, ortaokul Ogrencilerinin “matematik
Ogretmenine” iligkin sahip olduklari algilar1 anlamada ve agiklamada, 6nemli bir
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arastirma aract olarak kullanabilecegi ifade edilerek gelecek ¢alismalar igin Onerilerde
bulunulmustur.
Anahtar Kelimeler: Matematik Ogretmeni, Metafor, Metafor Algilari

Abstract

The purpose of this study is to reveal the perceptions of secondary school
students regarding the concept of ‘mathematics teacher’ through metaphors. Whether the
concepts produced in the scope of this study differ according to their class levels and
gender or not was searched. The study was carried out together with 6% grades (94
students), 7t grades (72 students) and 8" grades (82 students) in total 254 students. The
data of the research was obtained by completing the blanks in the sentence ‘Mathematics
teacher is like ................... because ..............cooiiiiiinn ’. The students were asked to
write down a metaphor about the mathematics teachers to the first blank and to explain
the reasons why they wrote this metaphor. The data collected in this study was
analyzed by using content analysis technique.

According to the findings of the study, i) secondary school students produced
137 different metaphors regarding the concept of mathematics teacher ii) the metaphors
produced by these students were classified under 7 conceptual categories. According to
the findings, it was appeared that students mostly produced positive metaphors such as
‘flower, angel, sun, book and professor’ which emphasized the informative, knowledgeable,
guidance and enjoyable sides of mathematics teachers, on the other hand negative
metaphors were rarely used by students. It was seen that especially 8" grade students
produced metaphors including negative expressions. iii) Under conceptual categories
while there was a significant difference between metaphors regarding mathematics
teacher by class levels, there was not a statistically significant difference between
metaphors by gender.

In conclusion, it can be said that secondary school students perceive
mathematics teachers as guidance, consultant, knowledgeable, and individuals who
teaches mathematics with fun. Under the lights of findings, suggestions for future
studies were made by expressing the fact that metaphors can be used as an important
research instrument for explaining and understanding the perceptions of secondary
school students regarding ‘mathematics teachers’.

Key Words: Mathematics Teacher, Metaphor, Metaphor Perceptions

GiRis

Insanoglu, dogadaki varliklarla birlikte yasarken kendi yasamiyla o varliklar arasinda
iliski kurarak kendini ifade etmeye calisir (Abrams, 1999). Insamin dogasi geregi sahip oldugu
yaraticilik, karsilastig1 ve diistiigii durumlar: baska 6gelerle iliskilendirmesine zemin hazirlar
(Aydin ve Pehlivan, 2010). Iste bu kendini ifade etme ve iliski kurma bicimlerinden birisi de
metaforlardir. Tirk Dil Kurumu sozliiglinde en genel tanimiyla metafor; “mecaz” olarak,
mecaz ise “Bir ilgi veya benzetme sonucu gercek anlamindan baska anlamda kullanilan s6z”
veya “Bir kelimeyi veya kavrami kabul edilenin disinda baska anlamlara gelecek bigimde
kullanma” olarak tanimlanmaktadir. Literatiirdeki metaforlar ile ilgili yapilan calismalara
bakildiginda, Forcenville (2002) metaforu; “Bir kisinin bir kavrami ya da olguyu algiladig:
bicimde, benzetmeler kullanarak ifade etmesi”; Aristo (2008), “Bir sozciige kendi 6zel anlaminin
disinda bagka bir anlamin verilmesi” olarak tanimlarken, Cerit (2008) ise, insanlarin nesneleri,
olaylari, cevreyi ve hayati nasil gordiiklerini farkli benzetmeler kullanarak agiklamaya
calismada kullandiklar1 bir ara¢ olarak belirtmektedir. Dolayisiyla, metaforlar bireylerin kendi
diinyalarin1 anlamalarina ve yapilandirmalarina yonelik giliclii bir zihinsel haritalama ve
modelleme mekanizmasidir (Arslan ve Bayrakgi, 2006).
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Benzer sekilde Lakoff ve Johnson (2005) metaforlar;; “Insan kavrayiginin bir sekli,

diisiince malzemesi ve sadece bir s6z bi¢gimi degil ayrm1 zamanda bir diisiince figiirii” olarak
tanimlarken, Kogbeker ve Saban (2006) ise “bireyin yiiksek diizeyde soyut, kuramsal ve
karmasik bir olguyu, anlama ve agiklamada ise kosabilecegi giiclii bir zihinsel ara¢” olarak
belirtmektedir. Bu durumda, metaforlar bir kisinin bir kavrami ya da olguyu algiladig1 bicimde,
benzetmeler kullanarak ifade etmesi olarak ifade edilebilir. Metaforlar araciligi ile bireyler
kavramlar hakkinda zihinlerinde olusturduklari imajlardan hareketle bagka bir kavrami veya
hayata dair bir gercegi anlamaya calisirlar. Boylece metaforlar; yeni bilginin daha 6nceden
bilinen bilgilerle benzerliklerini bularak iliskiler kurulmasini saglayip, yeni bilginin somut
olarak agiklanmasina yardim ederler (Senemoglu, 2007). Arnett’e (1999) gore metaforlar, bir alg:
aract olup, cogunlukla bilinen bir alandan yeni ve genellikle bilinmeyen bir alana bilgi
transferini kapsar (Tsoukas, 1991).

Kelimelerin yetmedigi veya anlatimin daha da kuvvetlendirilmesi gereken bir durumda
metaforlar onemli bir iletisim araci olmaktadirlar. Metaforlar, bireyin zihninin bir kavrayis
bi¢ciminden baska bir kavrayis bicimine hareket etmesini saglayarak, belli bir olguyu bagka bir
olgu olarak gormesine olanak saglar (Girmen, 2007; Saban, Kogbeker ve Saban, 2006). Boylece
kavramlarin anlasilmasi ve yorumlanmas: kolaylasirken, kavramlarin nasil algilandigi da
ortaya ¢ikmaktadir (Cerit, 2008; Rizvanoglu, 2007). Bilgi toplama ve sorgulama araci olarak ta
goriilebilen metaforlar, yeterince anlasilmamis konularin daha rahathkla anlasilmasinm
saglamaktadirlar (Semerci, 2007). Durumlar1 ve olaylar algilayis seklimizi etkileyen metaforlar,
gercekleri yeniden tanimlamak ve problem durumlarim yeniden kavramsallastirmay: tesvik
etmek i¢in kullanilabilirler (Goldstein, 2005). Egitim ortamlarinin iginde yer alan, okul, sinif,
Ogrenci, 6gretmen vb. kavramlarin agiklanmasinda metafor kullanimi, algilar1 ve tutumlar:
saptamada Onemli bir arag olarak kullanilabilmektedir (Aydin ve Pehlivan, 2010). Metaforlar,
insanlarin diisiince yapilarimi yansitmaktadir (Bozlk, 2002) ve bu yansitma, sozliikk anlami
disina ¢ikilarak anlamamizi ve hayal etmemizi saglamaktadir (Bessant, 2002).

Metaforlar, bilgi ile duygu arasinda bir koprii kurmaktadirlar (Modell, 2009). Ayrica
metaforlar; iki sey arasinda karsilastirma yapmak, iki sey arasindaki benzerliklere dikkat
cekmek veya bir seyi baska bir seyin yerine koyarak aciklama yapmaya olanak saglarlar.
Forcenville'ye (2002) gore herhangi bir seyin metafor olarak kabul edilebilmesi igin; i)
metaforun konusu, ii) metaforun kaynag ve iii) metaforun kaynagindan, konusuna atfedilmesi
diisiiniilen ozelliklerin neler oldugunun bilinmesi onemlidir. Ornegin; “Ogretmen bahgivan
gibidir” ifadesinde, metaforun konusu “6gretmen” sozciigli, metaforun kaynagi “bahgivan”
sozcligii ve metaforun kaynagindan konusuna atfedilmesi diisiiniilen 6zellikler ise bah¢ivanin
yetistirdigi fidanlarla ayr1 ayr ilgilenmesi gibi 6gretmenin de sinifindaki 6grencilerin bireysel
farkliliklarini dikkate almasidir (Saban, 2004). Bu baglamda herhangi bir metafor iliskisinde
metaforun kaynagi, metaforun konusunu farkli bir perspektiften agiklama ve anlamada bir
filtre gorevi gormektedir (Afacan, 2011).

1980’lerden bu yana sosyal bilimlerin degisik disiplinlerinde metaforlar iizerine birgok
arastirma yapilmis olup bu arastirmalardan bir kismi egitim ile ilgilidir. Planlama, egitim
programi gelistirme, 6grenmeyi tesvik etme ve yaratict diisiinmeyi gelistirmede metaforlardan
yararlanilabilecegi ifade edilmistir. Bunun yani sira 6gretmen ve dgretmen adaylarinin mesleki
algilarini belirlemede de metaforlardan yararlanilabilmektedir (Arslan ve Bayrakgi, 2006; Cerit,
2008; Clarken, 1997; Giineyli ve Arslan, 2008; Saban, 2004; Saban, 2009; Saban, Kogbeker ve
Saban, 2006; Stichert, 2005). Ayrica metaforlar, 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin kendilerini
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tanimalarina olanak saglarken (Ben-Peretz, Mendelson ve Kron, 2003; Leavy, McSorley ve Bote,
2007) onlarin egitim ile ilgili diisiincelerinin degismesini de saglamaktadirlar (Greves, 2005).
Ogretim uygulamalarimin ydnlendirilmesinde ve dgretmen adaylarimin egitim anlayisindaki
yerlerinin belirlenmesinde de bir arag¢ olarak kullanilabilmektedirler (Vadeboncoeur ve Torres,
2003). Ogretmen metaforlar1 ¢alismalari ise, 6gretmenlerin siifta sahip oldugu roller, 6grenciler
ve egitimle ilgili inanglarin ve varsayimlarin altinda yatanlari ortaya ¢ikarmak icin kullanilan
bir yontemdir (Ben-Peretz, Mendelson ve Kron, 2003).

Cerit (2008) calismasinda 6gretmen kavramina iliskin metaforlar1 6grenci, 6gretmen ve
yOnetici baglaminda incelemistir. 19 ilkdgretim okulunun besinci sinifinda 6grenim goren 600
Ogrenci, gorev yapan 203 6gretmen ve 51 yonetici ile ¢alisan Cerit, 6gretmenin bilgi kaynag: ve
dagiticisi, anne/baba, arkadas, rehber ve gevresini aydinlatan kisi metaforlarina odaklanildigin
ortaya c¢ikarirken, bahgivan, otoriter kisi, bakici, gardiyan, yikica ve zarar verici Kkisi
metaforlarinin tercih edilmedigini belirlemistir. Ogrenci, gretmen ve yoneticilerin goriigleri
arasinda cinsiyete gore herhangi bir farklilk bulamamistir. Ogrenciler ile &gretmen ve
yoneticilerin konuyla ilgili goriisleri arasinda ise anlamli fark oldugu tespit edilmistir. Saban,
Kogbeker ve Saban (2006) ise ¢alismalarinda 6gretmen adaylarinin 6gretmen kavramina iliskin
algilarin1 metaforlar araciligryla incelemislerdir. 1222 6gretmen adayi ile yapilan ¢alismada 111
adet gecerli metaforun {iretildigi ortaya ¢ikmistir. iiretilen metaforlarin ayrica on kavramsal
kategori altinda toplandigi belirlenmistir. Belirlenen ilk alti kategorinin program tiirii ve
cinsiyet bakimindan onemli derecede farklilik gosterdigi de goriilmiistiir. Sonug olarak,
metaforlarin 6gretmen adaylarinin 6grenme ve 6gretme gibi olgulara iliskin sahip olduklar:
kisisel algilar1 ortaya ¢ikarmada, anlamada ve agiklamada gliglii bir arastirma araci olarak
kullanilabilecegi ortaya konulmustur. Stichert (2005) calismasinda Fen alami Ogretmen
adaylarinin mesleklerine yonelik algilarini ve 0gretmenligi meslek olarak se¢me nedenlerini
metaforlar araciligiyla arastirmistir. Arastirma sonuglarina gore Ogretmen adaylarinin
mesleklerini 6grenci merkezli metaforlarla algiladiklari, kendilerini Ogrencilerin sosyal,
duygusal ve ahlaki gelisimlerini tesvik edici pedagoji uzmanlar1 olarak gordtikleri, 6gretmenligi
ise ¢cogunlukla toplumun ve bireylerin gelisimini iyi yonde etkileme gibi 6zveriye dayanan
sebeplerden dolay1r meslek olarak segtikleri ortaya konmustur. Ben-Peretz, Mendelson ve
Kron'un (2003) ¢alismalarinda ise 6gretmenlerin farkli egitim alanlarinda kendi rollerini nasil
gordiikleri arastirilmistir. 60 Ogretmen ile yapilan calismada, metaforlarin 6gretmenlerin
okuldaki rollerinin ve fonksiyonlarmin farkindaligini artirmak igin kullanilabilecek anlaml
birer arag oldugu ortaya konmustur.

Japon egitim felsefesine gore; “yetistirdigi her insami yeniden kullanabilen toplum,
akilci, uygar ve ileri bir toplumdur. Ancak, yetiskin insanlarin en iyilerini 6gretmenlik
meslegine segebilen toplum ise en giiclii toplumdur”. Giiglii toplum, bireylerin giiclii olmasi ile
orantilidir. Bireylerin gii¢lii olmasi ise onlarin bireysel yeteneklerini kullanabilen, bagimsiz
karar verebilen, kisiligini bulmus ve bagkalarina bagimli olmadan yasayabilen bir birey olarak
yetistirilmesine  baghdir. Bu da egitim ortamlarinda &gretmenler sayesinde
gerceklestirilebilmektedir (Fromm, 2001). Bireylerin yetistirilmesi ve ileriki yasamlarimnin
sekillenmesinde 6nemli bir katkiya sahip olan ilkdgretim, egitim hayatinin temelini olusturan
bir Ogretim kademesidir. Bu Ogretim kademesinde, ogrencilerin kargilagtiklar1 egitim
ortamlarinin diizenlenmesinden sorumlu olan ve 6grencilerin model aldig1 6gretmenler egitim-
Ogretim siirecinin Onemli bir 6gesidir (Cerit, 2008). Sinav yapan, disiplini saglayan, siuf
ahlakinin savunucu ve vekili olan Ogretmenler aym: zamanda birer Ogrenme aracidirlar.
Ogretmen, glivenilir kisi, yedek veli ve 6grenci damismanidir (Balcy, 1991). Toplumun her
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kesimine hizmet veren insan gliciinii yetistiren Ogretmenler, bir iilkenin geleceginin
mimaridirlar. Bir {ilkenin kalkinmasinda, nitelikli insan giiciiniin yetistirilmesinde, toplumdaki

huzur ve barisin saglanmasinda, bireylerin sosyallesmesinde, toplumun kiiltiir ve degerlerinin
geng kusaklara aktarilmasinda 6gretmenlerin basrolii oynamalar1 beklenmektedir (Celikten ve
Can, 2003). Bu baglamda ogretmenlerin, 6grenciler tarafindan nasil algilandiginin ortaya
¢ikarilmasi 6nemli olarak goriilmektedir (Cerit, 2008).

[Ikogretim diizeyinde ogretmen kavramina yonelik belli bir algiya sahip olan
ogrencilerin, ortaokul diizeyine geldiginde farkli brans 6gretmenleri ile karsilasmasi sonucu
Ogretmen kavramina iliskin algilarinin ne yonde sekillendigi merak edilmistir. Bu baglamda
yapilan bu c¢alismada, matematik O6gretmenlerinin O0grenciler tarafindan nasil algilandigimn
metaforlar araciigrtyla ortaya cikarilmasina ihtiya¢ duyulmustur. “Matematik 6gretmeni”
kavraminin detayli bir sekilde analiz edilmesi ile bu merakin giderilebilecegi diisiiniilmektedir.
Bu agidan bu calismada matematik Ogretmeni kavrami metaforlar araciifiyla, &grenci
goriislerine dayali olarak derinlemesine arastirilmistir. Bu baglamda arastirma problemi;
“Matematik 63retmeni kavramuna iliskin ortaokul ogrencilerinin sahip oldugu goriigler nelerdir?”
seklinde belirlenmistir. Arastirma problemine cevap bulabilmek amaciyla asagidaki sorular
cevaplanmaya ¢alisilmistir.

1. Ortaokul ogrencilerinin matematik Ogretmeni kavrami ile ilgili olusturduklar:
metaforlar nelerdir?

2. Ortaokul 6grencilerinin, matematik 6gretmeni kavramina yonelik sahip olduklar1
metaforlar ortak 6zellikler bakimindan hangi kavramsal kategoriler altinda toplanabilir?

3. Ortaokul ogrencilerinin matematik O0gretmeni kavramina yonelik gelistirdikleri
metaforlar cinsiyetlerine gore farklilasmakta midir?

4. Ortaokul Ogrencilerinin matematik O0gretmeni kavramina yonelik gelistirdikleri
metaforlar 6grencilerin 6grenim gordiigii sinif seviyesine gore farklilasmakta midir?

YONTEM

Arastirma Modeli

Nitel aragtirma desenlerinden “olgu bilim” bu arastirmanin modelini olusturmustur.
Yasadigimiz diinyada olaylar, deneyimler, algilar, yonelimler, kavramlar ve durumlar gibi
cesitli bigimlerde karsimiza c¢ikan olgulara odaklanan olgubilim de bize tamamen yabanci
olmayan ancak tam anlamiyla kavrayamadigimiz olgular arastirmayi amaglar (Yildirim ve
Simsek, 2008).

Calisma Grubu

Bu arastirmanin katilimcilariy, 2011-2012 egitim-6gretim yili bahar déneminde Kocaeli
ilindeki bir devlet ortaokul kurumunun 6. 7. ve 8. smiflarinda 6grenim gormekte olan
ogrencilerden olusmaktadir. Calismaya 120’si (%47,24) kiz ve 134’11 (%52,76) erkek olmak {izere
toplam 254 6grenci katilmistir. Katilimcilar hakkindaki bilgiler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Katilimcilar Hakkinda Bilgi

6.S1if 7.S1mif 8.S1mif Toplam (%)
Kiz 43 36 41 120 (%47,24)
Erkek 51 42 41 134 (%52,76)

Toplam (%) 94 (%37) 78 (%30,7) 82 (%32,28) 254
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Tablo 1 incelendiginde 94, 6. simf dgrencisinin 43’iiniin kiz 51’inin erkek; 78, 7. siuf
Ogrencisinin 36’simin kiz 42’sinin erkek; 82, 8. smif 6grencisinin 41’inin kiz 41’inin erkek oldugu
goriilmektedir. Calismaya katilan 6grencilerin yaslari ise 12 ila 14 arasinda degismektedir.

Veri Toplama Araglar ve Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin verileri arastirmacilar tarafindan hazirlanan “Matematik Ogretmeni
Metaforlar1 Anketi” ile toplanmistir. Anketin birinci boliimii 6grencilerin kisisel bilgilerini
(cinsiyet ve Ogrenim goriilen siuf diizeyi) icermektedir. Ikinci boliimde ise Ogrencilere
“Matematik 63retmeni .......... gibidir; ¢linkii, ........... ” sorusu yOneltilmistir. Katihmcilardan ilk
bosluga matematik 6gretmeni hakkinda bir metafor yazmalari, ikinci bosluga da neden bu
metaforu yazdiklarini agiklamalari istenmistir. Yildirim ve Simsek (2008)" e gore, her birey ayni
mecaza (metafora) farkli anlamlar yiikleyebilmektedir. Bu baglamda, mecazin (metaforun)
hangi amagla kullanildig1 ancak “nicin” sorusunun yanitryla elde edilebilir. Bu calismada da
ogrencilerin {iretmis olduklar1 metaforlar1 nicin tirettiklerini gormek amaciyla “gtnki”
ifadesinden sonraki bosluga agiklama yazmalari istenmistir. Ogrenciler tarafindan doldurulan
bu anketler birer “belge” ve “dokiiman” olarak arastirmacilarin temel veri kaynaklarim
olusturmustur. Ogrencilere bu anketleri doldurmalari igin 15 dakika siire verilmistir.

Verilerin Analizi

Calismada elde edilen veriler igerik analizi ile degerlendirilmistir. Icerik analizinde
toplanan verileri aciklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulasmak temel amactir. Bu temel amag
cercevesinde yapilan islem, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar
cercevesinde bir araya getirmek ve bunlar1 okuyucunun anlayabilecegi bigcimde organize ederek
yorumlamaktir (Yildirim ve Simsek, 2008).

Calismada elde edilen verilerin analizinde ve yorumlanmasi; a) adlandirma asamasi, b)
tasnif etme (eleme) asamasi, c) kategori gelistirme asamasi, d) gegerlik ve giivenirligi saglama asamas: ve
e) verileri bilgisayara aktarma asamasi olmak tizere bes asamada gergeklestirilmistir (Saban, 2009).

a) Adlandirma asamasi: Bu asamada calismada elde edilen tiim metaforlar
(gecerli gecersiz farki gozetilmeksizin) listelenmistir. Toplamda 254 metafor {iretilmistir.
b) Metaforlarin elenme asamasi (tasnif etme asamasi): Listelenen metaforlar

arasindan gecersiz olarak goriilen metafor ve metaforun gecerli olup da gerekcenin gecerli
olmadig1 anketler ¢alismadan ¢ikarilmistir. Bu baglamda 6. sinif 6grencilerinin {iretmis oldugu
94 metaforun 51, 7. siuf Ogrencilerinin {iretmis oldugu 78 metaforun 7’si ve 8. siuf
Ogrencilerinin {iretmis oldugu 82 metaforun 2’si gecersiz bulunarak calismadan ¢ikarilmaistir.
Gegersiz metaforlar; ¢ok kotii, melek, insan, kelebek, sakiz satan bakkal, uyandirma servisi, iyi (x5), cok
iyi, fikrim yok ve bos seklindedir. Sonug olarak, iiretilen 254 metafordan gegersiz olan 14'ii
cikarilarak, calismaya kalan 240 metafor ile devam edilmistir.

V) Kategori gelistirme asamasi: Bu asamada, iiretilen metaforlar “matematik
Ogretmeni” kavramina iliskin sahip olduklari ortak ozellikler bakimindan her bir arastirmaci
tarafindan ayr1 ayri irdelenmistir. BOylece her bir arastirmaci Once metaforlari, kendi
belirledikleri kavramsal kategoriler altinda toplamislardir. Daha sonra arastirmacilar aralarinda
tartisarak elde edilen tiim metaforlarin 7 farkli kavramsal kategori altinda toplanmasina karar
vermislerdir. Bu kavramsal kategoriler; 1) Matematik Ogretmeninin Eglenceli Yonii, 2) Matematik
Ogretmeninin Bilgili Yonii, 3) Matematik Ogretmeninin Ogretici Rolii, 4) Matematik Ogretmeninin
Rehber Rolii, 5) Matematik Ogretmeni Kavramina Yonelik Olumlu Diigiinceler, 6) Matematik
Ogretmeni Kavramina liskin Olumsuz Diisiinceler ve 7) Diger seklinde belirlenmistir.

d) Gegerlik ve giivenirligi saglama agamasi: Calismanin gegerlik ve giivenirligi ile
ilgili olarak elde edilen veriler tiim arastirmacilar tarafindan ayri ayri analiz ve yorumlama
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basamaklarindan gegirilmis ve elde edilen sonuglarin giivenirligi Miles ve Hubermann'in (1994)
formiilii (Giivenirlik = goriis birligi /goriis birligi + goriis ayrilig1 x 100) ile test edilmistir. Bu
baglamda arastirmacilar arasindaki uyusma orani .87 olarak hesaplanmistir.

e) Verileri bilgisayara aktarma asamasi: Bu asamada ise (gegerli metaforlarin ve
bu metaforlarin olusturdugu 7 kavramsal kategorinin gelistirilmesinden sonra) tiim veriler
bilgisayara aktarilmistir. Bu islemden sonra 137 metafor ve 7 kavramsal kategori dikkate
aliarak, cinsiyete ve 0grenim goriilen sinuf seviyesini temsil eden katilimci sayilar1 (f) ve
ylizdeleri (%) hesaplanmistir. Ayrica, kavramsal kategorilerin cinsiyet ve 6grenim goriilen sinf
seviyesine gore farklilasip farklilasmadig ki-kare testi ile analiz edilmistir.

BULGULAR VE YORUMLAR

“Ortaokul 0grencilerinin matematik 0gretmeni kavrami ile ilgili olusturduklari metaforlar
nelerdir?” seklinde belirlenen birinci aragtirma problemine iligkin bulgular ve yorumlar
asagidaki sekildedir. Gegerli olarak belirlenen 240 anketin analizleri sonucunda calismaya
katilan O6grencilerin tamaminin matematige yonelik toplam 137 farkli metafor {irettikleri
belirlenmistir. Uretilen metaforlar Tablo 2’de goriilebilmektedir.

Tablo 2: Katilimcilarin “Matematik Ogretmeni” Kavramina Iligkin Urettikleri Tiim
Metaforlar

Sira

Sira Sira

No Metafor f % No Metafor f % No Metafor f %
1 Cicek 14 10,22 48 AtaDemirer 1 0,73 93 Kahraman 1 0,73
2 Melek 14 10,22 49 Ay 1 073 94 Kaptan 1 0,73
3 Giines 10 7,299 50 AyveGines 1 0,73 95 Karinca 1 0,73
4 Kitap 7 511 51 Bataklik 1 073 96 Kedi 1 0,73
Sinegi
5 Profesor 5 3,65 52 Bekci 1 073 97 Komik Biri 1 0,73
6 Cem Yilmaz 5 3,65 53 Bilim 1 073 098 Konu 1 0,73
Anlatimi
7 Beyin 4 292 54 Bilinmeyen 1 073 99 Konu 1 0,73
Anlatiml
Kitap
8 Anne 4 2,92 55 Biyiilii 1 073 100 Kova 1 0,73
Miizik
Ogreticisi
9 Alile 3 2,19 56 Cada 1 073 101 Kor Diigiim 0,73
10 Anne ve Baba 3 2,19 57 Can 1 073 102 Kuafor 0,73
Kurtaran
11 Arkadas 3 2,19 58 Can 1 073 103 Kiitiiphane 0,73
12 Bahgivan 3 2,19 59 Cevap 1 073 104 Labirent 1 0,73
Anahtar1 Coziic
13 Bilim Adamu 3 2,19 60 Cark 1 073 105 Lale 1 0,73
14 Gual 3 2,19 61 CilginBir 1 073 106 Maden 0,73
Profesor
15 Komedi 3 2,19 62 Ciftci 1 073 107 Matematik 1 0,73

Kitab1
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34
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36
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38

39

41

42
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Komedyen

Matematik
Tebesir
Zeka Kiipii

Zombi

Agac
Altin

Arn
Baba

Bal
Bilgin

Bilgisayar

Cinar

Cok Zeki Biri

Eglenceli Biri

Hafiza Kart1

Hayat
Ogretmeni
Komutan

Okyanus
Ogretmen
Say1
Sevecen Biri
Sinirli

Su

Takim

Kaptani
Tath

2,19
2,19
2,19
2,19
2,19

1,46
1,46

1,46
1,46

1,46

1,46

1,46

1,46
1,46

1,46

1,46

1,46
1,46
1,46
1,46
1,46
1,46
1,46
1,46

1,46

1,46
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63
64
65
66
67

68
69

70
71

72

73

74

75
76

77

78

79

80

81

82

83

84

85

86

87

88

Cok  Bilmis
Biri
Daga
Defter
Deli
Biri
Demokrasi
Dikdortgen
Disiplin

Dolu

Dost
Diinyanin En
Giigli
Duvarn
Diistintir
Eglenceli
Oyunu
Yoneten Kisi
Eglencenin
Bayrag:
Essiz Biri
Evren

Felaket
Tellali
Filozof
Futbolcu
Goktast
Gokyiizii
Gozliik
Giil ve Hayat
Hakem
Hayalet
Hayat

Hayat Kogu

Hayvanat

1

0,73
0,73
0,73
0,73
0,73

0,73
0,73

0,73
0,73

0,73

0,73

0,73

0,73
0,73

0,73

0,73

0,73
0,73
0,73
0,73
0,73
0,73
0,73
0,73

0,73

0,73

108
109
110
111
112

113
114

115
116

117

118

119

120
121

122

123

124

125

126

127

128

129

130

131

132

133

Mekik
Pilotu
Merkez
Mimar
Mis

Neseli Biri
Oksijen
Patlamaya
Hazir
Bomba
Rehber
Renk

Robot
Saat

Sabun

Satic
Sayilarin
Yildiza
Suikast Basi

Sans
Oyunu
Sunucusu
Seker

Teknik
Direktor
Teknoloji
ve Makine
Trafik
Kazas1
Uzay
Gemisi
Vazo
Yabana
Yanar
Doner
Yol
Gosterici
Yonetici

1

»

0,73
0,73
0,73
0,73
0,73

0,73
0,73

0,73
0,73

0,73

0,73

0,73

0,73
0,73

0,73

0,73

0,73
0,73
0,73
0,73
0,73
0,73
0,73
0,73

0,73

0,73
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Bahgesi
Sorumlusu
43 Ug¢ Kutusu 2 1,46 89 Hesap 1 073 134 Yumurtaci 1 0,73
Makinesi
44 Aciklama 1 0,73 90 Huzur 1 073 135 Yuziiklerin 1 0,73
Efendisi
45 Altin Kus 1 073 91 Iyi Biri 1 073 136  Operator 1 073
46 Ampul 1 073 92 Iyi ve 1 073 137 Zeka 1 073
Eglenceli Oyunu
Insan Saticisi
47 Anahtar 1 0,73
Topla 240 100
m

Uretilen metaforlarin tekrarlanma sikligi 1 ile 14 arasinda degismektedir. En sik
tekrarlanan metaforlar 14 katilimcinin iirettigi “cicek ve melek” metaforlaridir. Ornegin;

“Matematik 6gretmeni ¢icek gibidir; ciinkii bize bagirsa bile yine de o giizelligini korur.”

“Matematik 6gretmeni ¢igek gibidir; ciinkii dersi ¢ok sevilmese de 6gretmenimiz ¢ok iyidir.”

“Matematik 0gretmeni melek gibidir; ciinkii 63retmenimiz dersi hem komik hem de giizel
anlattyor.”

Cigek ve melek metaforlarint 10 katilimcinin {irettigi “giines” metaforu, 7 katilimcinin
irettigi “kitap” metaforu, 5’er katihimcinin trettigi “profesoér” ve “Cem Yilmaz” metaforlari,
4’er katilimcinin tirettii “beyin” ve “anne” metaforlar: takip etmektedir.

“Ortaokul o6grencilerinin, matematik 6gretmeni kavramina yonelik sahip olduklar: metaforlar
ortak ozellikler bakimindan hangi kavramsal kategoriler altinda toplanabilir?” seklinde belirlenen
ikinci arastirma problemine iliskin bulgular ve yorumlar asagidaki sekildedir.

Elde edilen metaforlarin kavramsal kategorilere gore ayrilmasinda dikkat edilen nokta,
iiretilen metaforun kaynagi ile metaforun kaynagindan konusuna atfedilen diistincelerin hangi
kategoride toplandig1 idi. Ornegin; “Matematik dgretmeni defter gibidir; giinkii her yeni bilgiyi
yazdik¢a Ogrenirsin” seklinde iiretilen metaforun kaynag: “defter” ve kaynagindan konusuna
(matematik 0gretmenine) atfedilen diisiince ise “her yeni bilginin yazilarak 6grenilmesidir”. Bu
baglamda bu metaforun, matematik 6gretmeninin her yeni bilgiyi yazarak 6gretmesi ile ilgili
oldugu distiniilmektedir. Bu 6rnekte de belirtildigi gibi elde edilen tiim metaforlar incelenmis
ve yakin gerekcelendirmeleri dikkate alinarak 6 kavramsal kategori altinda toplanmustir. Higbir
kategori ile iligkilendirilemeyen metaforlar “diger” kategorisi altinda toplanmagtir.

1. Matematik Ogretmeninin Eglenceli Yonii

Katilimcilardan 29'unun (%12,08) matematik 6gretmeninin eglenceli kisiligine vurgu
yapan metaforlar iirettikleri goriilmiistiir.

Tablo 3: Kategori 1: Matematik Ogretmeninin Eglenceli Yonii

Bayrag:

Sira No Metafor f % Sira Metafor % Sira Metafor f %
No No
1 Cem 5 1724 7 Eglenceli Oyunu 3,45 12 Komik 1 3,45
Yilmaz Yoneten Kisi Biri
2 Melek 5 1724 8 Eglencenin 345 13 Lale 1 3,45
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3 Komedi 3 1034 9 Harika 3,45 14 Neseli 1 345
Biri
4 Komedyen 3 10,34 10 Harika Biri 3,45 15 Sevecen 1 3,45
Biri
5 Eglenceli 2 68 11 iyi ve Eglenceli 3,45 16 Tath 1 3,45
Biri Insan
6 Ata 1 345
Demirer
Toplam 29 100

Matematik 6gretmenlerinin eglenceli yonlerine odaklanan 16 farkli metafor tiretildigi
goriilmektedir. En sik tekrarlanan metaforlarin “Cem Yilmaz” ve “melek” oldugu
belirlenmistir. Metaforlar incelendiginde, Ogretmenlerin dersleri eglenceli isledigine,
Ogrencilerini hep giildiirdiiklerine ve Ogretmenlerini sevdiklerine vurgu yaptiklar
goriilmiistiir. Ornegin;

“Matematik ogretmeni Cem Yilmaz gibidir; ¢iinkii derste izi giildiirerek eglenceli 0gretim
yapyor.”

“Matematik 6gretmeni melek gibidir; ¢iinkii hem giizel hem de komik anlatiyor.”

“Matematik 6gretmeni melek gibidir; ¢iinkii dersi ¢ok iyi ve eglenceli anlatiyor.”

2. Matematik Ogretmeninin Bilgili Yonii

Katilimcilardan 37’sinin (%15,42) matematik 6gretmenlerinin bilgili olduguna vurgu
yapan metaforlar tirettikleri goriilmiistiir.

Tablo 4: Kategori 2: Matematik Ogretmeninin Bilgili Yonii

Sira No  Metafor f % Sira Metafor f Sira Metafor f %
No No
1 ZekaKipi 3 8,11 11 Bilgin 1 27 20 Hesap 1 27
Makinesi
2 Bilgisayar 2 541 12 Bilim 1 27 21 Konu 1 2,7
Anlatiml
Kitap
3 Bilim 2 541 13 Cevap 1 27 22 Labirent 1 2,7
Adam Anahtar1 Coziic
4 HafizaKarti 2 541 14 Cilgin Bir 1 2,7 23 Matematik 1 2,7
Profesor
5 Kitap 2 541 15 Cok Zeki 1 2,7 24 Matematik 1 2,7
Biri Kitab1
6 Kiitiiphane 2 541 16 EssizBiri 1 2,7 25 Robot 1 2,7
7 Melek 2 541 17 Evren 1 2,7 26 Satic 1 2,7
8 Profesor 2 541 18 Filozof 1 27 27 Sayilarin 1 2,7
Yildiz1
9 Aile 1 27 19 Gal ve 1 27 28 Teknoloji 1 27
Hayat ve Makine
10 Beyin 1
Toplam 37 100

Matematik Ogretmenlerinin bilgili olma durumlarina yonelik 28 farkli metaforun
dretildigi goriilmektedir. En sik tekrarlanan metaforun “zeka kiipii” oldugu belirlenmistir.
Metaforlar incelendiginde, matematik Ogretmenlerinin her sgeyi bildigine, zeki insanlar
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olduklarina, hafizalarimin kuvvetli olduguna ve biitiin problemleri ¢6zebildiklerine yonelik
noktalara odaklanildig1 goriilebilmektedir. Ornegin;
“Matematik 6gretmeni zeka kiipiidiir; ¢iinkii biitiin matematik sorularini bilir.”

“Matematik 6gretmeni profesor gibidir; ciinkii her seyi bilir.”

“Matematik 6gretmeni bilgisayar gibidir; ¢iinkii o kadar bilgiyi aklinda tutabilir.”
3. Matematik Ogretmeninin Ogretici Yonii
Katilimcilardan 52’sinin (%21,67) matematik 6gretmenlerinin &gretici rollerine vurgu

yapan metaforlar tirettikleri goriilmiistiir.
Tablo 5: Kategori 3: Matematik Ogretmeninin Ogretici Rolii

Sira No Metafor f % Sira  Metafor f % Sira  Metafor f %
No No
1 Cicek 3 577 16 Bilinmeyen 1 1,92 30 Merkez 1 192
2 Kitap 3 577 17 Biytlii 1 1,92 31 Ogretmen 1 192
Mizik
Ogreticisi
3 Anne ve 2 385 18 Cad: 1 1,92 32 Rehber 1 1,92
Baba
4 Beyin 2 385 19 Can 1 1,92 33 Saat 1 1,92
5 Hayat 2 385 20 Cark 1 192 34 Say1 1 192
Ogretmen
6 Melek 2 3,85 Daga 1 1,92 Sans Oyunu 1 1,92
1 5 Sunucusu
7 Profesor 2 3,85 Defter 1 1,92 Seker 1 1,92
2 6
8 Agag 1 1,92 Dost 1 1,92 Takim 1 192
Govdesi 3 7 Ogretmeni
9 Aile 1 1,92 Gilines 1 1,92 Tebesir 1 1,92
4 8
10 Ampul 1 1,92 Hakem 1 1,92 Teknik 1 1,92
5 9 Direktor
11 Anahtar 1 1,92 Hayat 1 1,92 Uzay Gemisi 1 1,92
6 0
12 Anne 1 1,92 Hayat Kocu 1 1,92 Yol Gosterici 1 1,92
7 1
13 Baba 1 1,92 1yi Biri 1 1,92 Yiiziiklerin 1 1,92
8 2 Efendisi
14 Bahgivan 1 1,92 Konu 1 1,92 Zeka Oyunu 1 1,92
9 Anlatimi 3 Saticisi
15 Bilgin 1 1,92
Toplam 52 100

Matematik 6gretmenlerinin dgretici rollerine vurgu yapan 43 farkli metaforun iiretildigi
goriilmiistiir. En sik tekrarlanan metaforlarin “cicek” ve “kitap” metaforlar1 oldugu

belirlenmistir. Metaforlar incelendigine, katilimcilarin, matematik 6gretmenlerinin onlara her
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seyi Ogrettigine, problemleri ¢ozmeyi sevgiyle yaptiklarina ve matematigi nasil 6greneceklerini

ogrettiklerine vurgu yapan metaforlar iirettikleri goriilmiistiir. Ornegin;

“Matematik 6gretmeni kitap gibidir; ciinkii biitiin bilgileri bize 6gretir.”

“Matematik 6gretmeni aile gibidir; ¢iinkii bana her an ne yapacagimi 6gretir ve gisterir.”

“Matematik 6gretmeni anne gibidir; ¢iinkii matematigi bize sevgiyle 63retir.”
4. Matematik Ogretmeninin Rehber Rolii
Katilimcilardan 30'unun (%12,5) matematik 6gretmeninin rehber roliine vurgu yapan
metaforlar tirettikleri goriilmiistiir.
Tablo 6: Kategori 4: Matematik Ogretmeninin Rehber Rolii

Sira No Metafor f % Sira  Metafor f % Sira  Metafor f %
No No
1 Gilines 4 13,33 10 Bilim 1 333 18 Mekik Pilotu 1 333
Adam
2 Bahgivan 2 6,67 11 Can 1 333 19 Mimar 1 3,33
Kurtaran
3 Ug 2 667 12 Futbolcu 1 333 20 Oksijen 1 333
Kutusu
4 Anne ve 1 3,33 Goktasi 1 333 21 Suikast Basi 1 3,33
Baba 3
5 Arkadas 333 14 Gokytizii 1 333 22 Takim Kaptau 1 3,33
6 Ay 333 15 Gozluk 1 333 23 Vazo 3,33
7 Baba 3,33 16 Hayvanat 1 333 24 YOnetici 1 3,33
Bahcgesi
Sorumlusu
8 Bataklik 1 3,33 17 Komutan 1 333 25 Zaman 1 3,33
Sinegi Tiinelinde Bizi
Bir Yerlere
Gotiren
Operator
9 Bekci 1 3,33
Toplam 30 100

Katilimcilarin matematik O6gretmenlerinin rehber rollerine vurgu yapan 25 farkh
metafor tirettikleri goriilmiistiir. En sik tekrarlanan metafor “gilines” metaforudur. Giines
metaforunu 2’ser katilimcinin tirettigi “bah¢ivan” ve “ug kutusu” metaforlar: takip etmektedir.
Metaforlar incelendiginde; katilimcilarin Ogretmenlerinin onlar1 yonlendirdigine, yol
gosterdigine ve sorularda ¢oziilemeyen noktalarda yardim ettigine yonelik durumlara vurgu
yapan metaforlar iirettikleri goriilmiistiir. Ornegin;

“Matematik 6gretmeni mekik pilotu gibidir; ¢ciinkii uzaydan bile yol gosterir.”

“Matematik 6gretmeni mimar gibidir; ¢iinkii binay: yapmamiza yardim eder.”

“Matematik dgretmeni cankurtaran gibidir; ciinkii zor sorularda veya yapamadi§imiz sorularda
bize yardim eder.”

5. Matematik Ogretmeni Kavranmina Yonelik Olumlu Diisiinceler

Katilimcilardan 44’tiniin (%18,33) matematik Ogretmeni kavramina yonelik olumlu
ifadeler iceren metaforlar tirettikleri goriilmiistiir.
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Tablo 7: Kategori 5: Matematik Ogretmeni Kavramina Yoénelik Olumlu Diisiinceler

Sira No Metafor f % Sira  Metafor f % Sira  Metafor f %
No No
1 Cigek 10 22,73 10 AltmKus 1 2,72 19 Kitap 1 272
2 Melek 4 9,09 11 Arkadas 1 272 20 Komutan 1 272
3 Altn 2 455 12 Beyin 1 272 21 Mis 1 272
4 Anne 2 455 13 Deli Dolu 1 272 22 Okyanus 1 272
Biri
5 Bal 2 455 14 Disiplin 1 272 23 Patlamaya 1 272
Hazir Bomba
6 Cinar 2 455 15 Diistintir 1 272 24 Profesor 1 272
7 Gil 2 4,55 16 Huzur 1 272 25 Sevecen Biri 1 2,72
8 Gilines 2 455 17 Kahraman 1 2,72 26 Tath 1 272
9 Ailemizden 1 2,72 18 Karinca 1 2,72
Biri
Toplam 44 100

Katilimcilarin matematik 6gretmenlerine yonelik 26 farkli olumlu ifadeler igeren
metaforlar iirettikleri gortilmiistiir. en sik tekrarlanan metafor “cgicek” metaforudur. Cigek
metaforunu 4 katilimcinin iirettigi “melek” metaforu takip etmektedir. Tiim metaforlar

incelendiginde, Ogretmenlerinin iyi, sabirli ve giizel olduklarini ifade ettikleri, ayrica

dgretmenlerini sevdiklerini, herkesin onlara deger verdiklerini belirtmislerdir. Ornegin;

“Matematik 6gretmeni altin gibidir; ciinkii herkes ona deger verir.”
“Matematik 6gretmeni ¢icek gibidir; ciinkii cok giizeldir.”

“Matematik 6gretmeni ¢icek gibidir; ciinkii giizel, gosterisli ve zekidir.”

“Matematik 6gretmeni giines gibidir; ciinkii giines gibi bizi canlandirir.”

6. Matematik Ogretmeni Kavramina Yénelik Olumsuz Diisiinceler

Katilimcilardan 10'unun (%4,17) matematik 6gretmenlerinin olumsuz yo6nlerine vurgu
yapan 9 farkli metafor {iirettikleri goriilmiistiir. Uretilen metaforlar; anne, demokrasi, felaket tellali,

Qil, kor diigiim, matematik, sinirli, trafik kazasi ve yabancidir. Metaforlar incelendiginde

katilimcilarin, 6gretmenlerinin onlara bagirdigini, ceza verdigini ve problem cikaran birisi
oldugunu belirttikleri griilmiistiir. Ornegin;
“Matematik 6gretmeni anne gibidir; ¢iinkii bagirir ve ceza verir.”
“Matematik 6gretmeni felaket tellal gibidir; ¢iinkii hep problem ¢ikaran birisidir.”
“Matematik 6gretmeni sinirli gibidir; ¢iinkii bize cok bagiriyor.”

7. Diger

Katilimcilardan 38’inin

(%15,83) tirettigi

yerlestirilmedigi ortaya ¢ikmigtir. Bu metaforlar Tablo 8'de goriilebilmektedir.

metaforlarin herhangi bir kategoriye
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SiraNo Metafor f % Sira  Metafor f % Sira  Metafor f %
No No
1 Giines 3 789 12 Cok BilmigBiri 1 2,63 22 Maden 1 263
2 Zombi 3 78 13 Cok Zeki Biri 1 2,63 23 Matematik 1 2,63
3 An 2 526 14 Dikdértgen 1 263 24 Melek 1 263
4 Su 2 526 15 Dinyanin En 1 2,63 25 Okyanu 1 263
gliclii Duvari
5 Tebesir 2 526 16 Hayalet 1 263 26 Ogretmen 1 263
6 Agag 1 263 17 Kaptan 1 263 27 Renk 1 263
7 Acgiklama 1 2,63 18 Kedi 1 263 28 Sabun 1 2,63
8 Arkadas 1 2,63 19 Kitap 1 263 29 Say1 1 2,63
9 Ay ve 1 263 20 Kova 1 2,63 30 Yanar 1 2,63
Giines Doner
10 Cicek 1 263 21 Kuafor 1 263 31 Yumurtaa 1 2,63
11 Ciftci 1 2,63 2,63
Toplam 38 100
Diger kategorisinde 31 farkli metaorun {retildigi gorilmistiir. Metaforlar

incelendiginde katilimcilarin, matematik Ogretmenlerinin farkli ydnlerine vurgu yapan

metaforlar {irettikleri belirlenmistir. Ornegin;
“Matematik 6gretmeni zombi gibidir; ciinkii hi¢ hastalanmaz.”

“Matematik 6gretmeni tebegsir gibidir; ciinkii matematigin bir parcasidir.”

“Matematik 6gretmeni sabun gibidir; ciinkii bilgisizligi temizler.”

“Matematik 6gretmeni dikdortgen gibidir; ciinkii kesin diisiinceleri vardir.

“Matematik 6gretmeni giines gibidir; ciinkii her sabah yeniden iizerimize dogar.”

“Ortaokul dgrencilerinin matematik 6gretmeni kavramina yonelik gelistirdikleri
metaforlar cinsiyetlerine gore farklilagmakta mdir?” seklinde belirlenen {iciincii arastirma
problemine iliskin bulgu ve yorumlar Tablo 9’da incelenebilmektedir.

Tablo 9: Ogrencilerin Gelistirdikleri Metaforlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Kavramsal Kategori

Kiz (N =112)

Erkek (N =123)

Cem Yilmaz (f:2), Eglenceli
oyunu yoOneten kisi (f:1), Eglencenin

Ata Demirer (f:1), Cem
Yilmaz (f:3), Eglenceli biri (f:1), Tyi

L 12)/[? Itzlti:etﬁnin bayrag: (f:1), Harika (f:1), Harika biri  ve eglenceli insan (f:1), Komedi (£:3),
Egglenceli (f:1), Lale (f:1), Melek (f:3), Neseli Komedyen (f:3), Komik biri (f:1), 29
Yonii biri (f:1), Sevecen biri (f:1), Tath (f:1)  Melek (f:2)

Metafor: 10; f: 13; %44,83 Metafor: 8; f: 16; %55,17

Ailemiz (f:1), Bilgisayar (f:1), Beyin (f:1), Bilgin (f:1),
Essiz biri (f:1), Evren (f:1), Filozof Bilgisayar (f:1), Bilim (f:1), Bilim
(f:1), Gl ve hayat (f:1), Hafiza karti adami (f:2), Cevap anahtar1 (f:1),

2. Matematik (f:2), Hesap makinesi (f:1), Kitap Cilgin bir profesor (f:1), Cok zeki
Ogretmeninin  (f2), Konu anlatimli kitap (f:1), biri (f:1), Kiitiiphane (f:1), Labirent 37
Bilgili Yonii Kiitliphane (f:1), Matematik kitab1 ¢0Oziicii (f:1), Matematik (f:1), Melek

(f:1), Sayilarin yildiz1 (f:1), Zeka
kipti (f:1)

(f:2), Profesor (f:2), Robot (f:1), Satict
(f:1), Teknoloji ve makine (f:1), Zeka
kiipii (f:1)
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Metafor: 14; f: 16; %43,27

Metafor: 17; £f: 21; %56,76

3. Matematik

Agac (f:1), Aile (f:1), Ampul
(f:1), Anahtar (f:1), Bahgivan (f:1),
Bilgin (f:1), Bilinmeyen (f:1), Biiyiilii
miizik 6greticisi (f:1), Camimz (f:1),
Defter (f:1), Dost (f:1), Hakem (f:1),
Hayat (f:1), lyi biri (f:1), Kitap (f:1),

Anne (f:1), Anne ve baba
(f:2), Baba (f:1), Beyin (f:2), Cadi
(f:1), Cark (f:1), Cigek (£:3), Dagc
(f:1), Giines (f:1), Hayat kocu (f:1),
Hayat Ogretmeni (f:2), Kitap (f:2),
Konu anlatimi (f:1), Melek (f:2),

Ogretmeninin  Merkez (f:1), Rehber (f:1), Saat (f:1), Ogretmen (f:1), Profesor (f:2), Say1 52
Ogretici Rolii  Sans oyunu sunucusu (f:1), Seker (f:1), Tebesir (f:1), Teknik direktdr
(f:1), Takim Ogretmeni (f:1), Uzay (f:1), Yol gosterici (f:1), Yiiziiklerin
gemisi (f:1) efendisi (f:1), Zeka oyunu saticisi
(f:1)
Metafor: 22; f: 22; %42,31
Metafor: 22; f: 30; %57,69
Bahcivan (£1), Bekci (£1), Anne ve baba (f:1), Arkadas
. (f:1), Ay (f:1), Baba (f:1), Bahcivan
Bilim adamu (f:1), Can kurtaran (f:1), ..
e .. ) (f:1), Bataklik sinegi (f:1), Futbolcu
Gozlik (f:1), Giines (f:2), Mimar (f:1), .. vt e
. . (f:1), Goktas:1 (f:1), Gokytzu (f:1),
Matematik Oksijen (f:1), Takim kaptani (f:1), Ug . .
. .. . Gilines (f:2), Hayvanat bahgesi
Ogretmeninin  kutusu (f:2), Vazo (f:1), Yonetici (f:1) 30
Rehber Rolii sorumlusu (f:1), Komutan (f:1),
Mekik pilotu (f:1), Zaman tiinelinde
bizi bir yerlere gotiiren operator (f:1)
N o £ )
Metafor: 12; f: 14; %46,67 Metafor: 14; f: 16; %53,33
Ailemizden biri (f:1), Altin ] . .
(£2), Altin kus (f:1), Anne (£:2), Bal Arkadas (f:1), Bal (£:1), Gigek
. . (f:6), Gul (1), Gilines (f:2),
(1), Beyin (£1), Gmnar (1), Gigek Kahraman (f:1), Karinca (f:1), Melek
Matematik (f:4), Deli dolu biri (f:1), Disiplin (E3) :1), :1),
Ogretmeni (f:1), Distintir (f:1), Giil (f:1), Huzur
Kavramina (f:1), Kitap (f:1), Komutan (f:1), m
Yonelik Melek (f:1), Mis (f:1), Okyanus (f:1),
Olumlu Patlamaya hazir bomba (f:1),
Diistinceler Profesor (f:1), Sevecen biri (f:1), Tatlt
(£:1)
for: 8; f: 16; 9
Metafor: 22; f: 28; %63,64 Metafor: 8; f: 16; %36,36
Matematik Gul (f:1), Sinirli (f:1), Kor Sinirli (f:1), Trafik kazasi
Ogretmeni digim (f:1) (f:1), Yabana (f:1), Anne (f:1),
Kavramina Demokrasi (f:1), Matematik (f:1), 10
Yonelik Felaket tellal1 (f:1)
Olumsuz
Diislinceler Metafor: 3; f: 3; %30 Metafor: 7; £: 7; %70
Diger Aga¢ (f:1), Arkadas (f:1), Agiklama (f:1), An (f:2), Ay 38
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Cicek (f:1), Ciftci (f:1), Cok zeki biri
(f:1), Giines (f:2), Hayalet (f:1),
Kaptan (f:1), Kitap (f:1), Kuafor (f:1),
Maden (f:1), Renk (f:1), Say1 (f:1), Su
(£:2), Yanar doner (f:1), Zombi (f:3)

ve giines (f:1), Cok bilmis biri (f:1),
Diinyanin en giiclii duvann (f:1),
Giines(f:1), Kedi (f:1), Kova (f:1),
Matematik  (f:1), Melek (f:1),
Okyanus (f:1), Ogretmen (f:1), Sabun
(f:1), Tebesir (f:2), Yumurtac (f:1)

Metafor: 16; f: 20; %52,63 Metafor: 16; f: 18; %47,37

Toplam 40
X%=7,069; sd=6; p=,314
Tablo 9 incelendiginde matematik 6gretmeni kavramina yonelik olumlu diisiinceler ve
diger kategorilerinde kiz 6grencilerin oraninin erkek dgrencilerin oranindan fazla oldugu diger
kategorilerde ise erkek oOgrencilerin oranlarinin kiz 6grencilerin oranlarindan fazla oldugu
goriilmistiir. Ayrica kavramsal kategoriler altinda matematik 6gretmeni kavramina iliskin
iiretilen metaforlar arasinda cinsiyete gore istatistiksel agidan anlamli bir farka rastlanmamustir.
“Ortaokul 0grencilerinin matematik Ogretmeni kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar
ogrencilerin 0grenim gordiigii simif seviyesine gore farklilasmakta mudir?” seklinde belirlenen
dordiincii arastirma problemine iliskin bulgu ve yorumlar asagidaki gibidir.
Tablo 10: Ogrencilerin Gelistirdigi Metaforlarin Ogrenim Gériilen Sinif Seviyesine Gore
Dagilimi
Kavramsal Kategori 6. Sinif (N =86) 7.51mf (N =71) 78) 8.Smf (N =
Ata  Demirer
Cem Yilmaz (f:1), Cem Yilmaz (f:2),
(f:3), Eglenceli biri (f:1), Eglenceli biri (f:1), Tath
Eglencenin bayragr Eglenceli oyunu
1. Matematik (f:1), Harika (f:1), yoOneten kisi  (f:1),
Ogretmeninin  Harika biri (f:1), Iyi ve Komedyen (£:3), 29
Eglenceli eglenceli insan (f:1), Komik biri (f:1), Negeli
Yoni Komedi (f:3), Lale (f:1), biri (f:1), Sevecen biri
Melek (f:5) (f:1)
Metafor: 1; £: 1; %3,45
Metafor: 9; f: 17; %58,62 Metafor: 8, f: 11;
%37,93
Ailemiz  (f:1), Bilgin (f:1), Bilgisayar
Beyin (f:1), Bilim (f:1), Bilim adamui (f:1), Cok (f:2), Cevap anahtari
Bilim adamu (f:1), Cilgin  zeki biri (f:1), Essiz biri  (f:1), Evren  (f:1),
bir profesor (f:1), Gil ve  (f:1) Filozof (f:1), Hafiza
2. Matematik hayat  (f:1), Hesap kart1 (f:1), Kitap (f:1),
Ogretmeninin  makinesi  (f:1), Kitap Matematik kitab1 (f:1), 37
Bilgili Yonii (f:1), Konu anlatimli Profesor (f:2), Robot

kitap (f:1), Kiitiiphane
(f:2), Labirent ¢6ziici
(f:1), Matematik (f:1),
Melek (f:2), Satia (f:1),

(f:1)
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Sayilarin  yildiz1 (f:1),
Teknoloji ve makine
(£:1), Zeka kiipii (£:3)

Metafor:
%56,76

17, £ 21;

Metafor: 4; f:4; % 10,81

Metafor: 9; f:
%32,43

12;

Agac (f:1), Aile
(f:1), Ampul (f:1), Anne
ve baba (f:1), Beyin (f:1),
Cadi (f:1), Canimiz (f:1),
Cicek (f:3), Defter (f:1),
Hakem (f:1), Hayat
kocu (f:1), Tyi biri (f:1),

Anahtar (f:1),
Baba (f:1), Bahgivan
(f:1), Bilinmeyen (f:1),
Biiyiilii miizik
Ogreticisi  (f:1), Dost
(f:1), Hayat (f:1), Hayat
ogretmeni (f:2), Konu

Anne (f:1),
Anne ve bana (f:1),
Beyin (f:1), Bilgin (f:1),
Cark (f:1), Daga (f:1),
Giines (f:1), Kitap
(f:1), Ogretmen (f:1),

3. Matematik . ' : anlattmi  (f:1), Melek Sayi (f:1), Tebesir (f:1),
Ogretmeninin I;;:Eeif'z)' éf;ﬂek g;l)s’ (f:1), Profesor (f:2), Teknik direktor (f:1), 52
Ogretici Rolii Y Rehber (f:1), Saat (f:1), Yiiziiklerin efendisi

oyunu sunucusu (f:1), "~ .
Seker (£:1 Takim Ogretmeni (f:1), (f:1)
’ Uzay gemisi (f:1), Yol
gosterici  (f:1), Zeka
oyunu saticisi (f:1)
Metafor: 13; f: 13;
lt;/lgga:;)r. 7 & 20 \etafor: 17: £ 19 %25
o %36,54
Beki (1), Arkadas (f:1),
Anne ve baba Bahg¢ivan (f:1),
Cankurtaran (f:1), ..
(f:1), Ay (f:1), Baba (f:1), ) Bataklik sinegi (f:1),
Komutan (f:1), Mimar _.

Bahgivan (f:1), Futbolcu .. Bilim adami (f:1),
] .. ] (f:1), Oksijen (f:1), N )
(f:1), Giines (f:1), Goktas1 (f:1),

. Takim kaptani (f:1), N e
. Hayvanat bahgesi . . . Gokytizii (f:1), Gozliik

4. Matematik Yonetici (f:1), Zaman N
b .. sorumlusu (f:1), Vazo . . .. . (f1), Giines (f:3),
Ogretmeninin tinelinde  bizi  bir . ) 30

. (£:1) e Mekik pilotu (f:1),

Rehber Rolii yerlere gotiiren .
erator (£1) Suikast basi (f:1), Ug
operator & kutusu (£:2)
. Qe feo .00 . . . .
Metafor: 8; f: 8; %26,67 Metafor: 8; f: 8; %26,27 Metafor: 10; f: 14;
%33,33

. Ailemizden biri Bal (f:2), Cigek Altin (f:2),

> g?:g?::;ﬁ (f:1), Altin kus (f:1), (f:6), Deli dolu biri Anne (f:2), Arkadas

Kfvramma Beyin (f:1), Cmar (f:2), (f:1), Kitap (1), (1), Cicek (f:2),
Yonelik Cicek (f:2), Disiinlir Komutan (f:1), Melek Disiplin (1), Gil 44

Olumlu (f:1), Gual (f:1), Huzur (f:2), Okyanus (f:1), (f1), Giines (f:2),

Diisiinceler (f:1), Karinca (f:1), Profesor (f:1), Sevecen Kahraman (f:1), Melek

? Melek (f:1), Patlamaya biri (f:1), Tath (f:1) (f:1), Mis (f:1)
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hazir bomba (f:1)

Metafor: 11; f: 13; Metafor: 10, f: 17, Metafor: 10, f: 14;

%29,55 %38,64 %31,83
. Sinirli f:1), Giil f:1), Sinirli f:1),

6 Mf‘ tematlk. Trafik kazasi (f:1) ( Yabanc (f:1) ( Demokrasi (f:1), Afnn)e
Ogretmeni :
Kavramina (f:..l)' nl\fl'a.itematlk (f:1),

. 1 Kordigim (f:1), 10
Yonelik Felaket tellali (f:1)
Olumsuz
Diistinceler Metafor: 2; f: 2; %20 Metafor: 2; f: 2; %20 Metafor: 6; f: 6; %60

Ay ve glines

An (f:1), Aciklama (f:1), (f:1), Cicek (f:1), Ciftci
Arkadas (f:1), Kova Agac (f:1), Ar (f1), (f:1), Cok bilmis biri
(f:1), Melek (f:1), Cok =zeki biri (f:1), (f:1), Dikdortgen (f:1),
Okyanus (1), Giines (f:2), Kitap (f:1), Diinyanin en giiglii
Ogretmen (f:1), Su(f:1), Maden (f:1), Renk (f:1), duvart (f:1), Giines
Yanar doner (f:1) Sabun (f:1) (f:1), Hayalet (f:1),

. Kaptan (f:1), Kedi

7. Diger (f:lr)), Kuafor  (f:1), 38

Matematik (f:1), Say1
(f:1), Su (f:1), Tebesir
(f:1), Yumurtac (f:1),
Zombi (f:1)
Metafor: 9;, f: 10;

Metafor: 8; f: 8; %21,05  %26,32 Metafor: 17, f: 20;

%52,63
Toplam 40

X%=37,054; sd=12; p=,000

Tablo 10 incelendiginde matematik Ogretmeninin eglenceli yonii, matematik
Ogretmeninin bilgili yonii ve matematik 6gretmeninin 6gretici rolii kategorilerinde 6. sinifta
Ogrenim goren oOgrencilerin oraminin 7. ve 8. simifta Ogrenim goérmekte olan Ogrencilerin
oranindan yiiksek oldugu goriilmiistiir. Matematik 6gretmeninin rehber rolii ve matematik
Ogretmeni kavramina yonelik olumsuz diisiinceler kategorilerinde 6. ve 7. smif 6grencilerin
oraninin esit ve 8. smif Ogrencilerini oranindan diisiik oldugu ortaya g¢ikmistir. Matematik
Ogretmeni kavramina yonelik olumlu diisiinceler kategorisinde en yiiksek oranin 7. smif
Ogrencilerine ait oldugu, 7. smif 6grencilerinin oranimi 8. simif 6grencilerinin oraninin takip
ettigi belirlenmistir. Diger kategorisinde ise 8. smif Ogrencilerinin oranmmin diger siruf
diizeylerine gore yiiksek oldugu ortaya gikmustir. Ayrica kavramsal kategoriler altinda
matematik Ogretmeni kavramina iligkin {iretilen metaforlar arasinda 6grenim goriilen sinif
seviyesine gore istatistiksel agidan anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmaistir.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER
Bu calisma, ortaokul Ogrencilerinin “matematik 6gretmeni” kavramina iliskin sahip
olduklar1 algilari metaforlar yardimiyla ortaya g¢ikarmak, bu metaforlar1 belli kavramsal
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kategoriler altinda toplamaya yonelik olarak hazirlanmistir. Ayrica belirlenen kavramsal
kategoriler cercevesinde cinsiyet ve sinif seviyesine gore matematik O0gretmeni kavramina
iliskin {iretilen metaforlarda farkliliklarin olup olmadigini ortaya c¢ikarmak {izere de
hazirlanmistir. Elde edilen bulgular 6nemli birka¢ noktaya dikkat ¢ekmektedir.

Matematik Ogretmeni kavraminin bir biitiin olarak agiklanabilmesi i¢in ¢ok sayida
metafora ihtiya¢ duyuldugu goriilmiistiir. Bu ¢alismada, ortaokul Ogrencilerinin matematik
Ogretmeni kavramina iliskin 137 farkli gecerli metafor (cigek, melek, giines, kitap ve profesor
vb. gibi) {iirettikleri goriilmiistiir. Bu baglamda, matematik 6gretmeni kavraminin tek bir
metafor ile agiklanabilmesinin miimkiin olmadigimi gostermektedir. Katranci, Apak ve
Akdag’m (2011) yaptiklar1 calismalarinda da benzer bir sonug elde edilmistir. Ilkdgretim
Matematik Ogretmenliginde dgrenim gérmekte olan dgretmen adaylari ile yapilan galismada,
matematik 6gretmeni kavramina iliskin 70 farkli metaforun tiretildigi ortaya ¢ikmustir. Cerit'in
(2008) yaptig1 calismasinda ise 6gretmen kavramina iligskin tek bir metaforun tercih edilmedigi
ortaya ¢ikmistir. Diger farkli kavram yada olgulara iliskin yapilan metafor ¢alismalarinda da
benzer durum go6zlenmektedir. Guerrero ve Villamil (2002) ve Saban, Kocbeker ve Saban (2006)
calismalarinda “Ogretmen” kavramina iliskin, Aydin ve Pehlivan (2010) calismalarinda
“Ogretmen” ve “Ogrenci” kavramlarina iliskin, Cerit (2008) ve Saban (2009) calismalarinda
“dgrenci” kavramina iliskin, Saban (2008) calismasinda “bilgi” kavramina iliskin, Aydogdu
(2008) galismasinda “okul” kavramina iligkin, Aydin (2010) ve Oztiirk (2007) calismalarinda
“cografya” kavramina iliskin, Afacan (2011) calismasinda “fen” ve “fen ve teknoloji 6gretmeni”
kavramina iligkin, Dos (2010) “miifettiglik” kavramina iligkin metafor c¢alismalari
gerceklestirmiglerdir. Bu ¢alismalarda ilgili kavram ya da olgularla ilgili ¢cok sayida metaforun
iretildigi goriilmiistiir. Bu baglamda yapilan bu ¢alisma bahsi gecen calismalarla paralellik
gostermektedir.

Bu calismaya 0zgii olarak matematik Ogretmeni kavramiyla ilgili olarak ortaokul
Ogrencilerinin {irettigi metaforlar incelendiginde, en ¢ok tercih edilen metaforlarin ¢icek (f=14),
melek (f=14), giines (f=10), kitap (f=7) ve profesir (f=5) oldugu goriilmektedir. En ¢ok tercih edilen
metaforlarin kaynagindan konusuna atfedilmesi istenilen 6zellikleri incelendiginde 6grencilerin
matematik 6gretmeni kavramu ile ilgili olumlu bir tutuma sahip olduklar1 sonucuna ulasilmstir.
Metaforlar, ortaokul Ogrencilerinin matematik 6gretmeni kavramina iliskin sahip olduklar:
algilar1 anlamada, agiga ¢ikarmada ve agiklamada giiglii birer arastirma aract olarak
kullanilabilirler. Metaforlar araciligiyla ortaya ¢ikan olumsuz ifadeler dikkate alinarak
matematik 6gretmenleri, 6grencilerin olumlu tutuma sahip olmalarini saglayabilirler.

Ogrencilerin bilgiye ulasma ve bilgiyi kullanmalarina yardimei olmak gretmenlerden
beklenenler arasinda yer almaktadir. Bu da ko¢ metaforu ile ifade edilmektedir. Ko¢ metaforu,
Ogretmenin Ogrencilerle birlikte bilgiyi yapilandirmasi ve Ogretimsel etkinlikleri yerine
getirmeye calismasi ile ilgilidir (Cerit, 2008). Cesitli arastirmalarda da (Achinstein ve Barrett,
2004; Martinez, Souleda ve Huber, 2001) 6gretmenlerin kog olarak algilandig1 ortaya ¢ikmuistir.
Ayrica Ogrenciler okula gelismek ve yetismek icin gelmektedirler. Hayatlar1 boyunca ihtiyag
duyacaklar1 bilgi ve becerilerin kazandirilmas: ve onlarin toplumun istedigi bir birey haline
doniistiiriilmesi  saglanir  (Cerit, 2008). Bu da Ogretmenlerin Ogretici rolleri ile
saglanabilmektedir. Yapilan bu ¢alismada da kavramsal kategoriler incelendiginde dgrencilerin
matematik 6gretmenlerinin en ¢ok 6gretici rollerine (%21,67) vurgu yapan metaforlar iirettikleri
goriilmiistiir. Matematigi ve problem ¢ozmeyi Ogrettiklerine yonelik agiklamalarda
bulunmuslardir.
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Bir iiretim siireci olan egitimde 6gretmenler {iretici olarak algilanmaktadirlar (Cook-
Sather, 2003). Ogretmen, elindeki hammaddeyi isleyen, onu istenilen &zelliklere sahip bir {iriin
haline doniistiirendir. Ogretmenler bireylerin, toplumun {iyesi olarak yetismelerini ve
toplumun sekillenmesini saglayan kisilerdir. Cevrelerini degistirme ve gelistirme roliine
sahiptirler. Bu da onlarin ¢evrelerini aydinlatan bir kisi olarak goriilmelerine neden olmaktadir
(Cerit, 2008). Bu baglamda ogretmenlerin hem kendi hem de gevreleri ile ilgili ¢evrelerindeki
bireylerden daha ¢ok bilgi sahibi olmalarini gerektirmektedir. Bu da 6gretmenlerin bilgili olma
yonleri ile ilgilidir. Yapilan bu ¢alismada da Ogrencilerin, matematik 6gretmenlerinin bilgili
olma yénlerine vurgu yapan metaforlar (%15,42) iirettikleri goriilmiistiir. Ornegin; zeka kiipi,
bilgisayar ve profesor gibi metaforlar ile matematik 6gretmenlerinin bilgili yonlerine odaklanan
metaforlar tiretmislerdir.

Bireylerin birbirlerinden farkli sekillerde 6grendiginin kabul edilmesi sonucunda
egitimde ilgi odag1 6grenme olmaya baglamistir. Bu baglamda 6gretmenin rolii; yardim etmek,
yol gostermek, 6rnek olmak ve yiireklendirmek olarak yeniden belirlenmistir (Ozden, 2002).
Ogretmenlerin ogrencilere rehberlik etmeleri onlarin sorumluluklar: arasinda yerini almistir
(Alexander, Fives, Buehl ve Mulhern, 2002). Yapilan bu ¢alismada da &grencilerin, matematik
ogretmenlerinin rehber rollerine vurgu yapan metaforlar (%12,5) tirettikleri goriilmiistiir.
Matematik 6gretmenlerinin rehber olarak algilandiginin tespit edilmis olmasi, bu calismanin
egitimde meydana gelen gelismelere uyum sagladiginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir.

Ogretilmesi ve 6grenilmesi zor bir ders olarak goriilen matematik, grenciler tarafindan
zor ve can sikict olarak nitelendirilmektedir. Ogretmenler ise matematik dersini dgretimi zor,
ogrenci ilgili diisiik bir ders olarak degerlendirmektedir (Ocalan, 2004). Matematik dersine
yonelik olumsuz tutum gelistirmenin nedenleri arasinda 6gretmenlerin takip ettigi yontemler
(Tagdemir, 2009), aile ve cevrenin matematigi zor 6grenilen ders olarak gostermesi (Unlii, 2007)
yer almaktadir. Ogrencilerin matematige karsi olumsuz yondeki tutumlarini olumluya gevirme
isinin de matematik Ogretmenlerine duistiigii diisliniilmektedir. Bu da matematik
ogretmenlerinin dersi eglenceli hale getirmesi ile saglanabilir. Yapilan bu galismada ise
ogrencilerin matematik o6gretmenlerinin eglenceli yonlerine vurgu yapan metaforlar (%12,08)
drettikleri ortaya c¢ikmistir. Bu baglamda calismanin gerceklestirildigi okuldaki matematik
Ogretmenlerinin derslerini eglenceli hale getiriyor olduklari sonucunu dogurmaktadir. Ayrica
calismaya katilan Ogrencilerin (%18,33) matematik Ogretmeni kavramina iliskin olumlu
metaforlar iirettikleri ortaya ¢ikmustir. Cok az Ogrencinin (%4,17) ise matematik Ogretmeni
kavramina iliskin olumsuz metaforlar tirettikleri ortaya ¢ikmustir.

Kavramsal kategoriler cercevesinde cinsiyet dikkate alinarak yapilan analizde
matematik Ogretmeni kavramina iliskin olumlu diisiiceler ve diger kategorilerinde kiz
ogrencilerin oraninin erkek 6grencilerin oranina nazaran daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
Bunun yaru sira kavramsal kategoriler dikkate alinarak yapilan ki-kare testinde kiz ve erkek
Ogrencilerin iirettikleri metaforlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga
rastlanilmamustir.

Smif seviyesi dikkate alinarak yapilan analizde ise; matematik 6gretmeninin eglenceli
yonil, bilgili yonii ve 6gretici rolii kategorilerinde 6. smifta 6grenim gore 6grencilerin oraninin
diger sinuf seviyelerinde 6grenim gore 0grencilere gore daha yiiksek oldugu ortaya gikmustir.
Bu durum, 6. siifta 6grenim goren 6grencilerin 6gretmenlerine duyduklar: hayranlik ve onlari
Oornek alma davranislan ile ilgili olabilir. Matematik Ogretmeni kavramina iliskin olumlu
ifadeler kategorisinde ise 7. simifta 6grenim gore 6grencilerin oraninin en yiiksek oldugu ortaya
¢ikmistir. Matematik Ogretmeninin rehber rolii ve matematik 6gretmeni kavramina iliskin
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olumsuz diisiinceler kategorilerinde ise 8. smifta 6grenim gore 6grencilerin oraninin en yiikse
oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu durum, ortaokul kurumlarinin son sinifinda 6grenim gormekte
olmalarindan ve dénem sonunda girecekleri bir simavin olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Ogretmenlerini rehber olarak géren dgrencilerin sinav kaygist sebebiyle olumsuz diisiincelere
sahip oldugu diistiniilmektedir.

Sonug olarak, matematik 6gretmeni kavraminin 6grenciler tarafindan nasil algilandigin
belirlemek amaciyla metaforlar kullanilarak bir analiz yapilmistir. Katihmcilar tarafindan tercih
edilen metaforlarin daha ¢ok olumlu anlam tagsidiklari belirlenmistir. Ogrencilerin
O0grenmelerine yardimci olan, onlara bilgiyi hazir sekilde veren degil, bilgiye ulasma yollarini
ve bilgiyi kullanma becerisini kazandirmay1 amaclayan, matematik dersini eglenceli hale
getirerek matematige karsi olumlu tutum gelismesine yardimci olan 6gretmenlerin varlig:
onemli goriilmektedir. Bu agidan Ogretmenlerin, rehber, danisman, bilgili ve matematigi
eglendirerek aktaran olarak yetistirilmelerine énem verilmelidir.
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