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Abstract

This study was carried out so as to determine how classroom teacher trainees perceive
Ataturk’s principles, which shows the philosophy and underlying structure of Turkish
Republic, as a metaphor. The present study was carried out on 176 teacher trainees comprised
of freshmen and senior students from Department of Elementary Education, Classroom
Teaching Department, Gazi Faculty of Education at Gazi University during 2010-2011
academic year. The participants were given some concepts related to Ataturk’s principles and
asked to write a metaphor about these concepts. The obtained data were analyzed by using
content analysis, which is one of the quantitative research methods. As a result of study. It is
found of that classroom teacher trainees could not define and comprehend of Ataturk’s
Principles, metaphors.

Keywords: Teacher trainees, Ataturk’s principles, metaphoric perceptions.

Ozet

Bu ¢alisma Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus felsefesini ve yapisal 6zelligini belirten
Atatiirk Tlkelerinin Sinif Ogretmeni adaylari tarafindan metafor boyutunda nasil algilandigini
belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Calisma 2010-2011 6gretim yilinda Gazi Universitesi, Gazi
Egitim Fakiiltesi [lkogretim Boliimii Siif Ogretmenligi Anabilim Dali'nda 6grenim goren 1. ve
4. simif 6grencilerinden olusan 176 Ogretmen adayina uygulanmistir. Atatiirk ilkelerinden
olusan kavramlar verilerek bir metafor yazmalar1 istenmistir. Elde edilen veriler nitel
arastirma tekniklerinden igerik analiziyle elde edilmis ve degerlendirilmistir. Arastirmanin
sonucunda smif 6gretmeni adaylarmin Atatiirk Ilkleri hakkinda flkelerin tanimma uygun
metaforlar tiiretemedikleri ortaya ¢ikmaistir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen Aday, Atatiirk Ilkeleri, Metaforik Algilar.

1. GIiRiS

Ulkemizde dgretim programlarinin, dzelliklede sosyal bilimlerin ezbercilige ve bilgi
depolamaya dayandigi, bu anlayisinda ¢agdas egitime uygun diismedigi ve ihtiyact
karsilamadig: siirekli giindemi mesgul etmistir. Bunun i¢inde 6gretim programlari biitiin sinif
seviyelerinde tekrar gbzden gegirilmistir. Su an uygulamada olan yapilandirmaci 6gretim
modeline gore bilgiyi {iiretip yaratict bir sekilde kullanabilen, problem ¢6zme yetenegi
gelismis, teknolojiyi etkin bir sekilde kullanabilen, kendini en iyi sekilde ifade edebilen
bireyler yetistirmek amaglanmistir.

Tarih derslerinin, Tiirkiye’deki 6gretim kademelerinin hepsinde 6grencilerce “sikici”,
“kuru bilgi y1gmi1”, “yasamla iliskisi kopuk ve tekdiize ” olarak tanimlanmasi (Safran, 1993),
programin, ders kitaplariin, Ogretmenlerin konuya iligkin bakis agilarmin gdzden
gecirilmesini zorunlu kildig1 gibi 6grenme/6gretme siirecine iligkin bireylerin ilgilerini
cekebilecek bir diizenlenmeyi de gerektirdigi agiktir. Tarih 6gretiminde yasanan sorunlar
benzer sekilde Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik ders’inin 6gretiminde de

goriilmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersinin &gretiminde de
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onemli problemlerden biri konularin islenmesi sirasinda dersin sikici, tek diize bir havaya
girmesine firsat vermeden Ogrencinin ilgisini islenen konu iizerinde canli tutmaktir. Bu bir
anlamda bu dersi klasik olagan ¢izgisinden kurtarmak i¢in 6gretmenlerin izleyecegi hayati bir
husustur. Bu agidan tarih 6gretiminde 6gretmenler konularin 6zelligine gore farkli 6gretim
metotlart kullanmali, degisik Ogretim materyallerinden faydalanmalidir. Iste &grencilerin
O0grenme siireclerini motive edebilecek, dolayisiyla dersin 6gretimini bu olumsuz durumdan
kurtulmasina katki saglayacak bir 6gretim yolu da metaforlar1 kullanarak 6grencilerin yaratict
diisiinme ve benzesim yetilerini ortaya gikarmaktir.

Banis CIFTCI

Egitim arag — geregleri, egitim ortamu ve egitimi etkileyen yakin ve uzak gevre gorsel
ve isitsel sembollerle doludur. Bu sembollerin egitim ortamina aktarilmasi metaforlar
sayesinde miimkiin olabilir. Bu yoniiyle metaforlar bir algi aracidir (Arnettt,1999). Metafor
kelimesi koken olarak Grekgeden gelmektedir. Degistirmek anlamina gelen “meta” ve tasimak
anlamina gelen “pheriein” kelimelerinin birlesmesiyle olusmustur (Levine,2005).

Kavram olarak metafor ise, insanlarin hayati, ¢evreyi, olaylar1 ve nesneleri nasil
gordiikleri; farkli benzetmeler olusturarak agiklamaya ¢alismada kullandiklar: bir ara¢ olarak
diistiniilmektedir (Cerit, 2008). Bu tanima gdre metaforlar, bireyin diinyayr ve kendini
algilama bigimlerini gdstermektedir (Girmen,2007). Insanlarin algilama ve kelime diizeyleri
sinirli oldugundan bir kavrami anlayabilmek i¢in baska kavramlarla kiyaslama yapmak
zorunda kalmaktadirlar (Clarken, 1997). Taylor’a (1984) gore, metafor anlamak istedigimiz
nesneyi veya olguyu, bagka bir anlam alamina ait olan kavramlar agma baglanarak, yeniden
kavramlastirilmamizi, degisik yonlerden gérmemizi ve daha onceden gozden kagan bazi
durumlar1 aydinlatmamizi saglar. Stranski’ye (1989) gore ise metaforlarin sonuglar1 vardir.
Metaforlar diisiincelerimizi yansitirlar, sekillendirirler ve sonu¢ olarak davramslarimizi
belirlerler. Metafor kullanimi, bireyin genel olarak diinyay1 kavrayisina islenmis diisiinme ve
gbrme bi¢imidir.

Igerigin diizenlenmesinde kullanilan temel ilkelerden ikisi bilinenden bilinmeyene ve
somuttan soyuta gitmektir. Egitim alaninda metaforlar burada kullanilmaya baslanmaktadir.
Metafor kullanimi, bireylerin bilinmeyeni bilinenle iliskilendirerek, kavramlar arasinda yeni
baglantilar kurmaya calismasiyla bireylerde yaraticiligr gelistirmektedir (Aydogdu,2008).
Metaforlar soyut ilkeleri aciklarken somut dérnekler kullanmamizi saglamaktadir. Ust diizey
soyut, karmasik, genis ve olgusal kavramlarin 6grenimi ve agiklamasi i¢cin metaforlar bir arag
islevi de tasirlar (Yob,2003). Lakoff ve Johnson (1980) ise metaforlarin insanlarin gergege ve
diinyaya iligkin diistincelerini sekillendiren temel zihinsel modellerden biridir. Bu yoniiyle
metaforlar, bireylerin soyut ve karmasik olan olaylar1 daha somut veya tecriibe edilebilen
olgularla karsilastirmalarim1 ve bu sayede de bilinmeyen olgulara iligkin anlayig
gelistirmelerini saglarlar.

Metaforlarin kullanmasinin avantajlari su sekilde siralanabilir;

e Kavramsal degisim ile 6grenme icin ¢ok faydali araclardir.

e Gergek diinyadaki benzerliklere isaret ederek soyut seylerin anlamlandirilmasini ve
gorsellestirilmesini saglarlar.

e Ogrencilerin ilgilerini ¢ekerek motive edici bir etki yapabilirler.

e Ogretmenleri, dgrencilerin 6nceki bilgilerini dikkate almaya zorlarlar ve daha &nceki

konularla ilgili 6grenmelerdeki muhtemel yanlis anlamalarin ortaya c¢ikmasi saglarlar
(Arslan ve Bayrakei, 2000).
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Metaforlarin bu kadar avantajli yonlerinin yam sira bazi dezavantajli yonleri de
olabilir. Bunun en agik &rnegi tek yonlii bir kavrayis iiretmesidir. Metafor, belli yonleri 6ne
cikarirken digerlerini arka plana itmemize neden olabilir. Bu yoniiyle giliclii kavrayislar
saglayarak hayal giiclinii genisletirken kavram ve anlamlari ¢arpitma tehlikesini de beraberinde
tasir (Morgan, 1998).

Sosyal bilimler kavramlar konusunda olduk¢a zengin bir alandir. Sosyal bilimler alani
icerisinde tarih konularina yonelik olarak ogrenciler bircok metafor olusturabilmektedir.
Ozellikle soyut kavramlar1 6gretmeye ¢alistigimiz bu derste kavramlarin dgretimi ve dgrenilen
kavramlarin kaliciliginin saglanmasi olduk¢a 6nemlidir.

2. AMAC

Sosyal bilimler alaninda 6grenenlerin metaforik algilarim incelemek igin ¢aligmalar
yapilmistir. Ancak tarih dersine ve ozelliklede Atatiirk Ilkeleri konusunda calisma
yapilmamistir. Bu arastirma simif O6gretmenligi bolimiinde okuyan 6gretmen adaylarmnin
Atatiirk 1lkeleri ile ilgili algilarmi ortaya koymak ve kazandirilmak istenen davramslar
hakkindaki metaforik diisiincelerini ortaya ¢ikarmayr amaglamaktadir. Bu genel amag
cergevesinde asagidaki sorulara cevap aranmustir.

3. PROBLEM CUMLESI

“Sinif 6gretmeni adaylarmnin Atatiirk Ilkeleri ile ilgili tiirettikleri metaforlar nelerdir?
Arastirmanin problem ciimlesini olusturmaktadir. Bu problem ciimlesine goére belirlenen alt
problemler sunlardir;

3.1 Alt Problemler

1- Ogretmen adaylarmin Atatiirk ilkelerinden Cumbhuriyetcilik flkesi hakkinda
gelistirdikleri metaforlar nelerdir?

2- Ogretmen adaylarmin  Atatiirk Ilkelerinden Milliyetgilik ilkesi hakkinda
gelistirdikleri metaforlar nelerdir?

3- Ogretmen adaylarinin  Atatiirk  Ilkelerinden Devletgilik ilkesi hakkinda
gelistirdikleri metaforlar nelerdir?

4- Ogretmen adaylarmin Atatiirk ilkelerinden Halkgilik lkesi hakkinda gelistirdikleri
metaforlar nelerdir?

5- Ogretmen adaylarmin Atatiirk ilkelerinden Laiklik Ilkesi hakkinda gelistirdikleri
metaforlar nelerdir?

6- Ogretmen adaylarmin  Atatiirk Ilkelerinden Inkilapgilik 1Ilkesi hakkinda
gelistirdikleri metaforlar nelerdir?

3. 2. Smrhhklar

1- Calisma 6gretmen adaylarmin Atatiirk ilkeleri hakkindaki metaforik algilarmni
ortaya ¢ikarmay1 amaglayan goriis bildirme formu,

2- Calisma 2010-2011 akademik yilinda Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi

[kogretim Simf Ogretmenligi Anabilim dalinda 6grenim goren 6grencilerle sinirlidir.

4.Yontem

Bu c¢aligma, durum saptamaya yonelik betimsel yontem ile nitel arastirma
yontemlerinden igerik analizi yontemi g¢ercevesinde degerlendirilmistir. Icerik analizinde
amag; toplanan verileri aciklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulasmaktir. Icerik analizinde
temelde yapilan islem; birbirine benzeyen verileri, belirli kavramlar ve temalar ¢ergevesinde
bir araya getirmek ve bunlar1 okuyucunun anlayabilecegi bir bigimde diizenleyerek
yorumlamaktir (Yildirim ve Simsek, 2006: 227). Icerik analizi, belirli kurallara dayah
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kodlamalarla bir metnin bazi sdzciiklerinin daha kiiciik kategorileri ile 6zetlendigi sistematik,
yinelenebilir bir tekniktir (Biiyiikdztiirk, 2009: 269).

Banis CIFTCI

4.1. Verilerin Toplanmasi

Arastirma uygulanmaya baglamadan Once metafor konusunda c¢alisilan yayinlar
incelenmistir (Ocak ve Giindiiz,2006; Giiven ve Giiven 2009; Oztiirk, 2007; Saban, 2008;
Akkaya, 2011). Cahsma 2010 — 2011 egitim-6gretim yilinin bahar déneminde
gerceklestirilmistir. Sinif 0gretmeni adaylarmin Atatiirk ilkelerine iliskin sahip olduklari
metaforlar1 ortaya ¢ikarmak amaciyla, caligmaya katilan 6gretmen adaylarma ilkelerin yazili
oldugu goriis bildirme formu dagitilmistir. Daha sonra adaylar metaforlarini yazmadan 6nce
metaforla ilgili agiklamalar yapilmis ve goriis formunda su sekilde yer alan ifadeleri,
“Milliyetgilik...  gibidir/benzer. Ciinkii... gibi biitiin ilkeleri tamamlamalar1 istenmistir.
Metafor caligmalarinda “gibi” kavramu genellikle metafor konusu ile metafor kaynagi
arasindaki benzerligi daha net bir sekilde cagristirmak i¢in kullanilir. “Ciinkii” kavrami da
katilimcilardan kendi benzetmeleri i¢in sebep veya mantiksal dayanak iiretmeleri istenmesi
gerekir(Saban ve digerleri, 2005). Ogretmen adaylarmn akillarma ilk gelen metaforlardan
istifade edebilmek i¢in siire kisa tutulmustur. Metaforlarimi aktarmis olduklar1 “Milliyetgilik...
gibidir/benzer. Ciinkii... “Devlet¢ilik... gibidir/benzer. Cilinkii... climleleri arastirmanin temel
veri kaynagim olusturmaktadir.

4. Verilerin Analiz Edilmesi ve Yorumlanmasi

Ik olarak 176 Simf Ogretmenligi 6gretmen adaylarindan Atatiirk Ilkeleri ile ilgili
metaforlar1 ve bu metaforlar hakkindaki mantiksal dayanaklarini yazmalari istenmistir. Ancak
bunlardan 152 6gretmen adaymnin metaforlar1 degerlendirmeye tabi tutulmustur. 24 Sretmen
adaymnin metaforlar1 asagida agiklayacagimiz sorunlar yiiziinden degerlendirilme disi
birakilmistir. Ogretmen adaylarinin ilkeler hakkinda iirettikleri metaforlar su siireglerden
gegirilerek analiz edilmis ve yorumlanmustir (Saban,2004).

Ogretmen adaylarmin belli bir metaforu belirgin bir sekilde dile getirip getirmedigine
bakilmistir. Ogretmen adaylarinin iirettikleri metaforlarda ilkelerden bir tanesi bile bos
birakilan veya okunmayan metafor ve mantiksal dayanaklar1 olan kagitlar analiz dist
brrakilmustir. ikinci olarak, dgretmen adaylar1 tarafindan ilkeler hakkinda olusturduklar
metaforun agikladiklar1 maddeye yardimci olup olmadigina bakilmis ve bu amca hizmet
etmeyen metaforlarda analiz dig1 birakilmistir. Bu asamada metafor analizi (Moser,2000) ve
icerik analizi (Yildirrm ve Simsek,2006) teknikleri kullanilmustir. Ogretmen adaylarinda
sadece tamimlarin yapildigi herhangi bir metafor kaynagmi icermeyen kagitlar, belli bir
metafordan s6z edilmesine ragmen mantiksal dayanaginda agiklayamadiklar1 kagitlar analiz
disia ¢ikarilmustir.

Ugiincii olarak dgrenciler tarafindan iiretilen her bir metafordaki “mantiksal dayanak”
analiz edildi. Metafor ve mantiksal dayanagi arasinda herhangi bir iliski bulunmayan veya
metaforu aciklamada yetersiz kalan kagitlar analiz dis1 birakilmustir.

Dordiincii olarak bir madde igerisinde birden fazla metafor olusturan veya mantiksal
dayanaginda acikladig: iliski ne kadar kuvvetli olursa olsun birden ¢ok aciklama yapilan
kagitlar analiz dis1 birakilmistir.
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Besinci ve son olarak, yukaridaki 6zellikleri saglayan kagitlar incelemeye alinmustir.
Atatiirk Ilkeleri konusunda iiretilen 6 ilke ile ilgili metaforlar 6grenci sayisi ve yiizde agisindan
incelenmistir.

4. BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde 6gretmen adaylarmnin Atatiirk Ilkeleri ile ilgili iirettikleri metaforlar ve bu
metaforlara ait frekanslar yer almaktadir. Tablolarin alt kisminda 6gretmen adaylarmin
tirettikleri metaforlara ait mantiksal dayanaklar1 yer almaktadir.

4.1. Birinci alt probleme iliskin bulgular ve yorumlar

Siyasi bir rejim olarak cumhuriyet, milletin, egemenligi kendi elinde tuttugu ve bunu
belirli siireler i¢in sectigi milletvekilleri araciligiyla kullandigi  yoOnetim bigimidir.
Cumhuriyetgilik ilkesi ise cumhuriyetten hareket ederek, devletin siyasal rejimi olarak
cumhuriyeti benimsemek ve onu fazilet rejimi olarak tanimlamak ve degerlendirmek demektir
(Tiiziin, Safran, 1988).

Tablo 1: Cumhuriyet¢ilik kavramu ile ilgili metafor, frekans ve yiizdeler

Metafor f % Metafor f %
1 | Atatiirk 15 | 9.75 | 17 | Giines 7 | 455
2 | Atolye 1 |0.65 |18 | Hak 1 |0.65
3 | Ayakkabi 7 | 455 | 19 | Huzur 1 |0.65
4 | Ayna 1 |0.65 |20 | Irade 3 |19
5 | Bayrak 13 | 845 | 21 | Kalp 1 |0.65
6 | Bebek 1 065 |22 | Kan 2 1.3
7 | Beraberlik 9 |5.85 |23 | Kek 1 |0.65
8 | Bilingli olmak 1 0.65 |24 | Kus 7 4.55
9 | Bina 1 |0.65 |25 | Ozgiirliik 10 | 6.5
10 | Demokrasi 13 | 8.45 | 26 | Seref 1 |0.65
11 | Diisiince 1 |0.65 | 27 | Sevgi 1 |0.65
12 | Egemenlik 17 | 11.5 | 28 | Sistem 6 |39
13 | El 1 | 065 |29 |Su 1 | 0.65
14 | Esitlik 17 | 11.5 | 30 | Tas 1 | 0.65
15 | Fazilet 1 |065 |31 | Temel 1 |0.65
16 | Giil 1 0.65 | 32 | Yasam tarzi 8 5.2

Tablo 1’de 6gretmen adaylarinin Cumhuriyetgilik ilkesi ile ilgili tirettikleri metaforlar
alfabetik liste, metaforu temsil eden 6grenci sayisi ve yiizdesi verilmistir.

Ogretmen adaylarimin Cumbhuriyetcilik kavramma iliskin olarak 32 adet metafor
iiretmislerdir. Ogretmen adaylarnin Cumhuriyetgilik hakkinda iirettikleri metaforlara
baktigimizda en ¢ok firetilen bes metafor “esitlik” 17 6grenci (%11.05), “egemenlik” 17
ogrenci (% 11.05), “Atatiirk” 15 ogrenci (% 9.75), “demokrasi” 13 o6grenci (% 8.45),
“ozgiirliik” 10 6grenci (% 6.5) kelimeleridir. Cumhuriyetgilik ilkesi i¢in liretilen ilk bes
metaforun grup igerisindeki oran1 %47.7’dir. Cumhuriyetcilik ilkesi i¢in iiretilen metaforlardan
18’1 sadece bir 6grenci tarafindan temsil edilmektedir. Cumhuriyetgilik ilkesi i¢in tiretilen
metaforlardan bir 6grenci tarafindan temsil edilenleri ¢ikardigimizda 2 kisi kan (%1.3) ile
esitlik ve egemenlik 17 kisi (% 11.05) arasinda dagilmaktadir. Cumhuriyetgilik ilkesiyle ilgili
gelistirilen 32 metafor incelendiginde, 6grencilerin cumhuriyetgilik ilkesine karsi olumlu bir
algtya sahip olduklar1 goriilmektedir. Cumhuriyetcilik ilkesine ait gretmen adaylarmin drnek
metaforlart su sekildedir;
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v Cumhuriyetgilik ilkesi Atatiirk gibidir / benzer. Ciinkii eserler sahipleriyle
deger bulur

v Cumhuriyetgilik ilkesi demokrasi gibidir / benzer. Ciinkii her tiirlii 6zgiir bir
tilke i¢cin demokratik bir ortam gereklidir.

v Cumbhuriyetgilik ilkesi egemenlik gibidir / benzer. Ciinkii halkin egemenligi
olmadan anlamsiz olur.

v Cumhuriyetgilik ilkesi esitlik gibidir / benzer. Ciinkii halk bu yonetim sekline
dil, din ayirmaksizin katilir.

4.2. Tkinci alt probleme iliskin bulgular ve yorumlar

SozIlik anlanmi olarak Maddi ve manevi agilardan millet ve iilkesinin ¢ikarlarini her
seyin Ustlinde tutma anlayigi, ulusculuk, ulusalcilik, nasyonalizm kavramlarinda ifadesini
bulmustur (TDK, 2010). Milliyetcilik Gokalp’a gore ise Tiirkgiiliik ile birlikte ifade edilmis ve
bir milletin ortak unsurlariyla var olma terbiyesi seklinde tanimlanmustir (Gokalp, 1976).

Tablo 2: Milliyetgilik kavram ile ilgili metafor, frekans ve yiizdeler

Metafor f % Metafor f %
1 Agag 9 5.85 |15 |Kardeslik 9 5.85
2 Aile 9 5.85 16 | Kendini tanimak 1 0.65
3 Bagimsizlik 8 5.2 17 | Kiyafet 1 0.65
4 Bayrak 8 5.2 18 | Kiiltiir 1 0.65
5 Beraberlik 14 (9.1 19 [Maya 21 |13.65
6 Birlik olmak 8 5.2 20 | Miihiir 1 0.65
7 Cati 1 0.65 |21 |Puzzle 5 3.25
8 Din 1 0.65 [22 |Ruh 4 2.6
9 Elma 1 0.65 23 [ Sinir 1 0.65
10 |Gl 1 065 |24 |Su 8 5.2
11 Giines 6 3.9 25 | Suur 1 0.65
12 [ldeal 1 0.65 |26 |Tutkal 10 |6.5
13 |Ihtiyag 3 3.9 27 |Vatan 8 5.2
14 Kan 11 |[7.15

Tablo 2°de 6gretmen adaylarimin Milliyetgilik kavramu ile ilgili iirettikleri metaforlar
alfabetik liste, metaforu temsil eden 6grenci sayisi ve yiizdesi verilmistir.

Ogretmen adaylarinin milliyetcilik kavrammna iliskin olarak 27 adet metafor
iiretmislerdir. Ogretmen adaylarimn milliyetcilik hakkinda iirettikleri metaforlara baktigimizda
en ¢ok tretilen bes metafor “maya” 21 6grenci (%13.65), “beraberlik” 14 6grenci (% 9.1),
“kan” 11 ogrenci (%7.15), “tutkal” 10 o6grenci (% 6.5) , “aga¢” 9 Ogrenci (%5.85),
kelimeleridir. Ik bes metafor grubun % 42.25’ini olusturmaktadir. Milliyetcilik ilkesi i¢in
iiretilen metaforlardan 11’1 sadece bir Ogrenci tarafindan temsil edilmektedir. Milliyetgilik
ilkesi icin tiretilen metaforlardan bir 6grenci tarafindan temsil edilenleri ¢ikardigimizda en 3
kisi ihtiya¢ (%1.95) ile 21 kisi maya (%13.65) arasinda dagilmaktadir. Milliyetgilik ilkesiyle
ilgili gelistirilen 27 metafor incelendiginde, 6grencilerin milliyet¢ilik ilkesine karsi genel
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olarak olumlu; bir 6grencinin ise “puzzle” metaforuyla olumsuz bir algiya sahip oldugu
goriilmektedir.

Milliyetgilik lkesine ait 6gretmen adaylarinin érnek metaforlari su sekildedir;

v" Milliyetgilik ilkesi maya gibidir / benzer. Ciinkii maya ne kadar iyi olursa
ekmek o kadar giizel olur.

v" Milliyetgilik ilkesi beraberlik gibidir / benzer. Ciinkii halkin biitiinliik ve
beraberligini ifade eder.

v" Milliyetgilik ilkesi aga¢ gibidir / benzer. Ciinkii tlilke insanlari bir olarak
durduklari takdirde agag gibi dimdik dururlar.

v Milliyetgilik ilkesi kardeslik gibidir / benzer. Ciinkii toplumdaki insanlarin
birlik ve beraberlik i¢inde yasamalar1 i¢in en gerekli ilkedir.

v" Milliyetgilik ilkesi tutkal gibidir / benzer. Ciinkii milleti birbirine daha saglam
sekilde baglar.

v" Milliyetgilik ilesi puzzle gibidir / benzer. Clinkii ¢ok karigiktir.
4.3. Ugiincii alt probleme iliskin bulgular ve yorumlar

Devletcilik kavram sozlilk anlami olarak Bir milletin yonetimle ve ekonomiyle ilgili
islevlerinin devlet¢e birlesik bir yonetim altinda biitiinlestirilmesi siyaseti ve Ogretisi,
erkincilik karsit1 olarak tamimlanir (TDK, 2010). Buna karsin devletgilik dar ve genis anlamda
iki sekilde de tamimlanabilir. Genis anlaminda Tirkiye’de uygulanan sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik kalkinmanin 6zelliklerini ortaya koyan bir politik tanimdir. Dar anlaminda ise 6zel
tesebbiislere yer veren ekonomik prensiplere sahip, iktisadi alandaki uygulamalardir (Turan
vd...., 2011).

Tablo 3: Devletcilik kavram ile ilgili metafor, frekans ve yiizdeler

Metafor f % Metafor f %
1 Aile 10 6.5 16 Inek 1 0.65
2 Anne 19 12.35 17 Kalkan 6 3.9
3 Arkadas 1 0.65 18 Kalkinma 11 7.15
4 Ask 1 0.65 19 Kapt 1 0.65
5 Baba 13 8.45 20 Kayik 1 0.65
6 Bayrak 3 1.95 21 Kredi 4 2.6
7 Beyin 1 0.65 22 Miicadele 9 5.85
8 Dayanisma 9 5.85 23 | Orgiit 8 5.2
9 Domino tas1 1 0.65 24 Saat 1 0.65
10 Diikkan 1 0.65 25 Saban 1 0.65
11 Ekonomik bagimsizlik 8 5.2 26 Sanayi 9 5.85
12 Ev 10 6.5 27 Soba 1 0.65
13 | Golge 1 0.65 28 | Uretim 8 5.2
14 Giines 1 0.65 29 Yapi tasi 11 7.15
15 | Ihtiyag 1 0.65

Tablo 3’de 6gretmen adaylarinin Devletcilik kavram ile ilgili {irettikleri metaforlar
alfabetik liste, metaforu temsil eden 6grenci sayisi ve yiizdesi verilmistir.

Ogretm"en adaylarmm Devlet¢ilik kavramina iligkin olarak 29 adet metafor
iretmislerdir. Ogretmen adaylariin Devlet¢ilik hakkinda iirettikleri metaforlara baktigimizda
en ¢ok iiretilen bes metafor “anne” 19 6grenci (%12.35), “kalkinma” 11 6grenci (% 7.15),
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1
“yapr tas1” 11 Ogrenci (%7.15), “aile” 10 6grenci (% 6.5), “ev” 10 ogrenci (% 6.5)
kelimeleridir. Devletcilik ilkesi igin iiretilen ilk metaforun grup igerisindeki orani %40’tir.
Devletgilik ilkesi igin iiretilen metaforlardan 14°ii sadece bir Ogrenci tarafindan temsil
edilmektedir. Devletgilik ilkesi i¢in {iiretilen metaforlardan bir Ggrenci tarafindan temsil
edilenleri ¢ikardigimizda en 3 kisi ihtiyag (%1.95) ile anne 19 kisi (% 12.35) arasinda
dagilmaktadir. Devletgilik ilkesiyle ilgili gelistirilen 29 metafor incelendiginde, dgrencilerin
devletgilik ilkesine kars1 olumlu bir algiya sahip olduklar1 gériilmektedir. Devletgilik Ilkesine
ait 6gretmen adaylarinin 6rnek metaforlari su sekildedir;

v’ Devletgilik ilkesi yapi tasi gibidir / benzer. Ciinkii temel saglam olmazsa
yikilmasi gecikmeyecektir. Onun i¢in temeli saglam tutmak gerekir

v' Devletgilik ilkesi aile gibidir / benzer. Ciinkii biitiin olabilmek igin parcalarmn
biitiine sahip ¢ikmasi gerekmektedir.

v" Devletgilik ilkesi anne gibidir / benzer. Ciinkii annemize goziimiiz gibi
bakiyorsak devlete de dyle sahip ¢ikmaliyiz.

v" Devletgilik ilkesi kalkinma gibidir / benzer. Clinkii kalkinma tek yonlii degil
devletin tiim birimlerini kapsamalidir.

v' Devletgilik ilkesi baba gibidir / benzer. Clinkii baba evin basidir devlete de en
st mercidir.

4.4, Dordiincii alt probleme iliskin bulgular ve yorumlar

Halkgilik sozliik anlamu olarak bireyler arasinda hig¢bir hak ayriligi gérmeme, topluluk
icinde higbir ayricalik kabul etmeme goriis ve tutumu olarak tanimlanir (TDK, 2010). Bu
baglamda halk¢iligin ¢ temel unsuru vardir. Birincisi siyasi demokrasi, ikicisi esitlik
licilinciisii ise sinif miicadelesini kabul etmemesidir. Atatiirk’e gore de halkgilik kuvvetin,
kudretin, hakimiyet ve iradenin dogrudan dogruya halka verilmesidir (Turan vd.., 2011).

Tablo 4: Halkcihik kavram ile ilgili metafor, frekans ve yiizdeler

Metafor F % Metafor f %
1 Aile 16 10.4 16 | Kus 1 0.65
2 Anahtar 5 3.25 17 Lamba 1 0.65
3 Apartman 1 0.65 18 | Ogrenci 1 0.65
4 Ar1 1 0.65 19 Otobiis 1 0.65
5 Biitiinliik 13 8.45 20 | Sadakat 1 0.65
6 Damga 1 0.65 21 Sandalye 1 0.65
7 Denklem 1 0.65 22 Simge 1 0.65
8 Diigme 1 0.65 23 | Simit 1 0.65
9 Ekmek 2 1.3 24 Sofra 6 3.9
10 Ekin 1 0.65 25 Sosyal devlet 14 9.1
11 Elin parmaklari 9 5.85 26 Su 4 2.6
12 Elma yarisi 11 7.15 27 | Terazi 12 7.15
13 Esitlik 18 11.7 28 | Umit 1 0.65
14 Giig 9 5.85 29 | Vicdan 1 0.65
15 Kurtulus 10 6.5 30 Yemek 1 0.65
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Tablo 4’de 6gretmen adaylarmin Halkgilik kavramu ile ilgili iirettikleri metaforlar
alfabetik liste, metaforu temsil eden 6grenci sayisi ve yiizdesi verilmistir.

Ogretmen adaylarmin Halk¢ihik kavramina iliskin olarak 30 adet metafor iiretmislerdir.
Ogretmen adaylarmin Halk¢ilik hakkinda iirettikleri metaforlara baktigimizda en ¢ok iiretilen
bes metafor “esitlik” 18 6grenci (%11.7), “aile” 16 6grenci (% 10.4), “sosyal devlet” 14
ogrenci (% 9.1), “biitiinliik” 13 6grenci (% 8.45), “terazi” 12 dgrenci (% 7.8) kelimeleridir.
Halkeilik ilkesi i¢in iiretilen ilk bes metaforun grup igerisindeki orami %46.8’dir. Halk¢ilik
ilkesi i¢in iiretilen metaforlardan 17’si sadece bir Ogrenci tarafindan temsil edilmektedir.
Halk¢ilik ilkesi igin firetilen metaforlardan bir 6grenci tarafindan temsil edilenleri
cikardigimizda 2 kisi ekmek (%1.3) ile esitlik 18 kisi (% 11.7) arasinda dagilmaktadir.
Halkeilik ilkesiyle ilgili gelistirilen 30 metafor incelendiginde, 6grencilerin halkgilik ilkesine
karst olumlu bir algrya sahip olduklari goriilmektedir. Halkgilik Ilkesine ait dgretmen
adaylarinin 6rnek metaforlari su sekildedir;

v’ Halkgilik ilkesi aile gibidir / benzer. Ciinkii devlet ve halk birlikte hareket
etmedigi siirece bir anlamu yoktur.

v Halk¢ilik ilkesi biitiinliik gibidir / benzer. Ciinkii yonetim ve halk
biitiinlesmedigi zaman ise yaramayacak bir ilke.

v’ Halkgilik ilkesi esitlik gibidir / benzer. Clinkii devletin igerisinde yasayan
biitiin bireylerin esit sekilde yagamasini saglar.

v" Halkgilik ilkesi sosyal devlet gibidir / benzer. Ciinkii sosyal devlet 6zelligi
Olmadan bir iilkede dayanisma saglanamaz.

v’ Halkgilik ilkesi terazi gibidir / benzer. Ciinkii biitiin olabilmek i¢in pargalarin
biitline sahip ¢ikmasi1 gerekmektedir.

4.5. Besinci alt probleme iliskin bulgular ve yorumlar

Laiklik tamim olarak Devlet ile din islerinin ayriligi, devletin, din ve vicdan
Ozgiirligiiniin gerceklesmesi bakimindan yansiz olmasi durumunu olarak tanimlanir (TDK,
2010). Laiklik devlet idaresiyle din etkilerinin ayrilmas1 prensibini tasir. Bu cercevede akli ve
bilimi esas alarak devlet yonetiminde bu esaslar1 6n planda tutar.

Tablo 5: Laiklik kavram ile ilgili metafor, frekans ve yiizdeler

Metafor F % Metafor f %
1 Altin bronz 1 0.65 26 | Meyve tabagi 1 0.65
2 Basamak 1 0.65 27 | Muz ve muz kabugu 1 0.65
3 Baglangi¢ 1 0.65 28 | Nokta 1 0.65
4 Bes parmak 1 0.65 29 | Ok 1 0.65
5 Cinsiyet 1 0.65 30 | Omurga 1 0.65
6 Cocuk 1 0.65 31 | Oyuncak 1 0.65
7 Denge 4 2.6 32 | Ozgiirliik 1 0.65
8 Din 1 0.65 33 | Piring tas 3 1.95
9 Duygu mantik 1 0.65 34 | Sagduyu 1 0.65
10 Elma armut 1 0.65 35 | Sapla saman 1 0.65
11 Etle tirnak 7 4.55 36 | Serbestlik 1 0.65
12 Giig 1 0.65 37 | Smiur 1 0.65
13 Hakim 1 0.65 38 | Tarafsizlik 1 0.65
14 Hat 1 0.65 39 | Terazi 1 0.65
15 Hiirriyet 1 0.65 40 | Tercih 1 0.65
16 ikiz kule 1 0.65 41 | Ustiinliik 1 0.65
17 | 1k adim 1 0.65 42 | Utopya 1 0.65
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18 Ince ¢izgi 1 0.65 43 | Vicdan 1 0.65
19 Kadin ve erkek 1 0.65 44 | Yol 1 0.65
20 Kafes demiri 1 0.65 45 | Yon 1 0.65
21 Kakaosuz ¢ik. 1 0.65 46 | Yumusak karin 1 0.65
22 Karigmayan sivi 1 0.65 47 | Zeytin Yagi ve Su 5 3.25
23 Keskin bigak 4 2.6 48 | Zat kutuplar 4 2.6

24 Kok 1 0.65 49 1 0.65
25 Makas 1 0.65 50 1 0.65

Tablo 5’de Ogretmen adaylarmin Laiklik kavramm ile ilgili iirettikleri metaforlar
alfabetik liste, metaforu temsil eden Ofrenci sayisi ve yiizdesi verilmistir. Ogretmen
adaylarmnin laiklik ile ilgili diger ilkelerde oldugundan ¢ok fazla metafor olusturulmustur.
Ancak burada hepsini vermemiz bizce gerekli goriillmemistir. Laiklik kavramu ile ilgili en ¢ok
tiretilen metaforlar et — tirnak 7 6grenci (% 4.55), zeytinyagi ve su 5 6grenci (%3.25), keskin
bigak 4 6grenci (%2.6), denge 4 6grenci (% 2.6), zit kutuplar 4 6grenci (% 2.6), piring ve tas
3 dgrenci (% 1.95) kelimeleridir. Ogretmen adaylarmin Laiklik ilkesi ile ilgili olusturduklar
74 metafor sadece bir kisi tarafindan temsil edilmektedir. Laiklik ilkesiyle ilgili gelistirilen 48
metafor incelendiginde, 6grencilerin laiklik ilkesine karsi genel olarak olumlu bir algtya sahip
olduklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte laiklik ilkesinin zitliklar1 i¢inde barmdirdigi ve
uygulanmasinin imkansiz oldugu gibi diisiinceler de vardir. Laiklik Ilkesine ait 6gretmen
adaylarinin 6rnek metaforlar su sekildedir;

v" Laiklik ilkesi et ve tirnak gibidir / benzer. Ciinkii aslinda ne kadar ayr1 olmasi
gerekse bile yine de birbirlerinden ayrilamazlar.

v’ Laiklik ilkesi zeytinyagi ve su gibidir / benzer. Ciinkii ikisinin farki
ayrismastyla belli olur.

v' Laiklik ilkesi denge gibidir / benzer. Ciinkii denge en tutarli durumu ifade
eder.

v" Laiklik ilkesi zit kutuplar gibidir / benzer. Clinkii farkliliklar ayr1 gibi goriinse
de aslinda birlestiricidir.

v" Laiklik ilkesi piring ve tas gibidir / benzer. Ciinkii iyi piring tagsiz olandir.
v" Laiklik ilkesi titopya gibidir / benzer. Ciinkii imkansizdir.
4.6. Altinc alt probleme iliskin bulgular ve yorumlar

Inkilapgihik tamim olarak kurucu ve yapici bir diisiinceyle modern toplum hayatinda
yeni ilerleme ve gelismelere imkan hazirlamaya yonelik bir diisiinceyi benimsemektir (Turan
vd., 2011: 267).
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Tablo 6: inkildpcilik kavram ile ilgili metafor, frekans ve yiizdeler

Metafor f % Metafor f %
1 Ayak uydurmak 11 7.15 13 | Okul 1 0.65
2 Bilgisayar programi 21 13.65 14 | Onlem 7 4.55
3 Cocuk 1 0.65 15 | Refah 1 0.65
4 Degisim 17 115 16 | Ruh 1 0.65
5 Eser 1 0.65 17 | Seker 1 0.65
6 Giines 1 0.65 18 | Sekil 1 0.65
7 Kagit 1 0.65 19 | Su 1 0.65
8 Matbaa 1 0.65 20 | Siireklilik 15 9.75
9 Mevsim 3 1.95 21 | Teknoloji 25 16.25
10 Miras 1 0.65 22 | Yenilik 18 11.7
11 Moda 5 3.25 23 | Yol 1 0.65
12 Nefes almak 2 1.3 24 | Zaman 15 9.75

Tablo 6’da dgretmen adaylarmin Inkilapeilik kavramu ile ilgili iirettikleri metaforlar
alfabetik liste, metaforu temsil eden 6grenci sayisi ve yiizdesi verilmistir.

Ogretmen adaylarmin Inkilapgilik kavrammna iliskin olarak 24 adet metafor
iiretmislerdir. Ogretmen adaylarinin Inkilap¢ilik hakkinda iirettikleri metaforlara baktigimizda
en ¢ok iretilen bes metafor “teknoloji” 25 6grenci (% 16.25), “bilgisayar programm” 21
ogrenci (% 13.65), “yenilik” 18 6grenci (% 11.7), “siireklilik” 15 6grenci (% 9.75), “zaman”
15 dgrenci (% 9.75) kelimeleridir. inkilapgilik ilkesi igin iiretilen ilk bes metaforun grup
icerisindeki oran1 % 61.1°dir. Inkilapeilik ilkesi igin iiretilen metaforlardan 13’i sadece bir
ogrenci tarafindan temsil edilmektedir. Inkilapeilik ilkesi igin iiretilen metaforlardan bir
Ogrenci tarafindan temsil edilenleri ¢ikardigimizda 2 kisi nefes almak (%1.3) ile teknoloji 25
kisi (% 16.25) arasinda dagilmaktadir. Inkilap ilkesiyle ilgili gelistirilen 24 metafor
incelendiginde, 6grencilerin olumlu bir algiya sahip olduklar1 gériilmektedir. Bununla birlikte,
siirekli bir degisimi de birlikte getirdigine inanmaktadirlar. Inkilapgilik Ilkesine ait dgretmen
adaylarinin 6rnek metaforlar1 su sekildedir;

v Inkilapcihik ilkesi bilgisayar programu gibidir / benzer. Ciinkii bilgisayar
programini siirekli giincellemediginiz takdirde ise yaramaz hale geliyorsa devlette dyledir.

4 Inkilapgilik ilkesi zaman gibidir / benzer. Ciinkii siirekli ilerlemek zorundadr.

v Inkilapgihik ilkesi teknoloji gibidir / benzer. Ciinkii giiniimiizde nasil
teknolojiyi diger iilkelerden takip ediyorsak kendimizi gelistirmedigimiz takdirde digerlerini
ornek aliriz.

v Inkilapeilik ilkesi siireklilik gibidir / benzer. Ciinkii zaten siireklilik degisimin
bizzat kendisidir.

5. SONUC VE ONERILER
5. 1. Sonuclar
Aragtirmanin amacina gore belirlenen alt amaglarin sonuglar su sekildedir:

1. Smif oOgretmeni adaylarinin Cumbhuriyetcilik ilkesiyle ilgili tiirettikleri
metaforlara bakildiginda, bu ilkenin tanim ve yapisina uygun bir bicimde demokrasi, esitlik,
ozgiirlik ve egemenlik gibi metaforlar iirettikleri goriilmiistiir. Ancak buna ek olarak adaylarin
Cumhuriyetcilikle ilgili Atatiirk’ti dogrudan bu ilkeyle hakli olarak 6zdes goérmeleri ve
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Cumhuriyetgilik ile ilgili bayrak, giines, yasam tarzi ve dzgiirliik gibi metaforlar tiiretmeleri de
bu ilkeyi yasamsal 6gelerle i¢sellestirdikleri sdylenebilir.
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2. Siif Ogretmeni adaylarmin  Milliyetcilik ilkesi ile ilgili tirettikleri
metaforlardan ortak bir milliyetgilik tanimi ortaya ¢ikamadigini belirtebiliriz. Burada en dikkat
cekici olarak adaylarin milliyetcilik kavrami ile ilgili hep birlestirici bir arada tutucu
metaforlar tlirettigi goriilmektedir. Burada Milliyetgilik ilkesindeki birlestirici gayeyi
oziimsedikleri sonucuna ulasilabilir.

3. Smif dgretmeni adaylarmin Devletgilik ilkesiyle ilgili tiirettikleri metaforlara
bakildiginda devlet kavramiin sistemlestirici, biitlinlestirici ve ayakta tutucu tarafina giinliik
hayatta da en bu islevi en temelde yerine getiren aile kurumuyla ilgili metaforlarla benzesim
yaptiklar1 goriilmektedir. Bu nedenle Tiirk geleneginde en kiigiik sistemli parca olan aile
tiyelerini bu Devletgilik ilkesiyle benzetmislerdir. Yine burada “Kalkinma” ve “Orgiit”
metaforlar1 oldukga dikkat ¢ekicidir.

4. Smif 6gretmeni adaylarinin Halkeilik ilkesiyle ilgili tiirettikleri metaforlara
bakildiginda halkg¢iligin tamm ve amacina uygun olarak metaforlar tiirettikleri goriilmektedir.

5. Smif Sgretmeni adaylarmin laiklik ilkesiyle ilgili tiirettikleri metaforlara
bakildiginda; Laiklik ilkesiyle ilgili tanimina uygun bir metafor liretemedikleri acik¢a goriiliir.
Ozellikle adaylarin gesitli ilgili veya ilgisiz ¢ok sayida metafor tiirettikleri goriilmektedir.
Laiklik ilkesi Tiirkiye’de siyasi ve sosyal c¢ok tartigilan ilkelerin basinda gelir. Bu agidan
giindemi oldukga fazla mesgul eder. Buna ragmen {izerine bu kadar ¢ok sey yazilip ¢izilmis
laiklik ilkesiyle ilgili 6gretmen adaylarinin amacina uygun ve ilgili bir metafor tiiretemedikleri
oldukga diisiindiiriictidiir. Aslinda orgiin egitimin hemen hemen tiim asamalarinda 6grenciye
laikle ilgili sadece “din ve devlet islerinin ayrilmast” gibi bir tamim yiiklenmesi boyle s1g bir
tanmimla ogrencilerin konu tlizerinde egitim hayatlar1 boyunca fazla diisinememelerine sebep
oldugu belirtilebilir.

6. Smif dgretmeni adaylarmin Inkilapeilik ilkesiyle ilgili tiirettikleri metaforlara
bakildiginda inkilapgilik ile ilgili tiiretilen metaforlarin bu ilkenin tanimina uygun olarak,
ilerlemecilik, ayak uydurmak, degisim ve siireklilik kavramlari {izerinde yogunlastiklar
goriilmektedir.

Sonug olarak smif dgretmeni adaylar1 Atatiirk ilkeleri hakkinda genel olarak olumlu
bir algiya sahiptir.

5. 2. Oneriler
Aragtirma sonunda su Onerilerde bulunabilir.

1. Ders ogretmenlerinden Atatiirk Ilke ve Inkilaplar1 anlatirken Derslerini
sikiciliktan, monotonluktan, ezbercilikten kurtarmak, Ogrencileri aktif kilmak, elestiren,
sorgulayan, yaraticiliklarin1 ortaya cikaran, Ogrenme-0gretme olusturmak icin Atatiirk
[lkelerinin acikga ifade edilmesi ve anlamlarinda ve tanimlarinda metaforlar1 kullanarak yeterli
tanimlarini ve agiklamalar1 yapmalari 6nerilebilir.

2. Metaforlar konusunda diger alanlarda da ¢alismalar yapilabilir.

3. Ogretmen yetistiren kurumlarda gretmen adaylar1 bilhassa Ozel Ogretim
Yontemleri derslerinde hazirladiklar: etkinlik ve projelerde metaforlar1 kullanabilir.



Sumf Ogretmeni Adaylarinin Atatiirk Ilkeleri Hakkindaki Metaforik Algilar 394
1

»
»

4, Mevcut gorevdeki Ogretmenlere seminer donemlerinde bu konu hakkinda
gerekli bilgilendirmelerin yapilmasi istenebilir.
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