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Abstract

The gratuitous behavior is appeared as an impulsive act that the actor
realizes without any motivation and/or provacation. This behavior shows
that the actor makes freely his acts from all types of reasons. This act is also a
demonstration of the liberty of the author/maker realising the gratuitous
behavior. It is question of the motivelessness of the act in the manner of this
behavior. This act deprived of all explicit motivations, reasons and
necessities doesn’t provide any interest to the actor who realized the act.
This act is totally gratuitous and it is impossible to ascertain its reasons. In
his novel named Les Caves du Vatican Andre Gide, one of famous french
novelist of the frech literature exposed this fact by his hero Lafcadio
realizing the gratuitous behavior by killing an innocent person Amédée
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Fleurissoire. In his novel L’Etranger, Albert Camus being one of existentialist
writers, created a novel hero Mersault realizing the gratuitous behavior by
killing a person in the beach. In his work Gide doesn’t establish any
causative correlation between the actor and his act. He emphasises specially
the free will which conduces the actor to realise the act. This shows that the
actor realising the gratuitous behavior is free and independent. Although the
hero Lafcadio acting the gratuitous behavior is conscious of his act, he is
deprived of designating the reasons which conduce him to perform this
behavior. As for Camus, he accentuates on the character of his hero Mersault
acting the gratuitous behavior. His character makes Mersault realize
involuntarily and unconsciously his acts. This hero consents to his destiny
without making pleadings before the judge because he regards the struggle
against the external factors as absurd. He is sentenced to death.

Key Words: Gratuitous behavior, Gide, Camus, hero, Absurdism.

Oz

Nedensiz Davramis, kisinin her tiirlii sebebin, giidiilenmenin ve/veya
kiskirtmanin disinda eylemini gercgeklestirme bigciminde kendini gosterir.
Eylemi yapan kisinin ozgirliigtinii kamitlama, onu hicbir seyin
engelleyemeyecegi iradesi seklinde ortaya ¢ikar. Bu davranis bigiminde fiilin
nedensizligi sz konusudur. Her tiirlii belirgin bir giidiilenmeden yoksun
olan ve ne bir sebep ne de bir zorunluluktan yapilmis olan nedensiz
davranus yapana goriiniiste hicbir fayda ve c¢kar saglamaz. Fransiz
Edebiyatinin taninmis yazarlarindan Andre Gide’in edebiyat diinyasinda
biiytik ilgi uyandiran yapitt Vatikan Zindanlari(Les Caves du Vatican)'nda,
Amédée Fleurissoire adli masum bir kahramami hicbir neden yokken
oldiiren Lafcadio adli kahramanin, nedensiz bir davrams sergiledigi
goriiliir. Yine Fransiz Edebiyatinin taninmis Varoluscu yazarlarindan biri
olan Albert Camus’niin agik sade ve siissiiz lislubuyla kaleme aldig1 romar
Yabanci(L’Etranger)’da deniz sahilinde hi¢ tanimadigt masum bir kisiyi
oldiiren Mersault adli kahramanin nedensiz bir davranis gerceklestirdigi
goriliir. Gide, Vatikann Zindanlar’nda fiil ve bu fiili isleyen arasinda
nedensel bag kurmamustir. Faili eyleme gotiiren Ozgiir istem, Ozellikle
vurgulamistir. Bu da nedensiz davranista bulunan kahramanin “6zgiir ve
bagimsiz” oldugunu gostermektedir. Nedensiz davranis gosteren kahraman
Lafcadio, eyleminin bilincinde olmasma karsin, kendini bu davranisa
siiriikleyen nedenleri adlandirmaktan yoksundur. Gide’den farkli olarak
Camus, kahramani Mersault'un nedensiz davranisi sergilerken onun
karakteri tizerinde durur. Mersault'un karakteri, kendisine eylemlerini
istemsiz ve bilingsiz bir sekilde yaptirir. Bu kahraman, dis etkenlere kars:
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savasmayl sa¢gma buldugu icin mahkemede yargic karsisinda kendini
savunmadan kaderine teslim olur ve 6liime mahkém edilir.

Anahtar Sézciikler: Nedensiz davranis, Gide, Camus, Roman
Kahramani, Sagmacilik.

Giris

Andre Gide, romanesk 6gelerin dolayli ya da dolaysiz yergisinin yapildig: bir
anti roman olan Vatikan Zindanlar: adli yapitinda, hayalperest ve donkisotvari bir
kisilige sahip olan Amede Fleurissoire adli kahramanin, ug kisilige sahip Lafcadio
tarafindan nedensiz bir davranigla, hareket halindeki trenin kapisindan disar1 atildig:
ve oldigii anlatilir. Gide, anlaticinin hikayesini yorumlayan ve bizzat romanin
tutarsiz erkek kahramarni Lafcadio ile ortiisen ve ona benzeyen tutarli bir kahraman
yaratmak isteyen Julius Baraglioul adli bir romanci kahramanin iist kurmaca roman
yazma seriivenini anlatir. Bu romanci kahraman, “Doruklarin Havas: (Air des Cimes)”
adli iistkurmaca romanmmi nedensiz davranig kuram lizerine yazmay1 tasarlamaktadir
(Boyacioglu, Erken Anlati, 2008:52). Albert Camus'niin Yabanc: (L’Etranger) adh
romaninda, her seye bos veren hayatin anlamsizliina ve sagmaligina kars: miicadele
eden, etrafinda cereyan eden olaylar1 anlayamayan ve anlamak icin de hicbir gayret
gostermeyen Mersault adli bir baskahraman vardir. Bu roman bagkahraman,
arkadaglar ile gittikleri yazlik evin bulundugu plajda gilinesin kavurucu sicaginin
etkisiyle hi¢cbir neden yokken bir kisiyi 6ldiirmesiyle nedensiz bir davranis sergiler.

Bir¢ok bilim alaninda muhatap alinan varlik, insandir. Maddi ve manevi, fiziki
ve ruhsal acidan karmagsik bir yapiya sahip olan insanoglu, gerek sosyal niteligi,
gerekse psikolojik yonii ile ¢cogu dalda, sayisiz incelemeler ve arastirmalara konu
olmustur ve olmaya devam etmektedir; gesitli ruhsal farkliliklara sahip olan insan
tipleri bu alanlara malzeme olmaktadir. Biitiin bilim dallarinin merkezinde yer alan
insanoglu, diger varliklardan farkli olarak bilinci, iradesi ve fiilleriyle anlam kazanur.
Genelde c¢ogu insan, sosyal bir varlik oldugundan dolay1 ortak olarak goriilen
fiillerini gerceklestirirken bir nedene, bir gerekgeye dayandirir. Bunlar nedenli
davraniglardir. Genellikle ug kisiliklerde goriilen ve makalemizin konusunu olusturan
eserlerde, ele alinan fiillerin nedensizligi s6z konusudur. Bir gerekgeye bir nedene
dayandirmaksizin gergeklestirilen bu fiile nedensiz davranis denilmektedir. Bu nedensiz
davrams, XX. ylizyildaki insanlarin ruh hallerindeki bozukluklarin sonucu ortaya
¢ikmaktadir.

XX. yiizyilda tam anlamiyla olusmus bir edebiyat okulundan s6z edilemez. Bu
ylizy1l, romantizm, parnas, realizm, natiiralizm, sembolizm gibi yazinsal okullarin
ylizyili olan XIX. ylizyila benzemez. XIX. yiizyil, bir kolektivizm (ortaklasacilik)
ylizyilh olmasina karsilik, XX. yiizyil bir individiializm (bireyselcilik) ytizyilidir.
Edebiyattaki farkli egilimler, herhangi bir edebiyat okulunu olusturmaz, c¢iinkii



André Gide'in Vatikan Zindanlar: Ve Albert Camus’niin Yabancit Adli Yapitlarinda

“Nedensiz Davranis” Kavrami 1504
I |-

|

tedirginlik, toplumdaki bireyler kadar romancilar arasindaki diizeni ve birligi de
bozmustur (Boyacioglu, Andre Gide’de Erken Anlati, 2008: 2). Bu yiizyilda diinyadaki
diizen ile birlikte, toplum ve birlik kavramini da yikima ugratan savaslar, kuskucu ve
dengesiz bireyler yaratmistir. Iki biiyiik diinya savasinin neden oldugu yikim ile
inancin1 kaybeden topluluklarda birey kavrami yticeltilir. Toplumun stirekli burun
buruna bulundugu ¢atisma, bireyin kendi i¢ine donmesine ve bireycilik kavraminin
yayginlasmasina neden olur. Yiizylla damgasini vuran individiializm (bireycilik),
kendini en ¢ok edebiyatta gostermistir.

Yazarlar, sanatcilar ya da sairler, toplumun genel egilimlerindeki bu derin
degisimler ve gecislerden, kendi diinya goriisleri ve bakis agilar1 gergevesinde
yararlamir ve kendi kurgusal kahramanlarini olustururlar. Iste, individiializmin
golgesinde yeseren, nedensiz davrams kavrami da iinlii yazarlarin romanlarinda
mercek altina alinmig, kahramanlarda hayat bulmustur.

André Gide ve Albert Camus’niin nedensiz davranis gosteren kahramanlarina
baktigimizda, bu davramis kavramin ve Kkarakterlerin islenisi c¢ergevesinde
benzerlikler gozlemlemekteyiz. Gide, Vatikan'in Zindanlar’nda; Camus, Yabanci'da,
“fiilin nedeni, nedensizligidir” Onermesini kahramanlarin fiillerinde gosterir. Kisi,
kendini olaya yonlendirebilecek ya da caydirabilecek nedenlerden uzaktadir. En
azindan kendini Oyle goriir. Kurallarin, baskilarm, 6zellikle de ahlakin hiikmiiniin
gecmedigi karakterler etrafinda islenen nedensiz davrans, iki eserde de nedensiz cinayet
olarak karsimiza ¢ikar.

André Gide’in Lafcadio’su da, Albert Camus’niin Mersault'u da cinayetlerini
agiklayacak, kendilerini miidafaa edecek ya da yaptiklarinin arkasinda duracak
soylemlere yabancidir. Ozellikle Lafcadio’da, zaman zaman yazarmmn Kkisisel
goriiglerinden beslenmis, 6zenle yaratilmis bir karakter goriiriiz. Nedensiz yere adam
oldiiren kahraman, romanin akisinda nedensiz bir yardimsevere dontisiir. Bu da
karakter ve fiil arasinda hicbir bag olmadiginin gostergesidir. Ancak, Mersault’da bu
bag mevcuttur ve ilgi ¢eker. Albert Camus, Mersault karakterini tiim bir ilgisizlik,
hassasiyet kaybi ve umursamazlik {izerine kurgulamis; zaman zaman isin ahlaki
boyutuna da dikkat ¢ekmistir.

Bir felsefi kavram olarak “Nedensiz Davranis”

Felsefede “hiir fiil” olarak da karsimizda ¢ikan kavram, genel tanimda belirli
bir amaca hizmet etmeyen, gerekcesi ya da beslendigi bir duygu olmayan, mantiktan
uzak, anlamsiz kisisel faaliyetler olarak tanimlanir. Ornegin; sokakta hararetli bir
sohbet ederek yiiriiyen iki kisi diistinelim. Birden bire, i¢lerinden biri kaldirimin
kiyisina dogru hamle yapar ve yerdeki konserve kutusunu tekmeler. Ve konugsmasin
bolmeden yerine gelip yiiriimeye devam eder. Bu fiil, hi¢bir amaca hizmet etmez. Kisi
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bunu diistinmeden, niyet etmeksizin gerceklestirmistir. Bu basit 6rnek, simdiye kadar
verilen tiim Ornekler gibi (edebiyat ve felsefe alaninda) nedensiz davranis olarak kabul
edilmekle beraber, tartismalara da agik bir Ornektir. Bu tarz bir tartismaya yol
acgabilecek cevabmin verilmesi gereken soru sudur: “Eylem ne Olgiide nedensiz
olabilir?” Kimine gore s6z konusu kisi gercekten bilincinin yonlendirmesi olmadan o
kutuyu tekmelemistir; kimine gore, bu eylem futboldan hoglanan birinin istemsiz
refleksidir ve bu hareketi eglenmek amaciyla yapmistir. Bu baglamda ne kadar
“nedensiz” olabilecegi muhakkak psikolojik agidan inceleme yapmak gerekir.

Henri Bergson icin nedensiz davrams, dzgiir fiilden dogar. Ozgiirliik, bireyi
nedensiz davramiga iten baglica motivasyon/giidiilenme kaynagidir. Ve de bireyin
oziinden, yani gercek “ben” den gii¢ alir. Bergson su sozlerle devam eder: “Kisacasi,
tiillerimiz ancak biitiin sahsiyetimizden ¢iktig1, eserle sanat¢1 arasinda bulunan o tarif
edilemez benzerligi gosterdigi, onu ifade ettigi zaman hiir olabiliyoruz.” (Bergson,
1950: 171-172). Bu tanima gore, fiilin nedensiz olarak adlandirilmasi, hicbir neden-
sonug analizinden, higbir i¢ catismadan dogmamasindan kaynaklanir. Gizli, itici bir
kuvvete cevap verilir. O halde fiil , “gercek ben” in olagan bir yansimasidir. Bu
gergeklikten dogan vicdan hiirriyeti de, fiile spontane bir kimlik kazandirir. Clinkii
Bergson’a gore insan, sadece kisiligini birebir ortaya koydugu, gergek kisiligini gozler
ontine serdigi faaliyetlerinin hesabini tutamaz. Bunlar da ancak ve ancak bizim
nedensiz davranig olarak smiflandirdiklarimizdir.

Ingiliz yazar George Duncan Painter, nedensiz davramsi, “felsefi alanda bir
sembol, ahlaki anlamda kisilik ifadesi, psikolojik olarak da bilingaltinin bir disa
vurumu” (Painter, 1968: 63-74) olarak tanimlar ve bu tanimin Nietzche, Dostoyevski
ve Bergson gibi edebiyatc1 ve felsefecilerin “nedensizlik” (gratuité) gortisleri ile paralel
gittigini ekler. Bu kavram, felsefecilere gore sadece insanoglunun ¢ok yonliiliigiiniin
ve degiskenliginin gostergesiyken, psikolojide bireyin kendini oldugu gibi ifade etme
yontemidir. Edebiyat da insan psikolojisinden beslenen bir dal olarak, kahraman ve
eylem iligkisinde, nedensizlik konusunu daha ¢ok bu agidan ele almaktadir.

Pierre Lafille “André Gide Romancier”” adl1 yapitinda bizi bu baglamda yeni bir
tanima davet eder. Aslinda bu sadece, Bergson’un insan bilinci baslig1 altinda ele alip
felsefenin araclariyla ifade ettigi tanimin, psikoloji ve edebiyat temelli bir
uyarlamasidir. Lafille’e gore, “Yazar i¢in nedensiz davrams, varhigm derin
karanliklarindan gelen ve nedenleri ilk bakista goziimiizden kagan fiilleri agiklamaya
yarayan, gegici ve bireysel bir adlandirmadan baska bir sey degildir.”(Lafille,
1954:130-131). Bu goriise gore nedensiz davranis, tam anlamiyla amaclardan ve
kahramanin kisiliginden arinmis sekilde bulunamaz.

Gergek hayatta oldugu gibi yazarin kaleminde de nedensiz fiil, sonugsuz fiili
getirmez. Aksine, sonuglarmin eziciligi ile bozucu (pertiirbator) bir gorev istlenip,
akan zaman iginde kendi 6z zamanmi yaratir. Belki, sokakta bir teneke kutuyu
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tekmeleyip gecmek kadar basit ve anliktir ama bu kadar bireysel kaldig:
goriilmemistir. Yazar ve sanatgida, nedensiz davranis, kurallarla ¢evrelenmis toplumun
tekerine ¢omak sokan yikici elemandir. Dayanaksizlik temelinde yiikselip,
determinizmin duvarlarmi yikar. Tipki Mersault gibi degerlere yabancilasmis ve
Lafcadio gibi tutarsiz bireylerde hayat bulur. Nedensiz davranis, ahlaka, tekdiizelige,
baskiya kars1 bir tepki halini alir. Niyette mevcut olmasa da fiilin sonucu en biiyiik
kanittir. “Nedensiz islenen cinayet” buna en giizel 6rnektir.

Gide’de Nedensiz Davranis

Nedensiz davranis, siirrealizmden (gergekiistiiciiliik) yolu geg¢mis ve “ahlaki
¢oziimlemeler” {izerine egilmis bir yazar olarak, Anré Gide’in yazin hayatinda ilk
plana oturmus bir kavramdir. “Git gide yogun bir sekilde metinleraras: ag kuran
Gide’in diiz yaz1 yapitlarinin ¢ogunda goriilen cesitli kavramlar arasinda nedensiz
davrams kavrami en fazla tartisilan kavramlardan biri olmustur(...) Bu kavram,
Gide’in sosyal diizenin temel direklerini agindirmaya amagclayan yergici ve yikic
yapitlar1 olan Batakliklar (Paludes), Zincire Gevsek Vurulmus Prometheus (Le Prométhée
mal enchainé) ve Vatikan Zindanlari(Les Caves du Vatican)'nda bir kavram olarak ortaya
cikar.”(Borros Azzi, 1990: 87). Andre Gide, nedensiz davramis kavramimi ilk defa
Batakliklar’da kullanir:

“Alexandre bir filozoftur; soylediklerine hi¢ giivenmem; sdyledigine de
hi¢ cevap vermem.- Giiliimsedi ve bana donerek soziine soyle basladi: -Bayim
bana Oyle geliyor ki 6zgiir davranis dediginiz sey size gore hi¢cbir nedene bagh
olmayan bir davranis olacaktir; beni takip ediniz: ayrilabilir- ilerlemeye dikkat
ediniz: ortadan kaldirilabilir-ve vardigim sonug: degersiz.”(Gide, Paludes,
1926: 67).

Nedensiz davranmis kavrami daha acgik ve net olarak Zincire Gevsek Vurulmusg
Prometheus” da goriiliir:

“ Prometeus , insan1 hayvanlardan ayiran seyi uzun zaman diisiindim.
Bu bir nedensiz eylemdir(Action gratuite) Anliyor musunuz? Insanin icinden
dogan eylem... Demek ki kontrolsiiz eylem, 6zgiir eylem ve kendiliginden
yapilmis bir eylemdir (Gide, Zincire Gevsek Vurulmus Prometheus, 1925:161).

Nedensiz davrams olgusu, ¢agdas romana biiyiik bir etkisi olan Gide’in 1925
yilinda kaleme aldig1 Kalpazanlar (Les Faux-Monnayeurs)” adli romaninda da goriiliir.
Ikiyiizliiliigiinden nefret ettikleri toplumsal bir diizenden kurtulmaya karar vermis
olan Kalpazanlar'daki gengler, goriintiste “nedensiz” olan bircok eylem
gerceklestireceklerdir. Gayrimesru bir ¢cocuk oldugunu anladiktan sonra evden kagan
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Bernard, romanci kahraman Edouard’in valizini ¢alar, Armand , Bernard ve Sarah’y1
biitiin gece boyunca kendi odasina kapatip kilitler ve bundan sadistce bir zevk alir,
Gheri'nin c¢etesi, zavalli masum Boris’in intiharma neden olur. Goriintiste ne bir
nedeni ne de bir amaci olan biitiin bu nedensiz eylemler, kisinin 6zgiinliigiind,
ozgurligiinii dogalligini, bireyligini baski altina almis olan iki yiizlii sosyal sisteme
kars1 gelme ihtiyacindan ortaya ¢ciktigr goriilmektedir(Bk.Borros Azzi, 1990: 88-89).

Gide, ironi elestiri bigimini André Walter'in Defterleri (Les Cahiers d’André
Walter), Ahlaksiz (L'Immoraliste), Dar Kap: (La Porte étroite), Isabelle, Kir Senfonisi (La
Symhonie pastorale) adli hikayelerinde, satir elestiri yontemini ise Batakliklar, Iyi
Zincirlenmemis Prometeus ve Vatikan Zindanlar: adli sotilerinde kullanir. Bu konu da
sOyle der: “Hikayeler ve sotiler ... kabul edilirse simdiye kadar onlar1 sadece ironi ya
da elestiri kitaplar1 olarak kaleme aldim.”(Gide, Journal 1889-1939,1948: 428). Jean
Hytier'ye gore “Gide’in sotileri, delilik altinda bilgeligin gizlendigi anlatilardir,
hikayelerinde ise bunun tersi bilgeligin altinda delilik anlatilmaktadir.” (Hytier, 1971:
19). Bertrand Filladeau, soti tiirii ile ilgili su yargida bulunur: “Gide’in soti terimini
benimsemesi kendisine, vadesini dolduran geleneksel romanin giivenirligini sorunsal
hale  getirerek  edebiyat  tiirlerinin  kaleideskopunu  yapma  olanag:
vermektedir.” (Filladeau,1985:79).

Gide, satir elestiri bigcimiyle kaleme aldig1 sotilerde geleneksel romanin
romanesk kurallarini ve 6gelerini sorunsal hale getirerek romancinin hilelerinin ve
diizenbazliklarmin maskesini diisiirmektedir. Derinlemesine fiziksel ve psikolojik
betimlemesini yapmadig1 aptal ve giiliing karakterler yaratarak, okuyucuyu bu
giliing ve aptal varliklarin gergek insanlar olmadigi ve onlar1 taklit etmeye
degmeyecegi yoniinde tistii kapali ya da agikg¢a uyarir. “Gide’in sotileri, oykii orgiisii
icinde gelisim geciremeyen ve gergek gelisimden yoksun kahramanlarin karikatiirsel
bir gortintimiine sahiptirler.” (Filladeau,1985:56).

Nedensiz davramgin sorunsalligimi incelemede daha da derine gidildigi zaman
edebi eserin nedensizligine varilmaktadir. Sotilerde olaylarda neden-sonug iliskisinin
yani determinizmin olmamasi, edebi yapitin hicbir ideolojiye hicbir edebi okula
hizmetinde olmamas: yani angaje olmamasi, eserdeki boliimler arasinda higbir
mantiksal baginti, hicbir i¢ tutarhligin olmadigs, kahramanlar1 birbiriyle
karsilasmalarinin son derece giiliing ve tuhaf bir tesadiifle gerceklesmis oldugu
goriliir (Bk. Borros Azzi, 1990: 88-89). Soti denilen bu yapitlar, yukarda da
degindigimiz gibi Batakliklar, Zincire Gevsek Vurulmus Prometheus ve Vatikan
Zindanlary dar.

Gide, Vatikan'in Zindanlar’nda bu kavrami, kimi zaman bir teori kimi zaman
da iki biiyiik savas arasinda yetisen kusag1 oldukga etkilemis bir uygulama olarak ele
alir. Bu sebeple eser, hem sosyologlar hem de edebiyatgilar icin, her tasin altindan
sayisiz detayin ¢iktig1 bir calisma alanidir. Gide, Vatikanin Zindanlar’'nda “nedensiz
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davramis” teorisini daha Once hi¢bir yazarin yapmadigr kadar ciddi bir sekilde
giindeme getirir. Yine de bu teorinin gelisiminde biiyiik 6l¢iide, eserlerini okudugu
ve son derece etkilendigi Dostoyevski tarzi ve kurgusunun pay1 vardir. André Gide’in
Dostoyevski'nin tiislubundan ve eserlerinden oldukga etkilenmis ve detayl
incelemelerle onu anlamaya c¢alismistir. 1923'te “Dostoyevski” adli otobiyografik
kitab1 yaymmlanmistir. Romanin baskahramani Lafcadio, Dostoyevski'nin Su¢ ve
Ceza’sindaki Raskolnikov ve Ecinniler’deki Krilov'dan izler tasir
(http://webpages.ull.es/users/cedille/). Lafcadio’yu bu kahramanlara yaklastiran
isledigi “nedensiz cinayet”tir. Gide’in kuvvetli bir mercek altinda biiytilterek gosterdigi
bu olay, ahlakin, cansiz gorgiilerden kurtuldugu ve yapilan seylerin tam bir vicdan
ozgurligi iginde yapildig1 takdirde miimkiin olabileceginin sembolik bir ifadesidir
(Yetkin, 1988:10).

Tipki Kalpazanlar’daki Bernard gibi gayrimesru bir ¢ocuk oldugunu
ogrendikten sonra Paris’i terk etmeye karar veren Lafcadio'nun yolu, kacirildigina
inandig1 Papa’yr kurtarmak igin yollara diisen Fleurissoire ile kesistiginde hayat
kendi ritminde akip gitmektedir. Lafcadio saniyeler iginde hazirladig1 planim
uygulamaya koyarken ne nefret, ne intikam ne de acima duygusuyla hareket eder.
Kompartiman kapisinin elinin altinda olmast ve gecenin Oliim ¢ighgini yutacak
karanli$1 diginda higbir itici kuvvet yoktur. Bunlar, cinayetin nedenleri degil sadece
cinayete ortam hazirlayacak ogelerdir. Bu da su demektir: “Onun cinayet isleme
nedeni, bu cinayeti nedensiz islemektir.” (Gide, 1989:191). Ne var ki, failin hiir irade
ve istegi ile islenir. Zaten, dis baskilar altinda gergeklestirilmis bir eylem, nedensiz
degil sadece istemsiz olarak adlandirilabilir. Lafcadio'nun gece yarisi, kendi halinde
yasli bir adami trenden asag1 atmasi dis etkenlerle agiklanamaz. Kahramanin planim
uygulamaya koymadan az evvel “i¢ konusma” (monologue intérieur) fiildeki
iradenin varligina en iyi kanittir:

“Surada, elimin altinda, bu ¢ift mandal — oysa dalgin, gozleri ilerde,
uzaklarda-, oyna hadi! Sanildigindan da kolay. Acele etmeden ona kadar
sayar da bu arada bir ates goremezsem, yaban domuzu kurtuldu. Baghyorum:
bir, iki; tig; dort; (agir agir! Agir agir! ) bes; alti; yedi, dokuz... On, bir ates...”
(Gide, 1989: 180).

Bu noktada, nedensiz davramis'tan hiir fiil'e goriinmez bir kap1 agilir. Lafcadio,
hi¢bir amaca hizmet etmeyecek sekilde kendi iradesiyle bir kisinin hayatma son verir.
Bu durum, nedensizlik kavramindan bagimsiz sekilde mercek altina alinmalidir;
ciinkii Lafcadio “her tiirlii kisitlamadan uzak, ozgiirce hareket edebilecegini”
kanitlama ¢abas i¢inde goriiliir. Aklindan gegenler bir o kadar spontan ve tutarsiz
goriinse de, bilingaltinin bir disa vurumu da olabilir. Ve bu da, nedensiz davranis ile
degil hiir fiil ile agiklanabilir. Bu kez fiilin nedeni, “nedensiz hareket etme istegi” dir.
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Bergson'un “kisinin fiili, 0z benligini birebir yansittig siirece hiirdiir” (Bk. Bergson, Henri,
Suurun Dogrudan Dogruya Verileri) diisiincesiyle paralel olarak su soru akillara gelir:
Lafcadio can alacak kadar kotii bir insan midir? Eylemin nedensizligi, 6liim gibi ciddi
bir olayr acgiklayabilecek kadar giligli midir? Bu soruyu “evet” olarak
cevapladigimizda, s6z konusu eylem kendiliginden mnedensiz olma kimliginden
styrilir. Ciinkii bu durumda, kahramanin karakteri hali hazirda eyleminin sebebidir.
“Hayir” cevabinin yerine yakismasi iginse, bir delil sunmak gereklidir. Ve ¢ok uzakta
degildir: Lafcadio'nun bagka bir tren yolcugunda, sebepsiz yere yash bir adamin
diisen gozliiglinii bulmasina yardim etmesi de bir nedensiz iyiliktir. Durduk yere
cinayet isleyen birinin kotii oldugu kanisina variyorsak, yaptig: iyiliklerin de mantikli
sebeplerle agiklanmasi gerekir fakat bu iyilik de diger bir nedensiz davranis drneginden
baska bir sey degildir. O halde, varilan sonug, Lafcadio’nun tutarsiz bir insan oldugu
ve fiillerinde mantik, neden ve amac aranamayacag gercekligidir. O'nun ne
eylemleriyle ne de eylemlerine nesne olan ikinci ve tiglincii sahislarla bagy vardir.
Higbir intikam, nefret ya da acitma duygusu olmaksizin gerceklestirdigi bu cinayette
kurban ve suclu birbirini tamimazlar. Hatta Amédé Fleurissoire, Lafcadio’nun
ylizlindeki insani ifade ve masumiyetin giiciiyle o kompartimana gekilmistir.

Tutarli insan ve bu insanin gergeklestirdigi fiil, belli nedenlere ve amaclara
bagimhigi oldugu kadar, belli bir zaman dilimine de baghdir. Ornegin, tutarli bir
insan giindiiz uyuyup gece yasamay1 se¢mez. Ya da yas tutarken giilmez. Vatikan'in
Zindanlar’'nda nedensiz davrams, gercek hayatin disinda bir yerlerde, “kendi zamanini
ve kendi kurallarin1” olusturmus hayali bir krallik gibidir. Lafcadio bir anda tiim
hiikiim tanimazlig1 ile kendi yasalarim1 koyar ve uygular. Elle dokunulur, gozle
goriiniir yasam ile yani gergekle baglarini koparmis; hayat denilen tabloda hi¢ mi hig
yeri olmayan bir renk birakmustir. Adeta, kendine 6zel bir zaman ve mekan
olusturmustur. Az sonra kapisindan Amédée’yi gecenin karanlifina gonderecegi
kompartiman ve olayin gectigi sayili dakikalar Lafcadio'nun nedensizlik hikayesinde
zaman ve mekani temsil eder. Kapinin kolunu ¢ekip, daha dakikalar once ilk defa
gordiigii ve hakkinda higbir fikre sahip olmadig1 kompartiman arkadasini trenden
atabilmek icin iginden sayar. Fleurissoire'm Oliimii, gecenin karanhiginda
parildayacak 1siklarin sirasina baghdir. Lafcadio bu sekilde, kader ve onun kusursuz
dizgisi ile dalga gecer.

Sebeplerden ve duygulardan o denli arinmis bulunan fiil, failinin bile akil
erdiremedigi bir sekilde sonlanabilir. Bagkalar1 i¢in ya da kendi i¢in sevimsiz sonlarla
biten fiillerinin sonunda geriye kalan duygu -eger mantiktan geliyorsa- pismanlik
hissidir. Clinkii pismanlikta biling kaybinin, ya da kizginlik ve seving gibi egemen
duygularin yénlendirmesi sz konusudur. Iste Lafcadio bu duygudan yoksundur.
Onun zihninde varligindan hi¢ de rahatsiz olmadig1 koca bir delik kalir. Ici cevaplar
yerine soru isaretleriyle dolu koca bir delik. Julius cinayetin sebeplerini ararken
katilin agzindan ¢ikan en anlamli, en sebep bildiren ctimle su olur: “Canim yapmak
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isterken pek cabuk yaptim.” (Gide, Vatikan Zindanlari, 1989: 224). Yaptig1 seyin
sebeplerini bile bilmezken, aldig1 risk karsisinda tarif edilemez bir zevk duymaktadar:

“Tasarlamak ile yapmak arasinda daglar var! Satrangtaki hamleyi
bastan alma hakki da yok. Adam sen de! Biitiin tehlikeler 6nceden goriilse
oyun biitiin ilgingligini yitirirdi.” (Gide, Vatikan Zindanlari, 1989: 179).

Kaynagini kendisinin bilmedigi, nedenlerini bilmeye ve tanimaya zaten gerek
duymadig; bir istekle dakikalar i¢cinde kendini motive eder ve cinayet gerceklesir:

“Bilmiyorum...  Mutlu  goriinmiiyordu... Kendi  kendime
aciklayamadigim bir seyi size nasil agiklayayim istiyorsunuz ?”(Gide, Vatikan
Zindanlar1,1989: 224).

Gide, her ne kadar Lafcadio ve nedensiz davranis: hikayenin kalbinde de olsa,
Vatikanin  Zindanlar’'nda nedensiz davramis kavramini sadece Lafcadio'nun fiili
gercevesinde ele almaz. Lafcadio Wuiki nedensiz fiilin faili iken Julius da Baraglioul
onun kuramasidir. Klasik akim icinde saplanip kalan ve yillarca arzuladig1 akademi
odiiliinii alamayan Julius, {ivey kardesinin isledigi nedensiz cinayetten habersiz iken
ona yeni kitap projesinden bahseder; bu sohbet Lafcadio’'nun kendini gordiigii bir
aynaya dontistir (Gide, Vatikan Zindanlar1,1989:188-191). Burada ayn1 zamanda Gide’e
ozgii “mise en abyme” teknigi soz konusudur. Lafcadio, Baraglioul'un istkurmaca
romaninda kendi yansimasini gormektedir. “Bir gen¢ adam s6z konusu, onu katil
yapmak istiyorum... Cinayete bir neden istemiyorum; caniye bir neden bulmak yeter
bana. Evet; ona nedensiz, ilgisiz, ¢ikarsiz bir cinayet islettirmek istiyorum, tiimiiyle
nedensiz bir cinayet islemek isteyecek.”(Gide, Vatikan Zindanlar1,1989: 189). Gide,
Lafcadio karakteriyle kurguladig1 nedensiz davranis kavramini, romanct kahraman
Julius ile bu sekilde kuramlastirir. Roland Destani’'nda “Tanr1” i¢in savasan Roland,
Gote'nin Geng Werther'in Cektikleri romaninda “ask” igin intihar eden Werther,
Stendhal’in Kirmizi ve Siyah’min asagilik kompleksini tatmin icin iist siuf ailelerin
kadinlarin1 ve kizlarimi bastan ¢ikaran ve sonunda ihtirasmnin kurbani olan Julien
Sorel, sahneyi Vatikan Zindanlar’nda “hi¢” i¢in adam oldiiren Lafcadio’ya birakir.
Boylece, hiir ve nedensiz fiilin miimkiin ve dogal olduguna inanan XX. ytiizy1l insan
da Gide’in benzersiz kurgusunda hayat bulur.

Camus’de Nedensiz Davranis

Albert Camus 'niin 1942’de yayimladig: kitab1 Yabanci’da okuyucu nedensiz
davrams konusuna diinyaya ve kendisine kayitsiz bir karakterin penceresinden bakar.
Yazar, doneminde edebiyattaki etkileri hissedilen Varolus¢uluk akimindan ve André
Gide’in nedensiz fiil etrafinda yogunlastirdig1 kurgusundan esinlenmistir. Bir ticleme
ile hayat verdigi Absiirdizm (Sagmacilik) akimi da Yabanci’da Mersault'nun isledigi
nedensiz cinayette madalyonun 6teki ytizii olarak varligini iyiden iyiye hissettirir.
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Mersaultnun hikayesi, yillar 6nce huzurevine yatirdigl annesinin 6liimii ile
baglar. Annesinin cenazesi sirasinda sergiledigi umursamaz tavirlarindan ve
ilgisizliginden dolay1 “yabanc1” damgas: yedikten sonra kahraman, hayatinin zaten
pek de yolunda gitmeyen ama “umursamadigl” akisini sagma ve nedeni belli
olmayan bir cinayetle bozar. Yiiriiyilis yapmak icin gittigi plajda onu giinesin yakic
sicaklig1 disinda rahatsiz eden higbir sey yoktur. Arkadasi Raymond un anlasmazlig:
olan ve daha saatler 6nce Raymond’u yaralayan gen¢ Arap’in kiskirtmalar: karsisinda
gercekten kayitsizdir. Mersault, kendi halinde yasayan, kendi kaderini kendi yazan
bir insandir. Kendisinin bile olmayan bir silah ile bes el ates ederek, saniyeler iginde
bir kisinin hayatina son vermesinin belki de en sagma ama tek gercek nedeni, giinesin
bicakta keskinlesen yansimasidir. Romanin ilk satirlarindan, cinayetin gerceklestigi
ana kadar vurgu yapilan “bunaltic1 sicak” temasi bosa degildir.

“... Bana oyle geldi ki gokytizii bir ates yagmuru yagdirmak igin
tepemde biitiin genisligiyle aciliyor. Viicudum gerildi ve elimi revolverin
tizerinde kastim. Tetik oynadi, kabzanin cilali karn1 avucuma dokundu ve iste
orada her sey hem kuru hem sagirlastirici bir ses i¢inde basladi. Terimi sildim.
Giniin dengesini ve {izerinde mutlu bir vakit gecirdigim plajin miistesna
sessizligi bozdugumu anladim. O zaman kursunlar1 hi¢bir sey gortinmeden
saplandig1 hareketsiz bir viicut {izerine dort el daha ates ettim. Bu, felaketin
kapisi tizerine indirdigim dort kisa darbe gibi idi.”(Camus, 1942: 51).

Bu, Mersault'nun sagma sonunu hazirlayan, onu anlamsiz ve sonuglar1 agir
olacak bir fiile gotiiren fiziksel etkenlerin habercisidir. Zaten duygusal olanlara
rastlanmayacaktir.

Bu nedensiz cinayette, Mersault tipki Gide’in Lafcadio’su gibi higbir niyet,
cikar duygusu ardindan siiriiklenmez; kurbanina kars: kizginlik ya da nefret gibi bir
duygu beslemez. Dahasi fiil, nedensiz oldugu kadar istemsizdir. Mersault bu olaydan
bilincinin ve fiziki kosullarin verdigi ol¢iide kaginir. Tek istedigi, o giin o plajin, o
sakinligin tadini cikarmaktir. Olen Arap, cinayetin kurbaniyken Mersault onun
kizgmligmm ve kininin kurbani olmustur. Kendisi avukat tutmak istemeyince
mahkeme ona bir avukat saglar. Avukati olamadan yargigla yaptig1 goriisme
sirasinda annesini sevip sevmedigi, Tanri'ya inanip inanmadigi konular1 ve araba
ikinci el atesi sikarken neden bir siire bekledigi sorusu sorulur. Sorgulamasi on bir ay
stirer. Sevgilisi Mari, sadece bir defa goriismeye alinir. Daha sonra, mektupla iletisim
kurarlar. Mari'den mektubu alincaya kadar olayin ciddiyetini kavrayamayan
Mersault, sonra her seyin farkina varir. Unutulmus anilari, aklima arka arkaya
ustistirler. Vakit gecirmek icin hiicresindeki kagit parcalarini okur. Yaz basinda tekrar
mahkemeye cikarilir. Fakat ¢cok tuhaftir ki sanki yargilanan kendisi degilmis gibi olan
bitenleri anlamayan kayitsiz gozlerle etrafi izler. Inatla kendisini savunmaz. Aslinda
cinayet igledigi icin degil annesinin Oliimii karsinda duyarsizhigindan dolay:
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yargilanir. [damina karar verilir. Babasi ile ilgili tek bildigi anisi aklina gelir. idam
edilecegi giinii beklerken diisiincelerin istilasina ugrar. Papazi reddetmesine ragmen
yine de papaz ziyaretine gelir. Romanin son sahnesinde papaza icindekileri haykirir.
Mersault soyle der:

“ O zaman i¢imde fokurdayan bir seyler patladi sebebini bilmiyorum.
Avazim ¢iktig1 kadar bagirmaya basladim. Papaza hakaret ettim ve ona benim
icin dua etmemesini sdyledim. Onun ciibbesinden tutmustum. Seving ve
ofkeyle karisik duygularla biitiin i¢cimi ona doktiim.”( Camus, 1942: 95-96).

Oliim cezasiyla sonuglanan bir davayla hayati degisen Mersault, bir bakima
asil magdurdur. Fakat yabancilastig1 topluma gore Mersault, toplumun kemiklesmis
diizenine, ahlaki kaygilarma kayitsiz kalmasmin nihai sonucunu yasamaktadir.
Cuinkli nedensiz davrams, onun toplumunda yeri olmayan bir kavramdir. Her ne
olursa olsun, bireyin mantik, kural ve sebeplerle hareket etmesi gerektigine inananlar
arasinda Mersault, kuzular arasindaki kurt gibi goriiliir. “Hele ki karsilagthigimiz
adam, toplumu uguruma siiriikleyecek kadar bos bir kalbe sahip ise!” (Camus, gev:
Joseph Laredo, 1942: 98). Onun diinyaya kars1 kayitsizlig1 toplum adina bir tehlike
olarak gorildigii igin, davasi herkes tarafindan ilgiyle takip edilir. Bu kargasada
kendi siirecine de yabanci kalan Mersault, artik gercek anlamda dis diinyaya kars:
ilgisizdir. Ciinkii ona gore degistirebilecegi hicbir sey yoktur. Bir insan oldiiriiliir,
cezasi gekilir, sorulan sorulara istenirse cevap verilir ya da istenmezse cevap verilmez;
“olan olmustur”. Iste Mersaultnun nedensiz cinayeti ancak bu bakis agisiyla
acgiklanir.

Esasinda bu cinayetin nedensiz davranis bashg altinda incelenmesi, sebepsiz ve
niyetsiz olmasindan 6te, onun karakteriyle karsilastirildiginda hi¢ sasirtic1 degildir.
Clinkii bir fiilin sasirticiligl, onun sira disihigr ile Olgiiliir. S6z konusu fiil, failinin
karakterinden bagimsiz oldugu oOlglide “nedensiz”dir. Ne var ki, Mersault o kadar
umursamaz bir adamdir ki, onun attig1 adim, aldig1 nefes bile en kiigiik bir plana tabi
degildir. Kaba tabir ile: kafasina nasil eserse Oyle yasamaktadir. Bu nedenle o6liim,
klasik bir topluma gore ¢ok sey ifade eden, fakat Mersault'un ruhunda derin izler
birakmayan bir gergektir. Oyle ki, Fransiz toplumu adina halka agik bir yerde idam
edilecegini duydugunda bile “...tamamen tepkisizdir, edilgendir, hayat1 uzaktan
seyreder.” (Basarslan, 2010: 2). Cilinkii hayat anlamsiz ve yasamaya degmezdir zaten.
Oliim, intihar ya da cinayet; hi¢c fark etmez. Bunlar zaten sagma olan yazgiy
hizlandirmaktan bagka bir sey yapmazlar.

“Buglin annem Olmiis. Belki de diin, bilmiyorum. Diigkiinler
yurdundan bir telgraf aldim: Annen 6ldii. Yarin defin islemi yapilacaktir.”
(Camus,1942:9).
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lgisizlik, gerceklere karsi duyarliligini kaybetmis olmak ve sadece kendi
kararlar1 dogrultusunda yasamak Mersault'ya nedensiz hareket etme konusunda
sonsuz bir oOzgiirliik verir. Bu ozgirlik duygusu, eylemlerinin sorumlulugunu
almamasina yol agar. Hi¢bir amaca hizmet etmeden adin1 bile bilmedigi bir yabanciy1
oldiirmek bu ozgiirlik duygusunun bir sonucudur. Normal sartlarda, sicak
ylizlinden bir hayata son vermenin sa¢gmalig1 asikardir. Camus'niin Absiirdizm
(Sagmacilik) diistincesi, kahramanin bu sebepsiz ve gereksiz fiilinde hissedilir sekilde
hakimdir. Ciinkii fiili gerceklestiren kisi 6ziinde tutarsiz, ahlakin smirlar1 disinda
yasayan ve hayati1 bagh basina bir “sagmalik” olarak goren kisidir.

Toplumdaki determinizm (gerekircilik) fikrine karsi, yiiziinii ekzistansializme
(varolusculuk) donmiis, hayatin ona sunduklarini reddeden bir Mersault, bu sagmanin
ve kayitsizliginin kurbanidir. Bireyi de toplumu da onlara sekil veren kurallar1 ve
inanglar1 da her seyi sagma bulur. Eger kader bizi her haliikarda bir yola sokacaksa,
onun igin savagsmanin ve akisi degistirmenin bir anlami yoktur. Mersault ilk silah1
cektikten sonra durur. Her sey coktan altiist olmustur ve yasamin ahengi zaten
bozulmustur. Giden zaten gitmistir. Mersault ates ettigi her el silahta tekrar
oldiirmez; daha ilk elde katildir zaten. Bu noktadan sonra kimseye, sugun giineste
oldugunu aciklayamaz. Nitekim mahkemede ilk ve son kez s6z aldiginda soyledigi
sey budur. Tiim salon kahkahaya bogulur. Mersault'da yasadig1 seyin sagmaliginin,
dayanagi olmadiginin farkindadir.

Giinesin o bunaltici sicaklig1 altinda bir ayna gorevi goren basit bir bicak;
otokontroliinii kismen kaybetmis ve gercekten her bir duygudan armnmis
Mersault'yu, yargi ve toplum karsisinda, sebepsiz yere adam oldiirebilen bir cani
konumuna getirmeye yetmistir. Cinayetin gerceklestigi plaj, Mersaultnun bu
“nedensiz ve bir o kadar sagma olan” fiili i¢in semboller tasiyan bir sahneye doniisir.
Plajin sakinligi ve Raymond'un Araplar tarafindan yaralanmasindan daha heniiz
saatler gecmigken yine “nedensiz” bir sekilde o plaja gelmesi, hayatin normal diizeni
icinde bir seylerin ters gidecegini Onceden haber vermektedir. Her sey zaten
“olmamas1” gerektigi gibidir. Bir anda zaman akmaz olmus ve giiniin tiim ahengi
bozulmustur. Bir cinayetin olast sonuglarinin farkinda olacak olgunlukta olmasi
olaylarin akisinda higbir degisiklik yaratmaz ¢linkii Mersault bu konuda
hissizlesmistir. Olaydan iki dakika sonrasi onun igin her sey daha nettir.“Giintin
dengesini, mutlu oldugum bu plajin kusursuz sessizligini bozdugumu fark ettim.”
(Camus, 1942: 51).

Yabancr’'da Mersault'yu nedensiz davransa gotiiren yol énemli bir yerden daha
gecer: inangsizlik. Fakat sadece dine degil; topluma, aileye, aska olan inancini de
kaybetmistir. Idamina saatler kala, aylar sonra duygularini yeniden harekete gegiren
ilk sey glinah ¢ikarmaya gelen rahibe duydugu o6fkedir. Giinah ¢ikarmak higbir seyi
degistirmez; tipk1 anne yoklugunun bir anlam ifade etmedigi gibi.
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Sonug¢

Gide, Vatikanin Zindanlar’nda fiil ve fail arasindaki duygusal ve mantiksal
baglar1 ortadan kaldirmis, 6te yandan faili fiile iten hiir irade ve goniillii olma
durumunun altini ¢izmistir. Bu da yer yer “6zgiir ve bagimsiz” oldugunu kanitlama
¢abasi olarak goriilmektedir. Nedensiz hareket etme eylemi Lafcadio’da bash basina
bir neden haline doniisiir. Kisi, eyleminin bilincinde olmasina karsin, kendini buna
stiriikleyen nedenleri adlandirmaktan yoksundur; dahasi buna ihtiya¢ duymaz. Her
halde Lafcadio su¢unu zorluk ¢ikarmadan tistlenir.

Gide’den farkl olarak, Camus kahramanin eyleminde onun karakteri iizerinde
durup dikkati ona geker. Camus’ye gore nedensiz davrams, hayata ve kendine karsi
duyulan hassasiyetsizlikle Olgiiliir. Eylemlerinin hesabmni tutmayan, duygu ve
diistincelerin yoOnetici diinyasiyla baglarini koparmis Mersault gibi bir birey kendi
kaderini hazirlamak ugruna, nedensiz ve anlamsiz eylemlere — ¢cogunlukla istemsiz ve
bilingsiz- sekilde yonelir. Dis etkenler ve ikinci sahislarin baskmligina, savasmay:
sagma buldugu icin teslim olur. Mersault'nun edilgen kisiligi, isledigi cinayette hali
hazirda bir neden olarak kabul edilebilir.
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