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Abstract

Almost all Muslim scolars are in the opinion that the unique miracle of
the Prophet Muhammad is the Qur’an. But the problem discussed among them
from the very beginning is the form and the merit of this miracle. In this context
a lot of opinion have been put forth. We see that these opinions put forward are
focussed on the following concepts or subjects: Sarfa, message of the Qur'an
from unseen, its eloquence, its psychologic effect, its richness of content. Every
one of these approaches has been critisized on the ground that it is not
happened to all verses. Although we can say that the rethoric of the Qur’an and
sarfa are valid for all verses, it is not possible that the same position is valid
also for other forms of Qur’an glorious style (i'cdz). While the Mutazilah had
coserned mainly with the sarfa (feature of consicion), the scolars of Ahlu
Sunnah had focussed on tne rethorical forms of Consicion.

In this paper we tried to describe the emergence of the idea of
“uniqueness of its style” and its course in Islamic hitory of thought. Then, we
tried to analize the thoughts of Fahraddin ar-Razi with special referance to the
problem of consicion. In this study our main sources are his Works, Nihayetii'l-
Icaz fi Dirayeti’l-i’caz and Tefsiru’l-Kebir.

Key Words: Consicion, eloquence, sarfa, style, verse.

“Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuclarina gore orijinal bir makale oldugu
tespit edilmistir.
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Mucize, Peygamberlik iddiasinda bulunan kisinin, bu davasimn
dogrulugunu ispat igcin Allah'in izin ve kudretiyle gosterdigi harikulade
seylerdir. Peygamberlerin ortaya koymus olduklart mucizeler, kendi
donemlerinde daha ¢ok oOne c¢ikan hadiselerle ilgilidir. Hz. Peygamber
(s.a.v.)’in mucizesinin de Kur’an'1 Kerim oldugu Islam alimlerince miisellem bir
konu olmakla birlikte s6z konusu i'caz’in hangi acgidan tezahiir ettigi hususu
Oteden beri tartisilagelmis, bu baglamda bir¢ok goriis ortaya atilmustir. Tleri
stiriilen goriisler genel bir tasnife tabi tutuldugunda bu goriislerin; sarfe, gaybi
haberler verme, beyan {isl{ibu, psikolojik etkileme ve ilmi muhteva etrafinda
sekillendigi goriiliir. Bu yOnlerden her biri, yalmz basina biitiin ayetlerde
bulunmadig1 gerekgesiyle alimler tarafindan gesitli elestirilere tabi tutulmustur.
Bunlardan sarfe ve beyan {isliibu tiim Kur’an icin gegerli olabilecek iken aym
durum obiir i'caz viictihlari igin pek miimkiin goriilmemistir. Yine sarfe yonii
daha ¢ok Mu'tezili alimler arasinda benimsenirken, beyan iisltibu ise daha ¢ok
Ehl-i Stinnet alimleri tarafindan benimsenmistir.

Bu caligmada konuya bir altyap: teskil etmesi amaciyla oncelikle Islam
diisiince tarihinde i'caz diisiincesinin ortaya c¢ikisi ve tarihi seyri {izerinde
duruldu; ardindan Fahrettin er-Razi'nin konuyla ilgili diisiincelerini dile
getirdigi belagate dair Nihayetii’l-Icdz fi Dirayeti’l-I'ciz ve et-Tefsiru’l-Kebir adh
eserleri {lizerinden onun i'caz anlayisi incelenmeye calisildi. Tefsir tarihinde
onemli bir konumda olan er-Razi'nin i'caz ilgili goriisleri bir hayli 6nem
arzetmektedir.

Anahtar Kelimeler: ['caz, fesahat, sarfe, tisl{ib, nazim.

Giris

Kur'ant Kerim, Allah (c.c) tarafindan Cebrail (a.s) araciligiyla insanlari
hidayete erdirmek {izere Hz. Peygambere nazil olmus ve risaleti igin de en biiyiik
mucizesi kilinmustir.! Kur’an, Hz. Peygambere inanmayanlara ve yalanlayanlara kars:
kendisinin bir benzerini getirmeye ¢agrida bulunmus ve bunun imkansiz bir durum
oldugunu vurgulayarak onlara meydan okumustur. Boylece O, Hz. Peygamberin en
somut ve nesnel bir mucizesi olma vasfini kazanmustir.

Kur'an'm inkarcilara yonelttig§i bu meydan okuma(tehaddi)nmin siibGtu ve
inkarclarm buna kargi acziyeti hususunda ulema arasinda herhangi bir tereddiit s6z
konusu degil iken, onun hangi yonden meydan okudugu hususunda birtakim goriis
ayriliklar1 vardir. Maalesef bircok konuda oldugu gibi bu meselede de bazi ideolojik ve
mezhebi kaygi ve egilimlerin devreye girdigi ve meselenin bu dogrultuda teorize
edilme ugras: icerisinde ele alindig1 goriilmektedir. Nihayetinde mesele, s6z konusu

! Gumriik¢iioglu, Siilleyman, “Kur’an’da Allah ve Insan Arasindaki Hetigim Kodlan” The Journal of
Academic Social Science Studies (JASSS), C. 6, S. 4, April 2013, s. 843-844; Boz, Halit, Kur’ani Medeniyet
ile Diri Kalmak, The Journal of Academic Social Science Studies (JASSS), C. 6, S. 1, January 2013, s. 428.
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bu teorik tartismalar icerisinde daha da anlasilmaz bir hale gelmis ve glintimiizde de
bu karmasiklik varligini devam ettirmektedir.?

Kur’an’n vahiy kaynakli 6zelligi, hem akli hem de nakli acidan olmak {tizere iki
delille siibGt bulmustur. Nakli deliller hususunda inkarcilar her zaman itirazda
bulunmus ve birtakim siipheler ileri siirmiiglerdir. Iste bu durumda onun itiraz
edilemeyecek yonii olan akli delil(i’caz)inin ideolojik yapili teorik tartismalara
bogdurulmadan objektif bir sekilde ele alinmasi meselenin izahi i¢in son derece 6nem
arz etmektedir.

Kaynaklara bakildiginda meselenin umumiyetle genellemeci bir yaklasimla ele
alindigr ve Kur’an her yoniiyle mucizedir gibi genel hiikiimler verilerek meselenin
ispatina calisildig1 gortilmektedir. Kur'an’a daha ¢ok ameli agidan yaklasim ve ona
ta’zimde bulunma duygusunun bdyle bir yaklasima sebebiyet verdigi muhtemeldir.
Oysa Kur’an'm boyle bir yaklagima ihtiyac1 olmadigl, onun gercek i'caz mahiyetinin
tespiti, hem mesajinin daha iyi anlasilmasina hem de yiiceliginin ortaya konmasina
imkan saglayacaktir.

1. I’caz Kavrami ve Ortaya Cikis1

Sozliikte “gli¢ yetirememek, yapamamak” anlamindaki j» kokiinden tiiretilen
i’caz kelimesi, “aciz birakmak” anlamina gelmektedir.? Bir seyi aciz birakan seye de
mucize denir. Mucize'nin asli, mu’cizdir; sonundaki “t” harfi, miibalaga igindir. Zidds
ise kudrettir. Arap dilinde “Onu aciz biraktim” demek igin W ‘-US" denilir.* Kur’an”1
Kerim’de de Adem (as) in oglunun diliyle soyle den11m1§t1r 13 ghe Gl O &3as By | 9
ﬁe‘ﬂ‘ “Yaziklar olsun bana! Su karga kadar da olamadim mu ki...?

Bir terim olarak da genellikle “Kur’an’in, sahip bulundugu edebi istiinliik ve
muhteva zenginligi sebebiyle benzerinin ortaya konamamasi” diye tarif edilir.® Bu
tarifte yer alan edebi iistiinliik ifadesi Arap diline vakif olan edipleri, muhteva
tstlinltigii ise bunlarla birlikte biitiin akl-1 selim ve ilim sahibi insanlar:
ilgilendirmektedir. Iste bu yonleriyle Kuran evrensel bir ilahi mesaj haline
gelmektedir.”

2 Arpa, Enver, “T cazu’l-Kur’an Konusuna Farkli Bir Yaklagim” AUIFD, XLIII (2002) S. 1, s. 81.

3 el-Isfahani, Ragib, el-Miifredit, thk. Muhammed Halefullah, Mektebetu Anclo el-Misriyye, Kahire ty. s.
484,

4 ez-Zebidi, Muhammed Murteza, Tdcu'l-Ariis, Kuveyt 1975, “a-c-z” mad., XV, 200-201; el-Isfahanf, el-
Miifredat, s. 484.

5 Maide, 5/31.

¢ Clircani, Muhammed b. Ali, et-Tarifit, Daru’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut 1992, s. 282; Suyfti, Celaleddin, el-
Itkan fi Ulimi'l-Kur'dn, (thk. Mustafa Dib, Alboga), Daru Ibn Kesir, Dimask, II, 1001; ez-Zerkani,
Muahammed Abdulazim, Memihilii’l—frfdn fi Uliimi’l-Kur’dn, Daru’l-Fikr, Beyrut, 2. Baski, I, 73; Abbas,
Fadil Hasan, ftkﬁnu’l—Burhdnﬁ Uliimi’l-Kur'dn, Daru’l-Furkan, Amman 1997. s. 110.

7 Arpa, Abdulmuttalip, “Izzuddin b. Abdusselam ve Kur'an Calismalari”, Sakarya Universitesi {lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 21, (2010/1) s. 25.
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Bir seyin mucize sayilabilmesi icin bazi sartlarin tahakkuk etmesi gerekir.
Miifessir el-Kurtubi, el-Cami” li-Ahkami’l-Kur’dn adl tefsirinde s6z konusu sartlar1 soyle
dile getirir:

1-Allah'in disinda hi¢ kimsenin ona gii¢ yetirememesi.

2-Harikulade bir is olmali.

3-Risalet sahibi onunla davasinda istishadda bulunmali.

4-Mucize, benzerini isteyen kisinin amacina uygun bir sekilde gerceklesmeli.

5-Hig¢ kimse meydan okunan seyin benzerini muaraza maksadiyla yapamamis
olmal1.

Kur'an’da ['cazu’l-Kur'én terkibi ge¢gmemekle birlikte Kur'an-1 Kerim’in beger
sozii degil, insanlarin benzerini meydana getirmekten aciz kaldiklar ilahi bir kelam
oldugu hususu 1srarla vurgulanmaktadir. Hz. Peygamberin niibiivvetini inkar
edenlere karsi Kur'an'in yeterli bir mucize oldugu Ankebtt suresinde (29/50-51)
acgiklanmis, eger giicleri yetiyorsa biitiin destekgilerini de yanlarina alarak ona benzer
bir eser meydana getirmeleri istenmis, fakat onlara bunu asla yapamayacaklar1 da
ifade edilerek inkarcilara meydan okunmustur.

“Eger dogru soyliiyorlarsa onun sozlerinin bir benzerini meydana getirsinler.”® “De ki,
insanlar ve cinler bu Kur’dn"in bir benzerini meydana ¢ikarmak icin toplansalar onun benzerini
meydana getiremezler.”1?

Kur’an’da i'caz siklikla vurgulanmakla birlikte daha ¢ok Kur’an’in pratik/ameli
boyutu tiizerinde yogunlasilan sahdbe ve tabiin devirlerinde konu iizerinde pek
durulmamus, ancak hicri liglincii yiizyilin baslarindan itibaren birtakim harici etkenler
vesilesiyle alimlerin {izerinde énemle durdugu bir konu haline gelmistir. Nitekim bu
asirla birlikte T'cAzu’l-Kur'dn sadedinde, “Me’dni’l-Kur'dn”, Mecizu'l-Kur'dn” ve
“Nazmu’l-Kur’an” gibi bir¢ok eser kaleme alinmistir. Hicri IV. asra gelindiginde ise
"T'cazii'l-Kur'an" kavraminin ortaya ¢iktigmi ve sadece bu konuya hasredilmis eserlerin
te'lif edildigini goriiyoruz. Ebii'l-Hasan Ali b. Isa er-Rummani (v.386h.)'nin en-Niiket fi
I'cdzi’l-Kur'én’1, Ebu Siileyman Hamd b. Muhammed el-Hattab (v.388h.)'nin Beydnii
['cézi’l-Kur'dn’s, Ebubekr el-Bakillani (v.403h.)nin ['cézii’l-Kur'énh ve Kadi
Abdiilcabbar (v.415h.)in el-Mugni isimli meshur kitabmin I'cAzii'l-Kur'an ciizii bu
donemde kaleme alinmis 6nemli eserlerdir. Hicri V. ve VI asirlarda Abdiilkahir el-
Ciircani(v.471h.ynin Deldilii'l-i'ciz ve er-Risdletu’s-Safiye'!, adli eserleriyle Izziiddin b.
Abdusselam (v. 660h.Ya ait el-Isdre ila’l-Iciz fi ba’zi Envdi’l-Mecéz adli eserle I'cazu’l-

Kur’an ¢alismalar altin ¢agina kavusmustur.'?

8 el-Kurtubi, Muhammed b. Ahmed, el-Cami’ li-Ahkdmi’l-Kur'dn, Daru Alemi’l-Kutub, Riyad 2003, s. 69-71.
° Ttir, 52/34.

10 {sra, 17/18.

11 Bu risale, Rummani'nin “en-Niiketu fi I'cizi’l-Kur'dn"1 ve Hattabi'nin "Beydnii I'cdzi’l-Kur'dn'1 ile birlikte
"SeldsiiResdil fi'l-I'cdz” ismiyle Misir'da Darii'l-Mearif tarafindan negredilmistir.

12 Genis bilgi icin bkz. Seyhtin, Mahmud es-Seyyid, el-I'cdz fi Nazmi'l-Kur’an, Mektebetu'l-Kuliyyati'l-
Ezheriyye, Kahire 1978, s. 25-61; Arpa, “Izzuddin b. Abdusselam ve Kur’an Caligsmalan”, s. 26.
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Daha sonraki donemlerde ise alimlerin, daha ¢ok bu konuda yazilmis bilgi ve
diisiinceleri derlemekle iktifa ettikleri goriilmektedir. Celaleddin es-Siiyuti (v.911 h.)nin
el-Itkdn fi Ullimi’l-Kur’dn isimli kitabindaki "Faslu ['cazi'l-Kur'an", Muhammed Abduh
(v.1905)'un Tefsiru'z-Zikri'l-Hakim isimli tefsirinde son derece veciz ve 6zet bir sekilde
kaleme aldig1 "Faslu Vuctihi'l-I’caz" gibi cabalar buna 6érnek gosterilebilir.’® Abduh'un
bu bahsi veciz olmasma ragmen son derece faydali bir ¢alisma goriimiindedir.
Abdiilkahir el-Ciircani'nin Deldilii'l-I'ciz ve Esrérii’l-Beldge isimli eserleri uzun yillar
gozden uzak kalmis ve Abduh'un bu konuda gosterdigi cabalarla alimlerin ve
aragtirmacilarin ilgisini gekmeye baglamistir. Abduh, hem el-Ezher Universitesinde
hem de 6zel derslerinde bu iki kitabi okutmus boylelikle arastirmacilarin dikkatini
onlara yoneltmistir.!*

Cagimizda da bazi ilim adamlar;, bu konuyu yeniden giindeme tasiyarak
miistakil eserler halinde te'lif etmislerdir. Bu ¢agda i'caz konusunda kaleme alinan ilk
eser, Mustafa Sadik er-Rafi'nin I’cazii'l-Kur'an ve'l-Beldgetu 'n-Nebeviyye isimli kitabidir.
Ondan sonra Muhammed Abdullah Draz'in en-Nebeii'l-Azim'5, Seyyid Kutub'un et-
Tasvirii'l-Fenni  fi'l-Kur’dn, Bedilizzaman Said Nursinin igﬁrdtii'l—i ‘cdz ve Aise
Abdurrahman'in el-I'cdzii'l-Beydni fi'l-Kur'dn isimli kitaplar1 te'Tif edilmigtir.s

Kur'an’da i’caz'm varlig1 hususunda Islam alimleri arasinda bir tereddiit hasil
olmamustir. Ancak onun hangi agidan benzerini meydana getirmeye davet ettigi
hususunda bir goriis birligi saglanamamustir. Suyfti el-itkin’da bu konuda ileri
stirtilen gortisleri 22 maddede toplamaktadir.’” Bu goriisler incelendiginde gogunun

13 Bintu's-Sati', Aise Abdurrahman, el-I'cdzii'l-Beyani li'l-Kur'an, Dariil-Mearif, Misir 1971, s. 34.
14 Abbas, Fadil Hasan, [’cdzii’l-Kur'dn, Amman, 1991. s. 93; Arpa, Enver, “Tcazu’l-Kur’an Konusuna Farkli
Bir Yaklagim”, s. 83.
15 Suat Yildirim tarafindan “En Mithim Mesaj Kur'an” ismiyle Tiirkge'ye terciime edilmistir.
16 Arpa, agm, s. 83-84.
17 SuyGtl bu goriisleri kisaca sdyle aktarir:

1. Bir gruba gore tehaddi, zati sifatlardan olan kelam-1 kadim'i talep etmektir. Buna gore Araplar gii¢
yetiremeyecekleri bir seyle tehaddiye tabi tutulmuslardir.

2. Nazzam, i’caz’in Sarfe ile vuku buldugunu iddia etmistir.

3. Bagka bir gruba gore Kur'an'in i’caz yonii, ondaki gelecekle ilgili haberlerdedir. Zira Araplar, boyle
bir hususu gergeklestirmekten acizdirler.

4. Bir diger gruba gore ise onun i’cazi, ge¢mis iimmetlerin haberlerinden bahsetmesindedir.

5. Bir goriise gore Kur'an'in i' cazi, herhangi bir sekilde agiga vurulmadig halde goniillerdeki bilgileri
agiga ¢itkarmasindadir.

6. Kadi1 Ebiibekr el-Bakillani'ye gore Kur'an'in i’cazi, metninin sahip oldugu nazm ve te'lifindedir.
Ciinkii O, bununla, Arap kelaminda bilinen biitiin nazimlardan ayrilmaktadr.

7. Fahreddin er-Razi'ye gore onun i’cazi, fesahatinde, iisltibunun egsizligin de ve her tiirlii noksanliktan
salim olmasindadir.

8. ez-Zemlekani’ye gore onun i’caz yonii, kendisine has te'lifindedir.

9. ibn Atiyye, onun i’caz’'inin nazminda, manalarimin sthhatinde ve kelimelerindeki fesahatinde
oldugunu savunmus ve bunu cumhuru ulemaya izafe etmistir.
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birbiriyle baglantili ve i¢ ice oldugu, genel bir tasnife tabi tutuldugunda ise bu
gorslerin; sarfel®, gaybi haberler verme, beyan iisliibu, psikolojik etkileme ve ilmi muhteva
etrafinda sekillendigi goriiliir.”

Bu vecihlerden her biri, yalniz bagsina biitiin ayetlerde bulunmadig:
gerekgesiyle alimler tarafindan cesitli elestirilere tabi tutulmustur. Bunlardan sarfe ve
beyan iisltibu tiim Kur’an i¢in gegerli olabilecek iken ayni durum &biir i’caz viictihlar
i¢cin miimkiin gortilmemistir. Yine sarfe yonii daha ¢ok Mu'tezili alimler arasinda
benimsenirken, beyan islibu ise daha c¢ok Ehl-i Sitinnet alimleri tarafindan
benimsenmisgtir.2

2. Fahreddin er-Razi ve I'cAzu’l-Kur'an
Rey sehrinde H. 543 tarihinde dogan er-Razi, ilk egitimini babasindan aldiktan

sonra Kemaleddin es-Simnani ve Mecduddin el-Cili gibi déneminin iinlii hocalarmin
ders halkalarina katilarak tedrisatimi siirdiirdii. Ciircan, Ths, Herat, Harizm, Buhéara,

10. Hazim, Minhdcii'l-Bulegd isimli eserinde Kur'an i’caz’imn, ondaki belagat ve fesahatin tiim yonleriyle
her asirda iistiin kalmasinda, hi¢bir zaman kimsenin onun benzerini yapamamasinda aranmasi gerektigini
savunmustur.

1. el-Merakisi, Serhiil-Misbah adli eserinde Kur'an'in mucizevi yoniiniin, beyan yonii oldugunu
savunmustur.

12. Ragib el-Isfahani, onun i’caz’1nin kendisine has nazmi oldugunu savunmustur.

13. es-Sekkaki, onun i' caz’1mn beyan ve meani yonlerindeki tistiinl{igiinde oldugunu savunmustur.

14. el-Hattabi, onun i' caz’inin her tiirlii belagat 6zelliklerine sahip olmasinda yattigin1 savunmustur.

15. el-Hattabi'nin ileri siirdiigii diger bir yon ise, Kur'an'in kalplerde ve goniillerde olusturdugu etkidir.

16. Ibn Surake, onun mu'ciz yonii olarak tiim bu sayilan goriislere ilaveten, bir de ta’dad edilmesi giig
olan ilimleri havi olmasinu ileri stirmiistiir.

ez-Zerkesf, el-Burhin’ da zikri gecen tiim bu goriislere ilaveten Kur'anin su yonlerden de mu'ciz
oldugunu savunmustur.

17. Inanmis olsun olmasin dinleyen herkesin kalbine korku salmasi.

18. Okuyan ve dinleyen kisi i¢in daima yepyeni olarak kalmasi ve eskimemesi.

19. Metnindeki son derece veciz kullanima ragmen, zevk verici bir yapida olmasi. Zira, beser kelaminin,
bu derece veciz kullanimla birlikte, zevk verici olmasi genellikle zordur.

20. Son kitap kilinmasi, bagka bir kitaba ihtiya¢ birakmamasi, diger kitaplarn agiklama hususunda,
bazen ona miiracaat etme ihtiyaci igerisinde bulunmasi.

21. er-Rummani, onun i'cdz’mmn, inkarcilarin, yapilan tiim tehaddilere ragmen, siddetle ihtiyag
duyduklar:t halde ona muaraza etmemesi, belagat, gelecekle ilgili haberler vermesi, olagan dis1 ve her
tiirlit mucizeden tistiin
olmasi yonleriyle gerceklestigini savunmustur.

22. Kadi 1yéz ise, Kur'an'in, veciz ibareler, belagat, benzersiz iisltib, gaybdan haber verme ve ge¢mislerin
hikayelerini anlatma yoniiyle mu'ciz oldugunu savunmustur. Bkz. Suy(ti, el-itkin, s. 1[/311-322; Zerkesi,
Bedruddin Muhammed, el-Burhin fi Uliimi’k-Kur'dn, (thk. Muhammed Ebu’l-Fazl fbrahim), Daru Thyéi'l-
Kutubi’l-Arabiyye, Beyrut 1957, II; 93-107; Arpa, Enver, I'cazu’l-Kur’an, s. 86-88.

18 Sarfe teorisinin mucidi olarak kabul edilen Nazzam sarfe hakkinda soyle der: Kur’an'in i’caz sarfe ile
vaki olmustur. Allah (cc), Araplar akil ve yetenek olarak imkanlar dahilinde oldugu halde, akillarin
selbederek, Kur'an'in disindan harici bir sebeple ona muarazada bulunulmaya mani olmustur. Bkz.
Abbas, I'cdzu’l-Kur'dn, s. 99.

19 Genis bilgi i¢in bkz. Zerkesi, el-Burhin, aymn yer; Arpa, Enver, “Jcazu’'l-Kur’an Konusuna Farkli Bir
Yaklagim”, s. 88.

20 Abbas, Fadil Hasan, I’cizu’l-Kur'édni’l-Kerim, s. 38.
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Semerkant, Hucend, Belh ve Gazne gibi beldelere ilmi seyahatlerde bulundu ve
oralarda Mutezili, Batini ve Kerami gruplarla birtakim ilmi miinazaralara girdi. Ustiin
zekasi, giiclii hafizasi, etkili hitabetiyle kisa siirede sohrete kavusan ve VI. (XII) asrin
biiyiik miitefekkirlerinden biri olarak kabul edilen er-Razi, kelam, fikih usulii, tefsir,
Arap dili, felsefe, mantik, astronomi, tip ve matematik gibi doneminin bir¢ok ilimlerini
ogrenip bu alanlarda eserler vermis ¢ok yonlii bir alimdir.

Dini ilimler alaninda meshur olan Razi'nin daha ¢ok temayiiz ettigi alanlar
tefsir ve kelam ilimleridir. Tefsirinde dirayet metodunu basariyla uygulamis ve bu
anlamda kendisinden sonraki miifessirlere ciddi derecede kaynaklik etmistir. Ayrica
tefsirinde doneminin mevcut ilimlerinden faydalanan Razi, ilmi tefsir hareketine de
onctiliik etmistir.

Inceleme alarimiz olan I'cazu’l-Kur’an diisiincesini daha ¢ok kelami baglamda
ele alan Razi, konuyla ilgili goriiglerini daha ok Nihayetu'l-Iciz fi Dirayeti’l-I'cdz adli
eseri ile Tefsiru’l-Kebir'inde dile getirir. Razi, Nihayetu’l-Icaz'm 6n soziinde kitabimin
aslinin Abdulkahir el-CiircAni'nin Deldilu’l-I'cdz ve Esrdru’l-Beliga adli eserlerinden
olustugunu ifade ederek soz konusu kitaplarda gereksiz detay ve uzatmalar oldugu,
bab ve fasillarin diizensiz verildigi gibi gerekgelerle bu kitaplara yeni bir diizen verme,
ozlii ve sistemli bir sekle sokma amaciyla eserini kaleme aldigini belirtir.?? Bu
miildhazadan hareketle Razi'nin I'cazu’l-Kur'an’la ilgili goriiglerinin tespitinde soz
konusu eserinden daha sonra kaleme aldig1 Tefsiru’l-Kebir'deki goriisleri bizim igin
esas teskil edecektir. Biz yine de her iki eserdeki goriigleri birlikte ele alarak biitiinciil
bir yaklasimla neticeye varmaya ¢alisacagiz.

Hz. Peygamberin niibiivvetini Kur'anin I'caz’'ina dayandiran Razi,»
Nihayetu'l-Icaz’inda Kur’an’in hangi vechiyle mu’ciz oldugu konusunu giindeme

2Yavuz, Yusuf Sevki, “Fahreddin er-Razi1” mad. DIA, X1I, 89.

22 Razi, Fahreddin, Nihdyetu I-fedz fi Dirdyeti I-I'ciz, (thk. Nasullah Hacimiiftiioglu) Daru Sadr, Beyrut 2004,
s.25.

2 Gerg¢i Razi, her ne kadar eserlerinin ¢ogunda niibiivveti mucize deliline dayandiriyorsa da baz
eserlerinde niibiivveti sosyolojik ve epistemolojik delillerle ispatlamaya ¢alisir. Ona gore niibiivvetin ispati
mucize ile imkan dahilinde ise bu itiraza miisait bir durumdur. Razi’ye gore insan medeni bir varlik olup,
toplum iginde yasamak zorundadir. Sosyal diizende herkesin uymas: gereken birtakim kurallar vardur.
Insanlarin farkl bakis agilarina sahip olmalari, ayrica dogru ve adaletli kural ve ilkeleri kesfedecek bilgi
kaynaklarindan mahrum olmalar gergegi, sosyolojik olarak herkesin kabul edip uyacag: temel kurallan
belirleyecek seckin bir kimsenin varligina ihtiya¢ gosterir ki bu da normal insanlardan farkli 6zellikler
tasiyan peygamberdir. Razi'nin epistemolojik deliline gore de insanlar, kendilerine mutluluk ve yetkinlik
saglayacak dinamikler olan kuvve-i nazarriyye ile kuvve-i ameliyye agisindan hem kusurlu hem de farkli
derecelere sahiptirler. Bundan dolay1 her iki kuvveye sahip olan peygamberlerin yardimi olmadan diinya
ve ahiret saadetine erisemezler. Iste bu noktada peygamberlere ihtiyag olmaktacir. Razi, Fahreddin, el-
Mebadhisu’l-Mesrikiyye, (nsr. Mu'tasim-Billah el-Bagdadi), Beyrut 1990, II, 555-556; en-Niibiivodt, (nsr.
Ahmed Hicazi, es-Sekka), Beyrut 1986, s. 171-191;Yavuz, Yusuf Sevki, “Fahreddin er-Réazi” DIA, XI1, 92;
ez-Zerkan, Muhammed Salih, Fahruddin er-Rézi ve Erduhu’l-Keldimiyye ve’l-Felsefiyye, Daru’l-Fikr, Beyrut
1963 s. 550.
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getirerek konuyla ilgili dort goriisii belirtip, onlarla ilgili degerlendirmelerde bulunur.
Razi ilgili gortisleri; Sarfe veya fesdhat, alisilmams (garip) iislup, tendkuza mahal vermemesi,
gayba ait haberler ve farkly ilimleri ihtiva etmesi gibi basliklar altinda siralar. $Simdi
Razi'nin i'cazla ilgili goriiglerinin izahina gecelim.

a. Sarfe ve fesahat ikilemi

Liigavi olarak “def'etmek, bertaraf etmek, uzaklastirmak” anlamina gelen sarfe,
Araplarin Kur’an'in bir benzerini veya bir sure’nin benzerini yapamamalariin sebebi
Allah (cc)'in onlar boyle bir seyi istemekten sarf etmesi ve bunu yapabilme yetenegini
onlardan ¢ekip almasi seklinde agiklanmaistir.?* Basta en-Nazzam olmak {izere daha ¢ok
Mutezili alimler tarafindan benimsenen sarfe goriisiiyle ilgili agiklamalar1 aktardiktan
sonra Razi, konuyla ilgili elestirilerini ti¢ noktada dile getirir.

-Araplarin Kur'an’a muarazada bulunamamalari, Allah’in onlarda var olan bu
yetenegi almasiyla s6z konusu olsaydi, Kur’an'in fesahatini bu sekilde biiyiitmezlerdi.
Aksine takat ve imkanlar1 oldugu halde bunu nicin yapamworuz diye bir reflekste
bulunmalar1 gerekirdi. Bu durum aynen bir peygamberin timmetine “Benim mucizem
elimi simdi bagimin {istiine koymamdir” demesi ve insanlardan da ayni harekette
bulunmalarim isteyip onlarin giiglerinin buna yetmemesi gibidir. Bu durumda
buradaki fevkaladelik Peygamberin o basit hareketi yapabilmesi degil, kendilerinin o
basit hareketi yapamamalaridir. Araplarin Kur'an'in fesahati kargisindaki
saskinliklarina yonelik elimizdeki kesin olan bilgi, yukardaki Nazzam’a ait olan sarfe
goriistinii yanlig kilmaktadr.

-O giinkii Araplarin sozlerinin fesahat seviyesi, tehaddi olayindan 6nceki ile
sonraki arasindaki fark, Kur’an ile tehaddi olayindan sonraki sozleriyle olan fark gibi
olmasi gerekirdi. S6z konusu fark tahakkuk etmedigine gore bu goriis gegersiz olmus
olur.

-Bilinen soz kaliplarinin kisa bir zaman diliminde unutulmasi, aklin zevali
anlamma gelmektedir. Tehaddi’den sonra da Araplarin akli dengelerinin yerinde
olduguna dair bilgimiz, Nazzam’in goriisiinii yine gecersiz kilmis olmaktadir.?

Mantiksal orgtiler cergevesinde sarfe goriisiinii ¢liriitmeye c¢alisan Razi, birinci
noktadaki aciklamasinda goriildiigii tizere Kur'anin i'cazimi Kur'an disinda
aranmasina karst ¢ikmaktadir. Tkinci ve iigiincii noktadaki agiklamalariyla soz konusu
goriisiinii destekleyerek diistincesinde 1srarli goriinmektedir.

Ancak Razi, tefsirinde konuyu daha genis bir sekilde ele alarak farkli agilardan
konuya yaklasir. Bakara suresindeki;
Eoilia 6 &) B0 (155 a AR5155 158 00 Ala (yn 85k 18 Ui e U35 s ) B 48 )9
Cu A &3e ] B mally (ul iy ) S0 6 ) sl G slali 2 (b
““Eger kulumuza indirdigimiz (Kur'an)'den siiphe icindeyseniz, o zaman, siz de

24 g]-Hatib, Abdulkerim, el-I'ciz fi Dirdsdti’s-Sabikin, Beyrut 1964, s. 364; Rafil, Mustafa Sadik, Iedzu’l-
Kur’dn, Daru’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut, 1973, s. 146; el-Kattan, Menna’, Mebihis f1 Uliimi’'l-Kur'dn, Beyrut,
1980, s. 261.

»Razi, Nihayetu ‘I-fedz, s.27.
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bunun benzeri bir sure getirin. Ve eger dogru sozliiyseniz, Allah’tan baska sahitlerinizi
(kendilerine giivendiginiz yardimcilarmizi) caQuin. Ama vyapamazsaniz -ki kesin olarak
yapamayacaksimiz bu durumda kafirler icin hazirlanmis ve yakit: insanlar ile taglar olan atesten
sakimin?¢ ayetlerin tefsirinde Kur’an’m mu’ciz olusunun iki yol ile izah edilebilecegini
belirtir.

1. Yol: Kur’an’in durumu su ti¢ seyden birisine dahildir:

a. Kur’an, fasth insanlarin sozleriyle esdeger konumdadir.

b. Kur’an, fasih insanlarin sozlerine dogal bir {istiinliik arz eder.

c. Kur’an, fevkalade bir sekilde fasih insanlarin sdzlerinden tiistiinliik arz eder.

Tk iki ihtimal i'cdz’m ruhu ve temel kriterleriyle bagdasmayacagindan geriye
{ictincli ihtimal kalmaktadir. flk iki ihtimalin uygun goriilmemesinin sebebi sdyle
agiklanabilir: S6z konusu ihtimallerin dogru kabul edilmesi durumunda o giinkii fasth
Araplarin veya sonrakilerin bireysel ya da toplu olarak Kur’an’m bir benzerini veya bir
suresinin benzerini getirmeleri gerekirdi. Onlarin arzu ve gayret icerisinde olduklar: ve
buna ragmen bir benzerini meydana getirememeleri onlarin bu konuda aciz
kaldiklarimi acgik¢a ortaya koymaktadir. Buradan da Kur'anin onlarin sozlerine
benzemedigi, Kur'an ile onlarin sozleri arasindaki farkin alisilmis bir fark olmadigy,
aksine arada harikulade bir farkin bulundugu, netice olarak da Kur’an’in mu’ciz
oldugu ortaya ¢ikmis olmaktadir.

2. Yol: Kur’an’la ilgili iki ihtimalden bahsedilebilir:

Denilebilir ki Kur’an, fesahatte ya 1i'cdz seviyesine ulasmistir veya
ulasamamustir. Eger ulasmissa, onun mucize oldugu zaten sabit olmus demektir. Eger
ulasamamigsa bu durumda, benzerini meydana getirerek onunla muarazada
bulunmak imkan dahilinde olurdu. Ancak muarazada bulunmalari miimkiin oldugu
ve yine onlar1 bu muarazaya sevkeden bir¢ok sebep bulundugu halde, bunu
yapamamis olmalar1 harikulade bir hadisedir. Bu durum, bir mucize olmustur. Boylece
de Kur’an’mn her haliikarda mucize oldugu ortaya ¢ikmistir. Bizce bu ikinci yol daha
dogrudur.”

Yukarda goriildiigii tizere Razinin Kur'anin i'caz’i sadedinde agiklamaya
calistigi her iki yolun ayni konudan ve aymi mantiksal gerekgelerle, farkli bakis
agilariyla ulasilmis bir diistince oldugu goriilmektedir. Ancak burada dikkatimizi
ceken husus, yukarda Nihayetu'l-IcAz’da sarfe’ye yoneltilen olumsuz elestirilerden
sanki bir vazgecilmiglik veya ayni kararlilik goriilmemektedir. Ozellikle ikinci yol
hakkindaki bizce bu ikinci yol daha dogrudur ifadesi, sanki onun, Kur'an'in i'caz’mi
Kur'an'm disinda aradig: izlenimini uyandirmaktadir. Burada Razinin, tefsirini daha
sonra yazmasl miilahazasindan hareketle i’caz’la ilgili fikir mi degistirdigi yoksa iki

26 Bakara, 2/23-24.
27 Razi, Fahreddin, et-Tefsiru’l-Kebir, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut 1990, 1, 106-107.
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goriis arasindaki geliskiyi te’vil yoluyla bagdastirmaya calistigi diistincesi mi sz
konusudur? Bunun anlagilmast i¢in diger tehaddi ayetlerindeki agiklamalarina bakmak
gerekir.

Ancak yukardaki ayetin siyak-sibakina bakildiginda, ayette 6ncelikle inkarcilar
Kur’an’in Allah (cc) indinden geldigine inandirma gayreti ve vurgusu goriilmektedir.
Razi de bu amaca uygun olarak Kur'an'm bu gercegini mantiksal iligkiler
muvacehesinde ispatlama gayreti igerisindedir. Razi'nin i'caz’la ilgili aciklamalarmi
stirdiirdiigii 45 0a dgle ale d}ﬁ Y3l &slsis “Ona, ‘Rabbinden bir mucize indirilse ya’
diyorlar”?® ayetinin tefsirinde soyledigi “o grubun bunu ortaya atmalarina sebep,
Kur’an’m muciz olmasini kabul etmemeleridir” ifadesi de? bunu dogrulamaktadir.

Razi bu meyandaki agiklamalarina Y{nus suresindeki ayetlerle devam
etmektedir.

Ebalia 46 o 0 (15 o i) cra ) g8 30y Atk 5 gl ) 5 58 0100 5

“Yoksa: 'Bunu kendisi yalan olarak uydurdu’ mu diyorlar? De ki: 'Bunun benzeri olan
bir sure getirin ve eger gercekten dogru sozliiyseniz Allah'tan baska cagirabildiklerinizi
cagirim.”30

Razi, Bakara suresinin 23. ayeti ile bu ayeti karsilastirmali ele alarak birtakim
sorgulamalarda bulunur. Ona gore Ji /benzeri, kelimesinin Bakara suresinde 4% (
burada ise afia 3 9w seklinde kullanilmasmin  farkh  anlamlara matuf
yorumlanmasindan étiiriidiir. O, bu yorumlamalar: sdyle agiklar:

‘Ufm {w ifadesindeki zamirin neye raci oldugu hususunda iki ihtimal vardir.

a. Zamir, Gie & ki L “daki W “ya racidir. Buna gore anlam, fesahat ve hiisnii
nazimda onun vasiflarim tagtyan bir sure getirin.

b. Zamir, U&& lafzma racidir. Yani, bunu #immi, kitap okumamis ve higbir
alimden ders almamis bir insan olan Hz. Muhammed (sav) gibi birisi getirsin,
demektir.

Razi, ulemanin ¢ogunun birinci goriiste oldugunu belirterek kendisi de o
goriise katilir ve bunu birtakim gerekgelerle izah etmeye calisir.

-Bu, tehaddi konusundaki diger ayetlere daha uygundur. Yukardaki 33« ) 5ilé
4tz ifadesinde gortildiigii tizere.
-Tehaddi, ancak indirilen sey (Yani Kur’an) hakkindadir. Ciinkii Cenab-1 Hakk,
Gl Ve i) A &K &)y “Eger kulumuz (Muhammed)a indirdigimiz hakkinda  siiphe
ediyorsaniz... buyurmustur.
-Sayet zamiri Hz. Peygambere raci kilarsak bu, timmi olma hususunda, Hz.
Peygamber gibi olmayanlardan, Kur’an'in benzerinin meydana gelmesinin miimkiin
oldugu vehmini ortaya ¢ikarir. Ama zamiri Kur'an’a raci kilarsak bu, immi olsun

28 Yunis, 10/20.
2 Razi, Tefsir, IX, 52.
30 Y{nus, 10/38.
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olmasin hi¢ kimsenin Kur’an’in bir mislini meydana getirmesinin miimkiin olmadigina
delalet eder. O halde bu goriis daha isabetlidir.>!

Razi'nin bu agiklamalarindan onun, Kur’an’m i’cazini ayetlerden delil getirerek
Kur'an'm iginde oldugunu ispatlamaya calistigi dolayisiyla da sarfe'ye pek kapi
aralamadigy gortilmektedir.

Razi, HGd suresindeki;

Cobalia A6 ) ) (193 (n Rl cra 108 31 e alin gl ity 588 08 5181 ¢l 4

“Yoksa: ‘Onu kendisi uydurdu” mu diyorlar? De ki: ‘Eger dogru sozlii iseniz onun
surelerinin  benzeri on tane sure uydurulmus sure getirin ve Allah’tan bagka
cagirabileceklerinizi de ¢cagirin’®? ayetin tefsirinde konuyla ilgili daha net ifadeler kullanur.
O soyle der:

Kur'an'm hangi agidan mu’ciz oldugu hususu, ulema arasinda tartisma
konusudur. Bu konuda ileri siiriilen goriisler; fesahat, islb iginde tenakuz arz
etmemesi, bir¢ok ilmi ihtiva etmesi, sarfe ve gaybi haberler ihtiva etmesi seklindedir.
Yukardaki ayetin isaretiyle benim ve bir¢ok alimin goriisii, fesahati yoniindedir. Sayet
Kur'an'm i’caz yo6nii, ilmi ihtivasi, gaybi haberler icermesi veya mahiyetinde tenakuz
arz etmemesi olsaydi ayette gegen i /uydurulmus, ifadesinin bir anlami kalmazdi.
Ama i'caz yonii fesahati ile tahakkuk ediyorsa ki dogrusu da bu olur. Ciinkii ister
yalan ister dogru olsun fasth bir kimsenin fesahati sozlerinden anlagilir. Yine Kur’an'in
i’caz yonii sarfe’ye dayali olursa, bu durumda fesahat agisindan diisiik ve basit bir
sozlin delaleti, yiice ve degerli bir durumda olan bir sozden daha kuvvetli ve etkili
olmus olurdu.®

Razi, mantiksal c¢ikarsamalar egliginde vardigi bu diistinceleriyle aslinda
konuyla ilgili goriistinii net ifade etmektedir. Bakara suresinde beliren tereddiitler bir
anlamda bu ayetle izale edilmis olmaktadir. Ancak Kur’an'in biittinliigii ve tertibi esas
alindiginda daha sonra gelen Isra suresindeki 17/88. ayet ve Tir suresindeki 52/34.
ayetlerin tefsirinde Bakara suresindeki goriislerine tekrar meylettigi veya bir ikilem
icerisinde kaldig goriilmektedir.

Isra suresindeki

Vgl it et (IS 3 ey 18 Y IO 130 iy 5l o (8 Gl ) i) o B

“De ki: "Andolsun, insanlar ve cinler su Kur'dn'mn bir benzerini getirmek icin
toplansalar ve birbirlerine yardimci da olsalar onun bir benzerini getiremezler”* ayetin
tefsirinde Razi, Kur'anm i’'caz’mi Bakara suresinde (2/23) yeterince acikladigini
belirtip alimlerin bu hususta iki goriis ileri siirdiiklerini ifade eder: “Kimileri Kur’an'in

31 Razi, Tefsir, IX, 78; 1, 109.
2 Had, 11/13.

3 Razi, Tefsir, IX, 156.

3 [sra, 17/88.
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bizzat kendisinin mu’ciz oldugunu soylerken, kimileri de, Kur'an'm haddizatinda
mu'ciz olmadigini, Kur'an’a muarazada bulunmaya sevkeden sebepler pek ¢ok
kuvvetli olmasina ragmen, onlar1 Kur'an’a muaraza etmekten men edip gevirince, bu
cevirme isi giiglii bir mucize olmustur, demistir. Bize gére bu konuda tercih edilen
sudur: Biz, Kur’an'in bizzat kendisinin ya mu’ciz oldugunu veya olmadigini soyleriz.
Eger mu’ciz ise, netice zaten elde edilmis olur. Yok eger mu’ciz degilse ellerindeki
yeteri kadar imkan, istek ve sebeplerin var olmasina ve herhangi bir engel ve
mesguliyetin de olmamasma ragmen bu durumda Kur’an’a muarazada bulunmalar1
onlarin tizerine vacip bir durum olurdu. Ayrica onlarin biitiin bu imkan ve sebeplere
ragmen muarazada bulunmamalar1 adetlere ters diismiis olup, harikulade bir sey
olmus olur ve bu bakimdan da Kur’an mu’ciz olmus olur. Binaenaleyh, bizim bu babta
tercih ettigimiz goriis te budur.”?

Razi'nin Isrd suresindeki ayetle ilgili yukardaki agiklamalarimn baginda
konuyla ilgili iki goriisiin oldugunu belirttikten sonra soyledigi “bize gore tercih edilen
sudur” ifadesiyle s6zkonusu iki goriisiin ikisini birden benimsedigini gostermektedir.
Yine acgiklamalarinm sonunda “bu babta tercih ettigimiz goriis te budur” ciimlesiyle de
adeta bu gortistinti vurgulamaktadar.

Razi, Thr suresindeki,

e 1438 ) i sy 1853

“Eger dogru sozlii iseler onun benzeri bir soz getirsinler yleyse”* ayetin tefsirinde
de paralel gortislerini devam ettirmektedir. Razi, soyle der:

“Daha once belirttigimiz gibi Kur'an’m mu’ciz olusunda bir siiphe yoktur.
Insanlik, Kur’an'in tehaddisi karsisinda ona yakin bir seyi dahi ortaya koyamamustir.
Bu durum iki sebebe mebni olarak tahakkuk eder. Ya Kur’an fesahati ile mu’ciz’dir ki
bu gortis Ehli Stinnet’in ¢ogunlugunun gorisidiir. Ya da Allah'in yetenekli
insanlardan bu yetenegi almasi ve Kur'an’a yakin bir sey soylemeye karst dillerini
baglamasi sebebi ile benzerinin ortaya konamamasindan dolay: mucizedir.

Giicli yeten bir kimsenin, gii¢ yetirecegi bir seyden alikonmasi, bir kimsenin
kendisinden baskasinin yapamayacag bir seyi yapmasi gibidir. Bir kimse, ‘ben bu dag1
hareket ettirecegim’ derse buna ihtimal verilmez. Keza ‘bir kimse ben su elmay:
yerinden kaldiracagim ve bunu benden bagka kimse yapamaz’ derse buna da ihtimal
verilmez. Ancak soz konusu iki iddia tahakkuk ettiginde her iki hadise de mucize olur.
Bu, bazi1 miitekellimlerin goriisii olup, bunda herhangi bir bozukluk da yoktur. Sonug
olarak her iki durumu ile (ya kendi i¢inde ya da karst koyulamadig icin) de Kur’an
mu’cizdir.”%

Razi'nin bu son agiklamalarindaki misalinde acik¢a kendisiyle tenakuza
distiigli gortilmektedir. Konunun basinda sarfe goriisiinii elestirirken ‘birinci nokta’
basghig1 altinda verdigi misalin bir benzerini verip (Bir peygamberin elini baginin tistiine

% Razi, Tefsir, X1, 45-46.
36 T{ir, 52/34.
%7 Razi, Tefsir, XIV, 222.
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koymasi ve bunu peygamberligine delil olarak gostermesi) bunun I’cazu’l-Kur'an
agiklamak igin uygun bir misal tegkil etmedigini sOylemisti. Burada ise elmanin
kaldirilmasini ve bunu bir bagkasmnin yapamamasmi gegerli bir 6rnek kabul
etmektedir.

Gereksiz birtakim tekrarlar icerse de Razi'den direkt yaptigimiz alintilarda
onun konuyla ilgili sozleri her ytne yorumlanabilecek niteliktedir. Yani konu bir
celiski ve tereddiit hali arz etmektedir. Buraya kadar 6zetlenecek olursa Razi'nin i'caz
goriisti iki farkli baslik altinda tezahiir etmektedir. Birincisi: Kur’an'min i'cazi kendi
iginde ve 6ziinde olup sergiledigi iislup ve fesahatindedir. Tkincisi: Kur’an, kendisine
muarazada bulunulmasi engellendigi icin mu’cizdir.

Razi'nin bu farkli yorumlanabilecek tarzdaki goriisleri konuyla ilgili
arastirmada bulunan arastirmacilarda da saskinlik yaratmis, bunun neticesinde
birtakim ideolojik miilahazalarin da etkisiyle farkli gortigler ortaya atilmustir. Fahruddin
er-Razi Belagiyyen adli eserinde Mahir Mehdi Hilal, konuyu kendi goriiglerine uygun
olarak yorumlayabilecegi sekilde Razi'nin goriislerini problemsiz bir sekilde ele alir.?
Yine, er-Rdzi Miifessiren adli eserin sahibi Muhsin Abdulhamid, “el-I’cazu’l-Beyani
Inde’l-imami’'r-Raz1” adl tebliginde® Ridvan Cemal el-Atres, konuya yiizeysel bir
sekilde yaklasip herhangi bir celiskiden bahsetmez.* Ancak Muhammed Salih ez-
Zerkan, Fahruddin er-Rdzi ve Erduhu’l-Keldmiyye ve’l-Felsefiyye “'adl1 eserinde Razi'nin
baslangicta insanlarin fesdhat ve belagat yoniinden Kur’an’in benzerini meydana
getirmelerinin miimkiin olmadigini savundugunu ancak daha sonralan sarfe
nazariyesine meylettigini belirtir. Ezher ulemasindan Ali Muhammed Hasan, Razi'ye
yonelik ortaya atilan sarfe iddiasina karsi savunma niteliginde ele aldig1 Mezhebu'r-
Rézi fi I'cdzi’l-Kur’dn adli makalesinde Razimin bazi ciimlelerdeki acik ifadeleri
kargisindaki sagkinligini gizleyemez.#? Ayhan Erdogan tarafindan hazirlanan Fahrettin
Rézi’'ye Gore Kur'dn’da T'cdz Sorunu adli kitapgikta konuyla ilgili varilan neticede
Razi'nin her iki diistinceyi birden benimsedigi belirtilir.+

Razi, tehaddinin mertebeleri ve Kur'an’dan mu’ciz olan miktar ile ilgili
acgiklamalarda da bulunur. Ona gore miisriklere tehaddi dort mertebede tahakkuk
etmistir:

-“O halde, Allah katindan daha fazla hidayet eden bir kitap getirin bakalim.” 4

3 Hilal, Mahir Mehdi, Fahruddin er-Rdzi Beligiyyen, Irak 1977, s. 194.
39

A1

el-Atres, Ridvan Cemal, “el-I'cazu’l-Beyani inde’l-iImami’r-Razi”, el-Mu'temeru’s-Salis li’l-Lugati’l-
Arabiyye ve Adabuha, Malezya Islam Universitesi 2011, s. 31-49.

4 Muhsin Abdulhamid, er-Rézi Miifessiren, Irak 1974, s. 231.

4 ez-Zerkan, Fahruddin er-Razi ve Erduhu’l-Keldmiyye ve’l-Felsefiyye, s. 571-572.

4 Hasan, Ali Muhammed, Mezhebu'r-Riz1 fi I'cazi’l-Kur'én, Mecelletu’l—Va’yi’l—islémi, Kuveyt, Y1l:3, Say:
25.

3 Erdogan, Ayhan, Fahrettin Razi"ye Gore Kur'dn’da I'ciz Sorunu, Kutluboga Yay. Konya 2000, s. 57.

44 Kasas, 49.
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-“De ki: ‘Andolsun, insanlar ve cinler su Kur’dn'mn bir benzerini getirmek igin
toplansalar ve birbirlerine yardimci da olsalar onun bir benzerini getiremezler”+

-"Yoksa: ‘Onu kendisi uydurdu’” mu diyorlar? De ki: ‘Eger dogru sozlii iseniz onun
surelerinin  benzeri on tane sure uydurulmus sure getirin ve Allah’tan bagka
cagrabileceklerinizi de ¢agirin’e

-“"Haydi O (Kur’dn’in sureleri) gibi bir sure getirin.”*

Alia Cpa By gouy | gild ayeti, Kevser, Asr ve Kafirun sureleri gibi kisa surelere de
samildir. Halbuki biz zaruri olarak bu gibi surelerin benzerinin veya onlarin
derecelerine yakin olanlarin getirilebilecegini biliriz. Bu durumda bu surelerin
benzerini meydana getirmek insanoglunun giicii dahilinde degil derseniz, bu
miikabere (inad sebebiylei bile bile inkar) olur. Boylesi miikaberelere tesebbiis etmek
ise dine kars1 tenkit kapisini acar. Iste bundan dolay1 ikinci yolun dogru oldugunu
sOylityoruz. Buna gore eger bir sure fesahatiyle i’caz seviyesine ulastyorsa istenen hasil
olmustur. Eger sure bu seviyeye ulasmiyor ise, Araplarin Kur’an’in tehaddisine cevap
vermek icin biitiin imkan ve sebeplere sahip olmalarina ragmen muarazada
bulunmamalar1 yine mucizedir. Sonugta her iki duruma gore de i'caz meydana gelmis
olur.*

Razi'nin yukardaki agiklamalarindan onun kisa surelerden misal verdigi ve
daha ¢ok Kur’an'in sonlarinda yer alan surelere temkinli yaklastigi goriilmektedir.
Sanki ona gore bir surenin i'cazi, Kur’an’in bir parcasini tegkil etmekle degil, fesahat ve
belagatte belli bir seviyeye ulasmasiyla miimkiin olmaktadir. Bu diistincenin Razi'de
Ytinus suresindeki Al 8k 15k ayetin tefsirinde sarfettigi “Tercih edilen odur ki:
Tehaddide, adet kastedilmeksizin yalnizca olusumu ve yapisi itibariyle edebi diizeyde
belli bir kuvvet arz eden sureler kastedilmistir” ifadesiyle iyice benimsendigi
goriilmektedir. Ayrica Razi, “Onun benzeri bir sure getirin” buyrugunun Yinus
suresinde yer aldigini, dolayisiyla da so6z konusu ifadeyle kastedilenin Y{inus suresi
gibi bir sure getirin demek oldugunu belirtir.*

Kisa sureler igin sergiledigi temkinli yaklastm hususunda da Razi'de bir
tereddiit var gibi goriinmektedir. Daha énce kaleme aldig1 Nihayetu'l-Icaz'inda Kevser
suresinin i’caz yonii diye bir baslik acarak muhteva, tislup ve fesahat agisindan sureyi
kritize eder.® Razi, tefsirinde de Kevser suresi hakkinda muhteva ve {islup olarak
bilinen ve genel birtakim degerlendirmelerde bulunarak miisriklerin bir benzerini
ortaya koyamadiklarini belirtir. Goriildiigli tizere Razi'deki tereddiit halen devam
etmektedir. Baglangicta sarfe hakkindaki olumsuz tavr, tefsirinde uygulamali olarak
kendini hissettirmektedir. Tiim bu bilgilerin 1s1ginda anladigimiz kadariyla Razi'ye
gore Kur’an’in i'cazi, fesahati yoniinde olup, fesahati ile mu’ciz olmayan boliimler ise,

4 sra, 17/88.

4 Had, 11/13.

47 Bakara, 2/23.

4 Raz, Tefsir, I, 108.

0 Razi, Tefsir, IX, 78.

50 Razi, Nihdyetu'l-Iedz, s. 236-241.
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sarfe’den dolayr muarazada bulunulamadigl icin mu’cizdir. Razi'nin i'cazla ilgili
goriisiinii bu sekilde belirttikten sonra simdi Razi'nin i'cizda siklikla iizerinde
durdugu fesahat anlayisini incelemeye gegelim.

b. Fesahat

Kur’an, siir veya nesir diizeyinde olsun, ulastirmak istedigi mesaji ifade etmek
tizere se¢mis oldugu kelimeler ve bu kelimelerin olusturdugu te’lifindeki {istiin
basarisiyla diger soz/metinlerden farkliik arz etmektedir. Kur'an'm inisinden
giiniimiize kadar metin yapisi ve hitabetiyle Arap tslibundan farklilik gosterdigi,
ctimlelerinin etkileyici bir yapiya sahip oldugu, ibaresi ile medlilii arasinda tam bir
uyum icinde oldugu hususu tiim dilbilimcilerce miisellem bir konudur. Kur'an
tizerinde tefekkiir edenler onun bu gizemli yapisi lizerinde gayret sarfetmislerdir.
Nitekim Allah (cc) Kur’an’da bu hususa dikkat ¢ekmek tizere “Kur’idn’t diisiinmezler mi?
Sayet Allah’tan bagkas: tarafindan gelmis olsayd: onda bir siirii celiski bulacakalardi”>!

Yukarda degindigimiz iizere Kur'an'mn genel olarak belagati yoniiyle mu’ciz
oldugu konusu ulemanin ekseri tarafindan kabul gormiis olmakla birlikte, herkes onu
kendine gore farkli bir sekilde ifade etmistir. Razi de aslinda fesahat kavramiyla en
genel anlamda belagat ilmini kastetmektedir. Kavramlarm daha tam olusmadig1 bu
dénemde bu karmagikhik tabi goriilmelidir. Razi, Nihayetu'l-icdz’'inda Kur’an'n
fesahate dayali i'cazmmi degerlendirebilmek ve i'cazi meydana getiren ogeleri
kavrayabilmek i¢in birtakim bilgilerin bilinmesinin gerekliligine vurguda bulunarak
ctimlelerin tesekkiilii ve yapisi, tesbih, mecaz, istidre, kindye ve nazim gibi belagat
ilminin konu bagliklarini ele alir. Zaten kitabinin adi da bu anlami ¢agristirmaktadir.

Réazi'nin fesahate dair goriisleri, aslinda kitaplarimni 6zetledigi selefi Abdulkahir
el-Ciircani'nin goriisleriyle parallelik arz etmektedir. Her ikisi de i'cazi, lafiz, mana ve
nazim tUgliistiniin bilesiminde ararlar. Onlara gore bir kelamin, miitekelliminin
maksadini ifade edebilmesi ve muhatapta etki birakmasi icin lafiz, mana ve nazim
orgiistinii biinyesinde barindirmasi gerekir. Lafizlar, tek baslarma bir anlam ifade
etmeyip, i¢gimizdeki manalar1 muhataba iletmede kullanilan formatlardir. Mana ise, so6z
konusu formatlarla ifade edilen seylerdir. Bu sekilde lafizlar dilsel kurallar egliginde
bir araya gelerek climle i¢inde olusturduklar1 anlam orgiisti (te’lif) sayesinde edebi bir
hal alarak anlam kazanirlar Ciircani'ye ait olan bu anlam Orgiisii nazm (sozdizimi)
diye tarif edilir.>?

Razi, Kur’an’in i’caz1 sadedinde Kur’an fesahati ile donemin mevcut Arap dili
fesahati arasinda karsilastirmalarda bulunarak Kur’an fesahatinin tistiinliigiinii ortaya
koymaya calisir. Ona gore Kur'an’da (zahiren) onun fesdhatinin noksanligini
gerektiren birgok hususun bulunmasina ragmen, fesahat hususunda Kur’an, ondan éte

51 Nisa, 4/42.
52 Genis bilgi igin; Abbas, I'cdzu’l-Kur'én, s. 65.
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bir nokta bulunmayan bir zirveye ulagmistir. Bu da onun bir mucize olduguna delalet
eder. Razi, soz konusu 6geleri su sekilde siralar:

Birincisi: Araplarin fesahatinin ¢ogu, mesela devenin, atin, cariyenin,
hiikiimdarin veya bir darbenin ya da mizrak vurusunun, bir harbin yahutta bir
baskinin nitelenmesi gibi miisahedeleri niteleme konusundadir. Halbuki, Kur’an’da
buna dair hicbir sey bulunmamaktadir. Bu sebeple Kur’an’it Kerim'de, Araplarin
konusmalarinda ittifakla kullandiklar: fasth lafizlarin bulunmamasi gerekirdi.

Ikincisi: Cenab-1 Hak, Kuran’m tamaminda dogruluk yolunu gozetmis,
yalandan ise sakinmugtir. Yalan terk edip dogruya yapisan her sair, siirinin derecesini
diistirmiis ve iyi bir sair olamamustir. Lebid ibn Rebia ile Hassan ibn Sabit’i gormez
misin? Onlar miisliiman olunca, onlarin siirlerinin derecesi diismistiir. Giizellik
bakimindan bunlarin Islami dénemdeki siirleri, cahiliye donemindeki siirleri gibi
degildir. Halbuki Cenab-1 Hak, yalandan ve abartmaktan miinezzeh olmakla gordiigiin
gibi Kur’an-1 son derece fasih bir sekilde indirmistir.

Uctinciisii: Fasth bir soz, fasth bir siir, bir kaside ancak bir veya iki beyitte
bulunabilir. Digerleri boyle olmaz. Halbuki Kur’an boyle degildir. Onun tamami
fasihtir; Oyle ki yarattiklari, Kur’anm bir ciimlesini meydana getirmekten aciz
olduklar1 gibi, tamamimi meydana getirebilmekten de aciz olmuslardir.

Dordiinciisti: Bir seyi vasfederken fasih bir siir sdyleyen herkes, bu vasfi
tekrarladiginda, bu kimsenin bu ikinci s6zii, o seyi niteleme hususunda birincisi gibi
etkili olamaz. Halbuki Kur’an’da ¢ok tekrar bulunmaktadir; bununla beraber hepsi de
fesahatte had noktaya varmus ve aralarinda da asla bir farklilik goriilmemistir.

Besincisi: Cenab-1 Hak, Kur’an-1 Kerim’de ibadetlerin vacip, giinahlarn yasak
oldugunu bildirme; giizel ahlaka tegvik, diinyaya 6nem vermeyip ahireti tistiin tutmak
gibi konulara yer vermistir. Bu gibi konular da fesahatin azligin gerektirir.

Altincisi: Araplar sdyle demislerdir: Imrii’l-Kays'in siiri, neselendiginde veya
kadinlar1 zikredip atlar1 nitelediginde; Nabigamin siiri, korku konusunda; A’sa’nin
siiri, istek ve igkiyi niteleme hususunda; Ziitheyr'in siiri de istek ve timitler aninda
giizeldir. Ozet olarak, her sair bir dalda giizel s6z sdyler, bu dalin diginda o sairin siiri
zaylf olur. Kur'an’a gelince, O biitiin dallarda fesahatin doruguna ulasmis olarak
indirilmistir. Bakmaz misin ki Cenab-1 Hak, tergib hususunda:

""Hig kimse, onlar icin ne gibi g0z aydinliklarinin gizlenmis oldugunu bilemez.” (Secde,
32/17)

“Orada canlarmin arzulayacagr ve gozlerin hoslanacag: her sey vardw.” (Zuhruf,
43/71)

Terhib hususunda:

“Allah'in sizi kara tarafindan yere gecirmesinden veya iizerinizde cakilli bir kasirga
yollamasimdan emin mi oldunuz? Sonra da kendinize bir vekil bulamayacaksiniz. Yoksa O'nun
sizi oraya tekrar dondiiriip de, iistiiniize belinizi kiracak bir firtina yollamasimdan, neticede de
yaptigimiz nankorliik sebebiyle sizi bogmasindan emin misiniz? Siz bize karsi, sizin dciiniizii
alacak hi¢ kimse bulamayacaksiniz.” (Isra, 17/68-69)



Fahreddin er-Razi'nin I'cazu’l-Kur'dn Anlayist 797

"Gokteki olandan, onun sizi yere batirwermesinden emin mi oldunuz. O zaman
bakarsimiz ki o (yeryiizii) calkalanmaktadir. Yoksa gokteki, iistiiniize tas yagdirici ( bir riizgar)
gondermesinden emin mi oldunuz? Siz o zaman tehdidimin nice oldugunu bileceksiniz?"”
(Miilk, 67/16-17)

“"(Hakka kars1) inad eden her zorba ise (sonunda) bin pisman oldu. Onun oniinde de
cehennem vardir. Ona irinli su icirilecektir. Oyle ki o, bunu zorla yutmaya calisacak, bir tiirlii
yutamayacak, her yandan kendisine 6liim gelecek ama Olemeyecek...” (Ibrahim, 14/15-17)
buyurmustur.

“Iste biz onlarm her birini giinali sebebiyle yakaladik. Iste kiminin tepesine (tas
yagdiran) bir kasirga gonderdik, kimini korkung bir ses yakaladi, kimini yere batirdik, kimini de
suda bogduk...” (Ankebut, 29/40).

Yine nasihat hususunda daha giizeli sdylenemeyecek bir bigimde;

’Simdi sen bana haber ver: Biz onlar1 senelerce yasatip faidelendirsek de..” (Sud’ra,
26/205) buyurmustur.

[lahiyat hususunda da;

“Allah, her disinin neye gebe olacagini, rahimlerin neyi eksik, neyi fazla yapacagin
bilir. O'nun nezdinde her sey olcii iledir.”’(Ra’d, 13/8) buyurmustur.

Yedincisi: Kur’an bitiin ilimlerin temelidir. Mesela, Kelam ilminin tamami
Kur’an’da mevcuttur. Fikhin tamami Kur’an’dan alinmistir. Yine usul-ii fikih, nahiv ve
liigat, tasavvuf ilimleri, ahiret haberleri ve giizel ahlak prensipleri de Kur’an’'da
mevcuttur.’

Razi, bu baglamda Araplarin islibuyla Kur'an'm usltbu arasinda bir
karsilastirmada bulunma sadedinde sa udl-*éﬁ‘ 0 &% “Kisasta sizin icin hayat vardir”>
ayeti ile Arap mesellerinden J&U il J& “Oljim cezast, oldiirme fiiline karst en caydiricidir”
meseli arasinda bir mukayesede bulunarak® neticede ayeti tercih etme nedenini, onun

5 Razi, Tefsir, 1, 107-108.

54 Bakara, 2/179.

% Razi ilgili mukayeseyi séyle yapar:

a) sl aluall) b asly ayeti, Araplarin ortaya attig biitiin ifadelerden daha kisadir. Ciinkii a8l ifadesi, bu
mukayesenin disindadir. Zira sdylenilen sézlerin hepsinde béyle bir takdir mutlaka vardir. Ciinkii J3®
el ela) sl jfadesinde aSls ifadesini takdir etmek gerekir. JiU &l Jidli jfadesinde de durum aymidir.
Iyice diisiiniildiigiinde 3k galall) & ayetinin, onlarmdiall A&l Ji&l) ifadesinden daha kisa oldugu goriiliir.
b) Onlarin J%U & J8Y soziiniin zahiri, bir seyin kendisinin yok olmasinm sebebi olmasini ifade
etmektedir ki bu imkansizdir. Oysa, B3k galalll & ayeti boyle degildir. Ciinkii zikredilen husus,
6ldiirmenin bir ¢esidi olan kisastir. Sonra Cenab-1 Hakk, o kisasi mutlak hayatin sebebi kilmamustir.
Ciinkii ‘hayat’ kelimesini nekre olarak getirmistir. Aksine Allah, kisast hayat ¢esitlerinden bir ¢esidin
sebebi kilmustir.

¢) OnlarnJi8l & J&l) sgzlerinde, J% lafzi tekrar edilmistir. Halbuki,dba galalll 3 ayeti boyle degildir.
d)Jbl A5l Ji8Y diyen kimsenin bu sozii, sadece katillikten vazgegmeyi ifade eder. Halbuki, 3ba gabadll 3
ayeti, hem oldiirmekten, hem yaralamaktan, hem de bunlarin disindaki benzer seylerden vazgegmeyi
ifade eder. Binaenaleyh bu ayet, daha ¢ok mana ihtiva etmistir.
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vezin ayricaliginda degil, sahip oldugu anlatim istiinliigiinden kaynaklandigini
belirtir. Razi, sozlerini sdyle stirdiiriir:

Bir surenin nazmmin inceliklerini arastiran ve terkibinin giizelliklerini
inceleyen kisi bilir ki Kur’an, kelimelerinin fesahati manalarmnin yiiceligi yaninda
ayetlerin nazmu ve tertibi noktasinda da mu’cizdir.%

Razi, usliba dair yukardaki agiklamalariyla bir anlamda nazim teorisi
baglaminda goriislerini bir cerceveye yerlestirmeye calismaktadir. Yine O, ayetlerin
diizeni, onceki ve sonraki ayetlerle baglantisi, kullanilan kelimenin nigin segildigi
tizerinde Ozel olarak durarak bu ilgiyi kelime, ayet ve sure bazinda da ortaya koymaya
calisir.

Razi, konuyla ilgili soyle bir misal verir:

i 3 U i 5 0

“ Sizden kim hasta ya da yolculukta olursa..”¥ ayetinde sozdizimi geregi Jiw &
ifadesi yerine | s 5l denmesi gerekirdi. Razi, bu durumu sdyle agiklar: Hastalik bagh
bagsina bir durum olup, ayni zamanda bir sifattir. Ya vardir ya da yoktur. Yolculuk ise
farkli bir durumdur. Mesela kisi bir evde konaklayip gecelerse, oradaki ikameti
yolculuktan sayilir. Bu durumda s6z konusu kisi o anda gergekten yolcu olmadig:
halde yolcu hiikmiinde olmaktadir.>

Réazi, buna benzer, ayetler ve sureler arasinda ilgi, surenin basi ve sonuyla
arasindaki ilgi, surelerdeki biitlinliik ve ayetler arasindaki uyum gibi hususlarda
tefsirinde bolca hususlara deginir.

Degerlendirme ve Sonug

Kuran'm Hz. Peygamber (sav)in mucizesi oldugu alimlerin ¢ogunlugu
tarafindan kabul edilen bir husustur. Islammn ilk dénemlerinde Miisliimanlarin
Kur'an’m teorik yoniinden ziyade daha ¢ok pratik/ameli yonii tizerinde durmalari,
i’caz konusunun giindeme tasmmasini ertelemis, sonraki dénemlerde Islami futuhatin
geniglemesiyle mevali denen unsurlarin da Islam’a dahil olmasiyla diisiince alaninda
birtakim karmasikliklar ve sikintilar belirmis ve bu siirecte izaha kavusturulmasi
gereken konulardan birisi de Kur’an’in i’cazi meselesi olmustur. Konu, baslangicta dil,
nahiv ve tefsir kaynaklarinda daha ¢ok bablar veya s6z arasinda zikredilirken hicr1 III.
asirdan itibaren miistakil eserler halinde yazilmaya baslanmis ve bu te’lif siireci
giiniimiize kadar devam etmektedir.

e) olimii nefyetmek, hayatin bulunmasi1 manasini tazammun ettigi igin ikinci derecede matlubdur. Ayet
ise, matlub olan hayatin kendisine delalet eder.

f) Oldiirmeyi nefyedici olmayip aksine dldiirmenin artmasinin sebebi oldugu halde, haksiz yere 6ldiirme
de bir 6ldiirmedir. Oldiirmenin meydana gelmesine mani olacak olan, belli bir sekildeki dldiirmedir ki bu
da kisastir. Buna gore onlarin sozlerinin zahiri batildir. Ayete gelince, ayetin hem zahiri manasi hem de
takdiri manas1 yerindedir. Boylece ayet ile Araplarn ifadeleri arasindaki farklilik acikca ortaya
¢ikmaktadir. Bkz. Razi, Tefsir, 11, 49.

5 Razi, Tefsir, 111, 49.

57 Bakara, 2/184.

% Raz, Tefsir, 111/65.
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Kur’an’in hangi yonden mu’ciz oldugu hususu oteden beri tartisma konusu
olmus, yukarda degindigimiz gibi Suyti'nin tespitiyle yaklasik 22 goriis ortaya
atilmistir. Ancak bu goriislerin ¢ogunda i'caz’da elzem olan tehaddi ilkesine riayet
edilmedigi i¢in s6z konusu goriislere pek itibar edilmemis, goriisler arasinda sarfe ve
fesahat bu tartismalarin odak noktasini teskil etmistir.

Razi de i'caz’da bu gelenege uymus, diistincelerini sarfe ve fesahat cercevesinde
temellendirmeye calismistir. Nihayetij’l-icéz eseri stirecinde Abdulkahir el-Ciircani'nin
goriislerinin etkisiyle baslangicta i’cazin fesahat yoniinde oldugu diistincesinde kararl
goriinen Razi'nin, tefsirinde bu diistincesinden kismen vazgectigi ve sarfe’ye yoneldigi
goriilmektedir. Ama o, herhaliikarda Kur’an’in mu’ciz yoniiniin fesahat oldugunu
belirtir. Ona gore 1’cazu’l-Kur’an, surelerin eristigi fesahat derecesiyle gerceklesir.
Fesahat derecesine erismeyen bolim veya sureler de sarfe’den dolayr mudrazada
bulunulmadig1 icin mu’cizdir. Dolayisiyla herhalitkarda Kur'an mu’cizdir. Razi,
kismen c¢eliski arz eden bu iki goriisii ayni anda savunur. Ona gore Kur'an'da
fesahatiyle mu’ciz sureler oldugu gibi bu seviyede olmayan sureler de vardir. Yinus
suresindeki 4854 3 gl Pt “Oyleyse onun benzeri bir sure yapin” ayette kastedilen herhangi
bir sure degil, bu ifadenin iginde gectigi Ytinus suresidir. Razi, i'caz igin, fesahatin
yiiceligini temel kistas olarak alir. Kur’an’da gabya dair haberler iceren ve yine zengin
muhtevaya sahip ilmi ayetler de begerin giiciiniin iistiinde mu’ciz ayetlerdir. Ancak
tehaddi konusu olan, Kur’an'in iistiin ve ytice fesahatidir.

Razi, i'caz noktasinda her ne kadar net bir tutum sergileyemezse de i'caz’'mn
ispat1 ve izahi sadedinde kaleme aldig1 Nihayetii'l-icAz eseriyle Ciircani tarafindan
daginik ve sistemsiz bir sekilde temelleri atilan beldgat ilmine ciddi bir sistem
kazandirmis, bu alanda kendisinden sonrakiler i¢in de énemli bir kaynak olmustur.
Razi'nin bu ¢abasi belagat ilminin tekamiilii i¢in 6nemli bir adimdr.

Ayrica i'cazin fesahat boyutunun izahi sadedinde ayetler arasindaki uyum,
surelerin kendi icinde ve bir Onceki ve sonraki sure ile arasindaki iliski, Kur’an’a
biitiinciil bir yaklagim vb. hususlar Razi'nin sistematik hale getirmeye calistig1 konular
arasinda yer almaktadir. Razi'nin bu ¢abalari tefsir metodolojisi i¢in bir hayli 6nem arz
etmektedir.
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