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Abstract

In the study, the correlation between mother tongue knowledge and
foreign language success has been analyzed. The study has been carried out in
Gaziantep University Higher School of Foreign Languages. The sample of the
study has covered 421 preparatory class students at Higher School of Foreign
Languages. As a data collection tool through the study, the students were given
a 60-item reading comprehension test, which was previously inquired by
OSYM, in their mother tongue (Turkish). Afterwards, a 60-item foreign
language proficiency test was conducted to reveal students’ proficiency levels.
The students were distributed to three proficiency levels -namely A, B and C,
according to their proficiency levels. Also, six midterm exams and twenty
quizzes were conducted during the year. At the end of the year, the final exam
of foreign language was conducted. As a holistic grade, 40% of the yearly
grades and 60% of the final exam were taken. Consequently, the students’
foreign language proficiency levels were determined. All collected data was
analyzed according to the data characteristics using analysis techniques (as
Anova, Post-Hoc Test, Correlation and Partial Correlation) and use of SPSS in
accordance with the purpose of the study, and the results were presented and

“ Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuclarina gore orijinal bir makale oldugu
tespit edilmistir.
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interpreted on tables. A relational screening model has been used within the
study, and the population has been used as a sample. Intergroup discrepancy
and significance have been obtained and a comparison has been conducted. At
the end of the study, it has been explored that there is a significant correlation
between mother tongue proficiency and foreign language success. Furthermore,
certain proposals have been presented with subject to this relationship as a
result of the study.

Key Words: Mother Tongue, Foreign Language Learning, Mother
Tongue Proficiency, Foreign Language Success.

Ozet

Arastirmada ana dili bilme diizeyi ile yabanc dil basaris1 arasindaki
iliskinin incelenmesi amaglanmistir. Arastirma Gaziantep Universitesi Yabanci
Diller Yiiksekokulu'nda yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin 6rneklemine Gaziantep
Universitesi Yabanc Diller Yiiksekokulu yabanc dil hazirlik simifinda okuyan
ogrencilerden 421'i dahil edilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak
dénem baginda &grencilere altmis soruluk ~OSYM tarafindan gegmis yillarda
sorulan— okuma-anlamaya yonelik ana dili (Tiirkge) testi uygulanmistir. Daha
sonra Ogrencilerin yabanci dil seviyelerini tespit etmek amaciyla okuma-
anlamaya y&nelik altmis soruluk yabanci dil 6n testi uygulanmistir. Ogrenciler
yabanc dilde almis olduklar1 puanlara gore A, B ve C olmak {izere {i¢ seviye
seklinde ayrilmistir. Donem igerisinde alt1 adet ara sinav (vize) ve yirmi adet
sinavcik (quiz) uygulanmistir. Dénem sonunda ise yabanci dil dénem sonu
smav1 yapilmustir. Yil i¢i notlarimin %4071, yilsonu notunun %601 alinmistir.
Bunun sonucunda ogrencilerin yabanci dil basar1 diizeyleri belirlenmistir.
Arastirmanin amagclar1 dogrultusunda toplanan veriler, verilerin 6zelliklerine
gore analiz teknikleri (Anova, Post-Hoc Testi, Korelasyon ve Kismi Korelasyon)
ve SPSS yazilimi kullanilarak ¢dziimlenmis; bulgular tablolar halinde sunulmus
ve yorumlanmustir. Arastirmada iligkisel tarama modelinden yararlanilmais;
evren de Orneklem olarak kullanilmistir. Gruplar arasi farklilik ve anlamlilik
degerleri tespit edilmis, karsilastirmalar yapilmistir. Arastirma sonucunda
ogrencilerin ana dili bilme diizeyleriyle yabanci dil basarilar1 arasinda dogru
orantil1 bir iligki oldugu saptanmistir. Arastirma sonunda séz konusu iliskiden
hareketle bazi oneriler dile getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ana Dil, Yabanc Dil, Ana Dil Diizeyi, Yabanc1 Dil
Basarisi

GIRIS

Ana dili edinimi ile yabanci 6grenimi birbirlerinden farkli kavramlardir. Ana
dili ilk edindigimiz dildir ve bilingalt1 islemlerle 6grenilir. Cogu kez 06zel bir gaba
gerektirmez. Ana dili erken ¢ocukluk doneminden baslayarak ailemizden,
cevremizden Ogrenir; ilerleyen yillarda okullarda aldigimiz egitimle de pekistiririz.
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Buna karsiik daha sonra 6grendigimiz dillere ise yabanci dil denir ve —genellikle—
bilingli bir sekilde 6grenilir (Ozdemir, 2006: 28).

Glintimiiz yasam kosullar1 dikkate alindiginda, yabanc: dil egitimi ve yabanci
dil bilme, Ogrenim hayatimizin en Onemli yonlerinden birini olusturmaktadir.
Yasadigimiz toplumun veya iilkenin bilgisini ve gelisimini ana dilimiz ile edinirken,
diger biitiin iilke ve toplumlarin bilgi ve gelisimini ise yabanci dil ile edinmekteyiz.

Her yil binlerle 6grenci tiniversitelerden mezun olmaktadir. Bu 6grencilerden
bazilar1 kendilerini gelistirmek amaciyla yurt disina ¢itkmakta ve yabanci dil bilgisinin
ne kadar 6nemli oldugunu yasayarak gormektedir. Nitekim “Karmasik iletisim ag1
icinde evrenin kiiglilmesi gilinlimiizde yabanct dilin O6nemini daha da
belirginlestirmistir. Tek bir toplumda bile iki ve ¢ok dillilikten s6z edilen bir konumda,
bir degil birka¢ yabana dil 6grenmek, bir¢ok meslek alaninda ¢ogu zaman 6nkosul
gibi goriinmektedir” (Kocaman, 2005:1).

Yabana dil 6grenimi sirasinda ana dili bilgisi ve kazanimlar1 cok énemli bir yer
tutmaktadir. Ciinkii birey yabanci dil 6grenirken oncelikle kendi ana diliyle hareket
etmekte, diisiinmekte ve her seyi ana diliyle eslestirmeye ¢alismaktadir. Yabanc dil
ogrenmeye calisan her birey, gerek bilingli gerekse bilingsiz, ana dille karsilastirma
yapmaktadir. Bu karsilastirmay1 yaparken, birey ana diline ne kadar egemense, ana
dilin dil bilgisi kurallarini ne kadar iyi biliyorsa ve bireyin ana dildeki s6zciik dagarcig
ne kadar genigse yabanci dili de o kadar iyi 6grenmektedir:

“Bir diisiincenin ifade edilmesi icin dile, ifade edilecek bir sey igin de
diisiinceye ihtiyag duyulmaktadir. Dil, konusuldugu toplumun ruhunu
yansitmaktadir. Kendi ruhunun farkinda olmayan bir baskasmnin ruhunu,
diisiiniisiinii, yasam bi¢imini kavramakta zorluk yasar. Ana dili kavramlar1 bireyin
beyninde sekillendigi o0lclide, birey ¢evreyi kavramaya, sekillendirmeye
dolayisiyla da baska bir dili 6grenmeye baslamaktadir. Buradan, anadili
ogrenmenin  yabanci dili O0grenmek icin temel oldugu varsayimi
cikarilabilmektedir. (Tripp, 2001: 2; akt.Soral, 2009:17).

Her dilin kendine 6zgii kurallari, yapist ve yonelimleri vardir. Bunun yani sira
her dilin diger dillerle de ortak kurallar, yapilar ve yonlerinin var oldugundan soz
edilmektedir. Yabanc1 dil 6grenmeye calisan bireyler, gerek bilingli gerekse bilingsiz,
bu ortak kurallar ve yapilar1 da dikkate almaktadirlar. Bir dil diger bir dile ne kadar
benziyorsa, ortak yanlar1 ne kadar ¢oksa o dilin o kadar c¢abuk O&grenildigi
diistintilmektedir. Ana dili bilgisini yabanci dil 6grenim siireglerine dahil etmek
isteyen birey, soz konusu benzerlik ve ortak yonlerin farkina varabilmek i¢in kendi ana
dilinin kurallar1 ve yapisi konusunda donanimli, bilgili ve deneyimli olmak
durumundadir:

“Kendi anadilini iyi bilmeyenin bir bagka dili 6grenmesi giictiir. Yabanci
dil 6grenmek isteniyorsa, Oncelikle anadilin kurallarim1 bastan sona gozden
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gecirmek gerekmektedir. Duygu ve diisiincelerimizi bagkalarma aktarabilmemiz,
okudugumuzu anlayip anlatabilmemiz ve (dil bir diistince aract olduguna gore)
dogru diistinmemiz dili kullanma yetimize baghdir. (...) Kendi ana dilini iyi
kullanan bir kisinin baska bir dili 6grenmesi kuskusuz kendi ana dilini iyi
bilmeyen birisine gére daha kolaydir” (Iseri, 1996: 25).

Belli bir yasin iizerindeki bir yabanci dil 6grenicisi, yabanci dili dogacglama
olarak degil, ana dilinden hareketle, ona Oykiinerek Ogrenme egilimindedir. Bu
durumda, “Gerek yazili, gerek sozlii dilde ana dil ile yabanci dil arasindaki
benzerliklerin fazla oldugu durumlarda 6grenme kolaylasmaktadir” (Baskan, 2006: 41;
akt. Soral, 2009: 18). Hatta bu siireg sesletim olgusu gibi edimlerde kendini daha da
hissettirmektedir. Oyle ki “Hedef dildeki seslerin biiyiik bir ¢ogunlugu ana dilde
bulunmakta ve climle ezgisi, sozciik vurgusu gibi ses 6zellikleri de ana dildeki diizene
uygun diistiigii durumlarda o dilin sesletilmesi kolay olmaktadir” (Bagkan, 2006: 41;
akt. Soral, 2009: 18).

Hig¢ kimse yabanci dil 6grenmenin zaman kayb1 oldugunu diistinmemektedir.
Bu gereklilige ragmen, yabanc: dil egitiminde istenilen basarmin yakalanmadig1 da bir
gercektirl. Sonug olarak bu gercekligin ana dili bilgisi ile iligkisi de sorgulanmalidir. Bu
calismaya yon veren diisiince, ana dili bilgisi iyi olan bir bireyin yabanc dil 6grenme
ve bilme yeteneginin de iyi olacag1 varsayimina dayanmaktadir.

1. Ana Dili Bilme Diizeyi ile Yabanc1 Dil Basaris1 Arasindaki Iliski
1.1.Arastirmanin Problemi

Ana dili bilme diizeyi ile yabanci dil basarisi arasinda dogrudan bir iligki
oldugu distintilmektedir. Arastirmada bu iliskinin niteligi> ve nicel boyutlar
irdelenecektir.

1.2.Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci; ana dili bilme diizeyi ile yabana dil 6grenme basarisi
arasindaki iligkinin incelenmesidir. Calismada;

a) Ana dili iyi bilme ya da bilmeme ile yabanci dil basaris: arasindaki iliskinin
ortaya konulmasy;

b) Ana dil bilme diizeyi ile yabanc dil basarisi arasindaki iligkinin nicel
boyutlarindan hareketle, ana dilinin sozciik dagarcigina hakim olmayan, ana dilinde
okudugunu anlama zorlugu ceken bireyin yabanci dil basarisinin sorgulanmasi
amaglanmistir.

! Tirkiye’de yabanci dil egitim-6gretimde istenilen basarmin yakalanamadigt én kabuliinden hareketle,
basarisizligin nedenleri ile ilgili arastirmalar yapilmakta, yazilar kaleme alinmaktadir. [Bkz. (Ayhan, 1999);
(Aktizel, 2006); (Doltas, 1989)].

2 Arastirmamiz, —bilinen bilimsel tanimiyla— nitel boyutlu bir arastirma biciminde olmayacaktir.
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1.3.Arastirmanin Onemi

Kiiresellesmenin dogal bir sonucu olarak {ilkeler uzak yakin demeden siirekli
bir iletisim dongiisii igine girmistir. Bunun sonucunda yabanci dile olan gereksinim
daha da belirgin hale gelmistir. Zira toplumsal anlamda —en azindan- ticari; siyasi ve
bireysel anlamda da bireyin kendini yetistirmesi, gelistirmesi kiiltiirel temas ve
etkinlikler bagka uluslar igin de gerekli ve kaginilmaz seylerdir.

Bir yabanci dilin 6grenilmesi ¢ok 6nemli bir olgudur. Ogrenim/dgretim
siirecleri acgisindan bakildiginda isin ucu ister istemez gelip ana dili bilgisine de
dayanmaktadir. Dolayisiyla, yabanc dil 6grenirken ana dilin de iyi bilinmesi gerekir.
Nitekim birey yabanci dili 6grenirken —ister istemez— kendi ana diliyle karsilagtirmalar
yaparak o dili 6grenmeye c¢alismaktadir. Bu durum; dogrudan kontrol edemedigimiz,
ruh diinyamiza ait bilingalt1 6grenim siiregleri igin de gecerlidir. Kendi ana dilinin
kurallarini, yapisini, inceliklerini iyi bilen bireyin yabanca dil Ogrenimi de
kolaylagacaktir. Kendi dilinin sozciik dagarcigindan ve sozciiklerin nasil bir araya
gelerek anlam iligkileri kurdugundan haberdar olan birey; yani ana dilini biling
diizeyinde dogru kavrayan bir birey yabanci dili de daha kolay, rahat ve hizh
Ogrenecektir.

Bugiin iilkemizde yabanc dil 6gretiminde bir¢ok yontem uygulanmaktadir. Ne
yazik ki bu yontemlerden biiyiik bir ¢ogunlugu amacina ulasamamaktadir. Gerek orta
ogretim gerekse yliksekogretimde bircok yontem denenmesine ragmen bir tiirli
istenilen basar1 elde edilememektedir. Ciinkii egitim kurumlarinda yabanc dil
ogretiminden Once iyi bir ana dili egitimi verilmemektedir. Kendi ana dilini iyi
bilmeyen bir bireyin yabanci dili 6grenmesi ve anlamasi da giiglesmektedir.

1.4. Arastirmanin Sinirliliklar:

a) Aragtirma Gaziantep Universitesi Yabanci Diller Yiiksekokulu'nda
okuyan hazirlik smif1 6grencileriyle sinirhidir.

b) Arastirmanin verileri, uygulamaya katilan 6grencilerin ana dil testine ve
yabanci dil testlerine verdikleri cevaplarin dogrulugu ile stnirhdur.

1.5. Arastirmanin Sayiltilar

a) @grenciler ana dil testine ve yabanci dil testlerine icten ve diistinerek
cevap vermiglerdir.

b) Aragtirmaci, arastirma Orneklemine ait hazirhk simfi 6grencilerini
dogrudan gozlemleme imkanina sahip olmustur.

) Kullanilan testler, dl¢gme ve degerlendirme agisindan bilimsel gecerliligi
olan Ol¢tinlii (standart) testlerdir.
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2. YONTEM

Bir arastirma modeli gelistirilmis, arastirmanin ¢alisma grubu olusturularak
veri toplanmustir. Arastirma bir siirece yayilmis, veriler istatistiksel tekniklerle
¢Ozlimlenmistir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Aragtirma, tarama modelinin kullanildig1 betimsel bir c¢alismadir. Tarama
modeli, -bilindigi tizere- ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amacglayan arastirma yaklagimidir. Buna ek olarak iliskisel tarama
modelinden yararlanilmis; evren de drneklem olarak kullanilmistir.

“Arastirmaya konu olan, birey ya da nesne, kendi kosullar1 iginde ve oldugu
gibi tanimlanmaya ¢alisilir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme gabasi
gosterilmez” (Karasar, 2002: 77). “Betimsel tarama modelinde, belli bir zaman kesiti
icinde ¢ok sayida denek ve objeden elde edilen verilerin analizi ile arastirma
problemine veya problemlerine cevap aranir” (Arseven, 2001; akt. Mert Uyangor,
Dikkartin Ovez, 2012: 8). Arastirmanin modeli buraya alintiladigimiz goriisler
dogrultusunda gelistirilmistir.

2.2. Evren ve Orneklem

Evrenin drneklem olarak kullanildifi bu aragtirma Gaziantep Universitesi
Yabana Diller Yiiksekokulu’'nda yiiriitiilmiistiir. Aragtirmanin 6rneklemine Gaziantep
Universitesi Yabanai Diller Yiiksekokulu hazirlik smifinda okuyan dgrencilerden 421'i
dahil edilmistir:

Tablo 1: Arastirmaya katilan é8renci sayilar1

Sinavi gegerli 6grenci sayisi 385
Smavi gegersiz 6grenci sayisi 36
Toplam 421

Tabloyu inceledigimizde 36 Ogrencinin smavinin gegersiz oldugunu
gormekteyiz. Bu Ogrencilerden 3'ti hazirlikta okuyan yabanci uyruklu o6grenci
olduklari igin, diger 33 Ogrencinin ise, bazi sinavlara katilip bazilarina katilmadiklar:
icin smavlar1 gegersiz sayilmstir.

2.3.Veri Toplama Arac1 ve Yontemi

Arastirmada Oncelikle, donem basinda Ogrencilere altmis soruluk okuma-
anlamaya yonelik ana dili testi* uygulanmigtir. Daha sonra o6grencilerin yabanci dil
seviyelerini tespit etmek amaciyla altmis soruluk yabanci dil on testi uygulanmistir.
Ogrenciler yabanci dil puanlarma gore A, B ve C olmak {izere ii¢ seviye seklinde
ayrilmistir. Donem igerisinde alt1 adet ara sinav (vize) ve yirmi adet sinavcik (quiz)

3 Sorular; lgme ve degerlendirme agisindan tutarhlik ve gegerlilik lgiitlerini korumak icin OSYM'nin
ge¢mis yillarda sordugu —okuma ve anlamaya yonelik— Tiirkge sorularindan derlenmistir.
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uygulanmistir. Dénem sonunda ise yabanci dil donem sonu smavi yapilmistir. Y1l ici
notlarin %401, yilsonu (final) notunun %601 alinmistir. Bunun sonucunda 6grencilerin
yabanci dil basar1 diizeyleri belirlenmistir.

2.4.Verilerin Analizi

Arastirma igin ana dil ve yabanci dil testleri uygulanmasi sonucunda elde
edilen veriler bilgisayar ortamima taginmig ve SPSS istatistik paket programu
yardimiyla analiz edilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin ana dili bilme diizeyleri
ile yabanc1 dil basarilar1 arasindaki iligskinin tespit edilmesi amaciyla, Anova, Post-Hoc
Testi, Korelasyon ve Kismi Korelasyon veri analizleri yapilmistir. Verilerin analizinde
korelasyon ve kismi korelasyon kullanilmigtir. Gruplar arasi farkin anlamli olup
olmadigini anlamak igin de Anova, Post-Hoc testleri uygulanmistir. Ana dil ve yabanci
dil bilme diizeylerini belirlemek amaciyla tanimlayici istatistikler kullanilmagtir.

3.BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde, testlerden elde edilmis olan veriler analiz edilerek problem
dogrultusunda genel bulgulara yer verilmistir:
Tablo 2: Ogrencilerin ana dil bagar1 diizeylerine gore tanimlayici (betimsel) istatistikler

tablosu
Kurlar N Ortalama Standart Sapma Standart hata
A kuru 47 61,8251 20,38947 2,97411
Ana dil puant B kuru 119 57,1729 17,93474 1,64408
C kuru 219 51,0860 19,10639 1,29109
Toplam 385 54,2784 19,26828 198200

Tabloda 6grencilerin kurlara gore ana dil puan ortalamalarinin A kurunun
(61,82), B (57,17) ve C (51,08) kuruna, B kurunun ise C kuruna gore ytiiksek oldugu
goriilmektedir. Bir bagka ifadeyle sdyleyecek olursak, hazirlik egitimi almaya
baslamadan once yabanci dil 6n bilgisi iyi olan Ogrencilerin aslinda ana dil bilme
diizeyleri de ytiiksektir. Nitekim bu sonug; A, B ve C seklinde olusturdugumuz
kurlardan [A (61,82), B (57,17) ve C (51,08)] elde edilen verilerle de dogrulanmistir.
Sonug olarak, ge¢mis yasantisinda ana dilini daha iyi 6grenen ve anlayan bireylerin,
onceki yabanc dil 6grenme ve anlama basarilarinin da daha ileri diizeyde oldugunu
rahatlikla sOyleyebiliriz.
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Tablo 3: Ogrencilerin ana dil puanlarinin gruplar arasi ve grup i¢i durumlarina gore
ANOVA sonuglar tablosu

Kareler Toplam Ortalama Kare
Gruplar SD F p
Gruplar aras1 | 5905,75 2 2952,876 8,254 ,000
Ana dil
puant Gruplar ici 136660,66 382 357,750
Toplam 142566,41 384

Bu tabloda gruplar arasi (A, B, C) ve gruplar i¢i ana dil puanlar1 arasindaki
farklihik ve anlamlilik degerleri tespit edilmeye ¢alisilmistir. Gruplar arasi ve gruplar
ici kareler toplami sirasiyla sistematik ve sistematik olmayan varyanslari
gostermektedir. Kareler toplaminin ortalamasi, bu degerler Serbestlik Derecesi'ne (SD)
boliinerek elde edilmistir. Grup ortalamalarmin ayni olup olmadii F degeriyle
olctildiigiinden, ilgili veri; sistematik varyans (2952,876) sistematik olmayan varyansa
(357,750) boliinerek elde edilmistir. F=8,254 Anlamlilik degeri (p) 0,05'ten kiiglik
olduguna gore 6grencilerin ana dil puanlarinin ortalamalar: birbirinden farklidir ve bu
fark istatistiksel agidan anlamlidir (F=8,254, p = 0,000).

Tablo 4: Ana dil puanlarinin kur ortalamalar arasindaki fark, standart hata ve
Anlamlilik diizeylerinin ¢oklu karsilastirma sonuglarini gosteren Post-Hoc testi tablosu

Bagimli degisken | (I) kur (J) kur
Ortalama fark: (I-]) Std. hata P
B kuru 4,65217 3,25853 ,328
A kuru
C kuru 10,73912" 3,04060 ,001
Ana dil puani
A kuru -4,65217 3,25853 ,328
B kuru
Ckuru 6,08696" 2,15404 ,014
A kuru -10,73912° 3,04060 ,001
C kuru
B kuru -6,08696" 2,15404 ,014

* Ortalama farki 0.05 diizeyinde anlamlidur.

Post-Hoc* testi farkin kaynagini gostermektedir. Tabloda ana dil puanlarimin kur
ortalamalar1 arasindaki fark, standart hata ve anlamhilik diizeylerinin (p) ikili
karsilastirma sonuglarini vermektedir.

* Burada Post-Hoc testlerinden Tukey testi kullanilmigtir.
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Tabloyu inceledigimizde A kuru ile B kuru arasindaki ortalama farkin 4,65217,
A kuru ile C kuru arasindaki ortalama farkin 10,73912, B kuru ile C kuru arasindaki
ortalama farkin ise 6,08696 oldugu goriilmektedir. Bir bagka ifadeyle, ortalama fark A
ve B kurlar1 arasinda daha az, A ve C kurlar1 arasinda daha fazladir. Buna gore;

— A ile C kuru arasinda anlamli bir fark vardir,
— B ile C kuru arasinda anlamli bir fark vardir,
- A ile B kuru arasinda anlamli bir fark gézlemlenmemistir.

Grup biiytikligiinti diisiindiigtimiizde, tablodaki standart hatalarin 3,25; 3,04
ve 2,15 olmasi testin giivenilirligi agisindan onemlidir. Kurlar arasindaki anlamlilik
diizeylerinin (p) 0,05'ten kii¢iik veya 0,05'e yakin olmasi (0,01; 0,14 ve 0,328)
ogrencilerin ana dil puan ortalamalarinin birbirinden farkli ve bu farkin da istatistiksel
acidan anlamli oldugunu gostermektedir.

Tablo 5: Ana dili bilme diizeyi ile yabanc dil basaris1 arasindaki iliskiye yonelik
korelasyon katsayilarini gosteren tablo

Ana dil puan Yabanca dil puan
Pearson Korelasyonu 1 ,304™
Ana dil puanm
Anlamlilik (2- kuyruklu) ,000
N 385 385

** Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamlidir (2-kuyruklu).

iki degisken (ana dil puani / yabanc dil puani) arasindaki iliskinin derecesini
ve yonini belirlemek amaciyla korelasyon analizi yapilmistir. Burada Pearson
korelasyon katsayis1 ele alinmistir. Her iki degiskenin de siirekli degisken olmasi ve
degiskenlere iligkin verilerin normal dagihm gostermesi durumunda degiskenler
arasindaki iligki Pearson korelasyon katsayisi ile belirlenmistir. Korelasyon katsayisi
“r” harfiyle ifade edilir ve -1 ile +1 arasinda ( -1<r <+1 ) bir deger alir (= 0-0,3 zayif, +
0,3-07 orta, + 0,7-1,0 giiglii). Burada, degiskenler arasindaki iliskinin diizeyini,
rakamlarin mutlak biiytikliigii, yoniinii ise rakamlarin isareti (pozitif ya da negatif
olmasi) belirlemektedir. Katsay, iliskinin olmadigr durumda 0, tam ve kuvvetli bir
iliski varsa 1, ters yonlii ve tam bir iligki varsa -1 degerini almaktadir. Buna gore r =
0,304 ile ana dili bilme diizeyi ile yabanc dil bagaris1 arasinda orta diizeyde, anlamli
pozitif bir iliski oldugu goriilmektedir. Aymi zamanda Anlamlilik (2-kuyruklu)
satirlarinda da 0,000 olarak verilen degerler, buldugumuz korelasyon katsayismin 0,01
Anlamlilik diizeyinde gegerli bir korelasyon katsayis: olduguna isaret etmektedir.
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Tablo 6: Ana dili bilme diizeyi ile yabanc dil basaris1 arasindaki iligkiye yonelik kismi
korelasyon katsayilarini gosteren tablo

Kontrol degiskenleri Ana dil puam Yabanci dil puam
Korelasyon 1,000 ,252
Kur Ana dil puani | Anlamlilik (2-kuyruklu) . ,000
Serbestlik Derecesi 0 382

Tabloda da goriildiigli tizere, kurlar tizerinden ana dil bilme diizeyleri ile
yabanca1 dil basarilar1 arasinda kismi korelasyon uygulanmis ve r =0,252 diisiik
diizeyde, kurlarin anlamli pozitif bir iliski ortaya koydugu gozlemlenmistir. Ayni
zamanda Anlamlilik (2-kuyruklu) satirlarinda da 0,000 olarak verilen degerler,
buldugumuz korelasyon katsayisinin 0,01 Anlamlilik diizeyinde gecerli bir korelasyon
katsayis1 oldugunu belirtmektedir.

4. SONUCLAR VE TARTISMA

Yapilan arastirmada ana dili bilme diizeyi ile yabanca dil bagarisi arasindaki
iliski incelenmistir. Arastirmaya katilan Ogrencilerin ana dili bilme diizeyleri ile
yabanc1 dil basarilar1 arasindaki iligkinin tespit edilmesi amaciyla tanimlayic
istatistikler, Anova, Post-Hoc Testi, korelasyon ve kismi korelasyon veri analizleri
yapilmugtir. Calismadan elde edilen veriler degerlendirildiginde; A ile C ve B ile C
kuru arasinda anlamli bir fark varken, A ile B kuru arasinda anlamli bir farkin
olmadig1 sonucuna varilmigtir.

Tanimlayici istatistikler tablosunda A kurunun B ve C kuruna, B kurunun ise C
kuruna gore ytiiksek olmasi, ana dilinde okuma ve anlama becerisi iyi olan 6grencilerin
yabanci dil basarilarinin da ytiiksek oldugunu gostermektedir. Anova sonuglarina gore
Anlamlilik degeri 0,05ten kiiclik olduguna gore oOgrencilerin ana dil puanlarmn
ortalamalar1 birbirinden farklidir ve bu fark istatistiksel agidan anlamlidir. Post-Hoc
testine gore tablonun Anlamlilik siitunundaki degerlerden A kurundaki 6grencilerin
ana dil not ortalamalarinin B ve C kurlarindan, B kurundaki 6grencilerin ise C
kurundaki Ogrencilerden yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu bulgular 1s1§inda, ana
dilde basar1 ortalamalarinin; A kurundaki ogrencilerin B ve C kurlarindaki
ogrencilerden, B kurundaki 6grencilerin ise C kurundaki ogrencilere gore ytiiksek
oldugu soOylenebilir. Ana dili bilme diizeyi ile yabanca dil bagarisi arasinda orta
diizeyde, anlamli pozitif bir iliski oldugunu soyleyebiliriz. Ayn1 zamanda Anlamlilik
(2-kuyruklu) satirlarinda da 0,000 olarak verilen degerler, buldugumuz korelasyon
katsayisinin 0,01 Anlamlilik diizeyinde gegerli bir korelasyon katsayist oldugunu
belirtmektedir. Kismi korelasyon katsayilarini gosteren tabloya baktigimizda goriilen
deger; diisiik diizeyde, anlamli pozitif bir iligkiyi akla getirmektedir. Ayn1 zamanda
Anlamhilik (2-kuyruklu) satirlarinda da 0,000 olarak verilen degerler, buldugumuz
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korelasyon katsayisinin Anlamlilik diizeyinde gecerli bir korelasyon katsayisi
oldugunu belirtmektedir.

Yaptigimiz calisma ve ortaya konulan sonugclar 1s181inda, ana dilinde okuma ve
anlama becerisi yiiksek olan bireylerin yabanci dil basarilarinin da yiiksek oldugunu /
olacagim rahatlikla soyleyebiliriz. Ote yandan, yaptigimiz okumalar ve kaynak
tarama ¢alismalarinda ana dili bilgisinin yabanci dil 6grenimi ile dogrudan iligkisini
ele alan 0zgiin bir calismaya rastlayamadik. Arastirmacilarin daha ¢ok ana dilin
yabana dil 6gretimindeki yeri ve 6nemiyle ilgilendiklerini gordiik.

5.ONERILER

Yabana dil 6grenmek isteyen bir birey ilk basta kendi ana dilini iyi bilmelidir.
Kendi ana diline hakim olan bir bireyin yabanci dil 6grenimi de kolaylasacaktir.

Yabana dil 6greniminde “anlama” ¢ok onemli bir yer tutmaktadir. Bireyin
anlamasinin konugmasindan alt1 ay ileride oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla, kendi
ana dilini iyi bilen, anlayan, onun inceliklerinin farkinda olan bireyin yabanci dil
ogrenimi de kolaylasacaktir.

Okullarda uygulanan yontem ve teknikler de bireyin yabanci dil 6grenimine
etki etmektedir. Bugiin egitim sistemimizin hemen hemen biitiin kademelerinde ¢ok
sayida yabanci dil dersi verilmesine ragmen bir tiirlii hedeflenen basar
yakalanamamaktadir. Bunun belki de en biiyiik sebeplerinden biri, bireyin gerek okul
oncesi gerek okul doneminde iyi bir ana dili egitimi alamamis olmasidir. Birey ¢ogu
kez ana dili ile yabanci dil arasindaki benzerlik ve farkliliklardan yararlanarak yabanci
dil edinimini gergeklestirebilmektedir. Birey ana diline hakim oldugu oranda yabanc
dile hakim olacagindan, okullarin miifredat programlari hazirlanirken ana dil ve
yabanai dil miifredatlar1 birlikte ele alinip diizenlenmelidir.

Kendi ana dilinde kendini ifade etmekte ve konusmakta zorlanan bireyin bir
yabana dili iyi bir bicimde 6grenip konugmasini beklemek bos bir beklenti olmaktan
Oteye gidemeyecektir.

Son soz olarak, onemli buldugumuz su alintiyla bitirelim: “[...] ana dili bilgisi
yabana dilleri grenmeye yardimect olmaktadir. Ozellikle ‘ana dili egitiminin 6nemsiz,
yabanar dil 6gretiminin ise vazgecilmez’ goriisiiniin her gegen giin yaygmlastig
tilkemizde kanimizca ana dili bilgisinin yararlar1 vurgulanmahdir” (Aydin, 1997: 2).

5 Ayrintilar icin bkz.: Celebi (2006:297); Simsek (2010); Ekmekgi (2005:106); Akalin (1996:144) vd.
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