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ULKEMIZDE SOSYOLOJININ TANINMASINDA VE
GELISMESINDE KATKILARI OLAN BiR DUSUNUR: MEHMET iZZET

Hakki KIZILOLUK"

Ozet

Mehmet izzet, 1891-1930 yillar1 arasinda yasamis ve iilkemizde sosyolojinin
taninmasinda ve gelismesinde katkilart olmus bir sosyologdur. Bu c¢aligma ile yazmis
oldugu kitap ve makaleler analiz edilerek bu katkinin gergevesi ¢izilmeye ¢aligilmistir.

Mehmet izzet sosyolojinin amaci, konulari, yéntemi {izerinde durmus; sosyolojinin
amacini belirlemis, konularinin smirlarint ¢izmis ve izlemesi gereken yontem konusunda
gorisler ileri stirmiistiir.

Sosyolojinin gelismesi ve topluma yararli bir bilim haline gelebilmesi igin
sosyolojide isboliimii ve uzmanlagmaya gidilmesinin dnemini vurgulamistir.

Fert ile toplum arasindaki iliskiler {izerinde durmus; ferdin toplum iizerindeki ve
toplumun de fert izerindeki etkilerini saptamaya ¢alismustir.

Anahtar Sozciikler: Toplum, Medeniyet, Millet, Milliyet

Mehmet Izzet: As A Thinker Who Has Contributions on Recognition and
Development of Sociology in Turkey

Abstract

Mehmet Izzet who is a sociologist lived during the years of 1891-1930 and had
important contributions on the recognition and development of Sociology in Tiirkiye. With
this study, it was tried to describe the frame of this contribution via the analysis of his
books and articles.

Mehmet izzet tackled with the aims, subjects and methods of Sociology; he
determined its objectives, designed its limitations and lastly, he proposed some thoughts
about the methods that he had to follow.

In order to make Sociology a useful and developing science related to society, he
emphasized the significance of cooperation and specialisation through it.

He put stress on the relations between individuals and society. He tried to
determine the effect of individual on society and vice versa.
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GIRIS
Mehmet Izzet (Yasam Oykiisii Ek-1), bir¢ok distiniiriin ve disiincenin
etkisi atinda kalmis bir toplumbilimcidir. Ozellikle Durkheim'in derin izlerini

tasimaktadir. Buna ragmen Durkheim Okulunun goriislerini tam olarak
benimsememis, bircok noktada onlardan ayrilmistir.

Ziya Gokalp araciligiyla iilkemize getirilen Durkheim Okulu'nun "I¢timai
Nassiyecilik" (toplumsal Dogmatizm) gorisiinii reddeder. Bunun yerine "Bilimsel
stiphecilik" goriisiinii benimsemistir.

Mehmet izzet'in hemen hemen biitiin eserlerinde savundugu fikirler, biiyiik
olgiide kendinden onceki diisiiniirlere aittir.  Ozellikle Ziya Gokalp'in
diisiincelerinden etkilenmistir. Mehmet izzet'in istedigi sey Tiirkiye'de bir Diisiince
ananesi kurmakti. Bu ananeyi kurarken ge¢misteki Tiirk eserlerine, diigiin
iirlinlerine, yerine ve zamanina gore deger vermis ve onlardan yararlanma yoluna
gitmistir. Bu yiizden septik olan izzet, drnegin dogmatik olan Ziya Gokalp'e
hayrandir.

Mehmet Izzet'in déneminde "Sosyolojizm" akimmin yaygin oldugunu
goriiyoruz. Bu akimin taraftarlar tiim toplumsal olaylar1 yine toplumsal olaylarla
izah etme yoluna gitmislerdir. Mehmet Izzet bu goriisii:"biiyiik adamlar toplumun
eseri ise, neden toplum filan adamda eserini gdsteriyor, digerinde
gostermiyor"(Kocacik,1988:74) bigiminde elestirmistir.

Mehmet izzet, toplum ve biiyiik adamlar, baska bir deyisle toplum ve fert
kavramlarini uzlagtirmaya galismistir. Bunu yaparken Schelling'den etkilenmistir.
Panteist bir filozof olan Schelling, "hiirriyet" ve "zaruret" kavramlarini "vahdet"in
icinde diistinmiistiir. Bu iki kavram yalniz bagma diisiiniilemez. Mutlaka birinin
varlig1 digerini de gerektirir. Bunun gibi fert ve cemiyet kavramlart da birbirini
gerektirmektedir.

1. MEHMET iZZETiN YONTEMIi

Bilimlerin dogru bilgiye ulasabilmek i¢in izlemeleri gereken yontem
konusunda hem bilim adamlar1 arasinda hem de felsefeciler arasinda goriis
ayriliklart bulunmaktadir. Bu goriis ayriliklar: bilim adamlari arasinda kavgalara da
neden olmustur. Bu kavga daha ¢ok sosyal bilimciler arasinda yasanmaktadir.
Doga bilimlerinde kavganin olmamasinin nedeni bu bilimlerin herkesin {izerinde
uzlasabilecegi kesin sonuglara ulasabilmeleridir. Bilimin elde ettigi sonucun kesin
olmasi, bir yerde izlenen yontemin uygun oldugunun bir gostergesidir.

Mehmet izzet yontem kavgalarinin bilime yarari dokundugu kanisindadir.
Ona gore Sokrates, Descartes, Kant gibi filozoflar yontem konusunda diisiinmemis
olsalardi, kendi donemlerinde yasamis olan diger diisliniirlerin bu konudaki
eksikliklerini ortaya koymasalardi, bilimler dogru belgiye ulagma konusunda
bugiinkiinden daha geri bir diizeyde kalirlardi.
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Mehmet Izzet, bilimsel spekiilasyonun her ¢esidine, soyut diisiinmeye,
mantiksal tliretimlere, basit gozlemlere, toplumbilimsel gézlemlere yer vermistir.

Mehmet izzet Dariilfiinunda profesorliik yaptig1 dénemde bilimsel yontemi
hakim kilmaya ve orada bilimsel bir atmosfer olusturmaya galigmistir (Celal, 1941:
80). Degismez dogrularin varligini kabul eden, dogmatizme olumsuz tavir takinan
Mehmet Izzet bilimsel siipheciligi benimsemistir. Mehmet zzet'e gére siiphe amag
degil bir aragtir. Cesitli konulardaki siipheleri gercege saglam bir bigimde ulagmak
icindir. Gergege ulasabilmek icin konuya veya soruna elestirel bir tutumla
yaklagmistir. O konuda ileri siiriilmiis olan goriisiin ziddindan hareket ederek
senteze ulasmaya calismistir. Bu bir yerde Hegel'in idealist diyalektik yontemine
cok benziyordu. Ornegin millet ve milliyet hakkindaki gériislerini ileri siirerken
bunlarin ne olduklarindan degil "ne olmadiklarindan" hareket etmistir.

Mehmet Izzet, gengleri dogmatizmden ve genellemelere varma konusunda
aceleci davranma aligkanligindan uzaklastirmaya c¢alismistir. Onlara, her bilimsel
calismada zorunlu olan ihtiyathh davranmayi, basiretli olmay1 ve bilimsel siiphe
zihniyetini kazandirabilmek i¢in gereken titizlik ve 6zeni gostermistir (Celal, 1941:
80).

Siipheciliginin ve elestiriciliginin yan1 sira Mehmet Izzet' in dikkati ceken
diger bir yam1 da alayciligi(istihza) dir. Mehmet Izzet'teki istihza, bir ahlak ve
mizag zayifligi degil "felsefi bir yontem, bilingli bir savunma silahi, irgat ve terbiye
yolu”(Degirmencioglu, 1991: 123). olarak goriilmektedir. O, istihzay1 en ¢ok nefret
ettigi Nassiyecilik (Dogmatizm) ve Mutabakat¢ilik Conformisme)’ e kars1 bir silah
olarak, muhataplarinin diisiincelerindeki yanliglar1 ortaya c¢ikarmak, onlar1 ikaz
etmek ve onlara dogru yolu gostermek i¢in kullanmigtir (Celal, 1941: 79).

Mehmet izzet, bilimsel zihniyetin tasidigi agiklik ve kesinligi, felsefi
zihniyetin genis goriisliiliigii ve sentez giicii ile birlestirmistir. inceledigi konular
farkli noktalardan ve farkli agilardan ele almigtir. Bdylece olayin ¢ok farkli yanlar
ile 1ilgili daha giivenilir veriler elde ederek genellemelere ulasmaya
calismustir(Celal, 1941:80).

Mehmet Izzet bilimsel arastirma siirecinin asamalarina, cok az da olsa yer
vermigtir. Bilimsel arastirma siirecinin asamalarindan ilki olan "kavramsal model
asamasi'nin kaynak taramasi, arastirma geregini duyma, sorunun tanimi gibi
islemleri, kuramsal incelemelerinde yerine getirmistir. Ayni sekilde basit ve
toplumbilimsel gézlemler yaparak, bilimsel arastirma siirecinin ikinci agamasi olan
"gozlem" asamasma da incelemelerinde yer vermistir. Ancak bu asamada,
giinimiizde alan calismalarinda yer alan "evren" ve "Orneklem” gibi islemler
kullanmamustir. Ciinkii Mehmet Izzet'in ¢alismalar1 tamamen kuramsal diizeyde
kalmgtir.
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2. TOPLUMBILIM ANLAYISI

Mehmet izzet' in toplumbilime iliskin diisiincelerine daha ¢ok "Milliyet
Nazariyeleri ve Milli Hayat" kitabi ile "i¢timaiyat Muasir Hayat ve Biiyiik
Adamlarr” adl1 ii¢ makalesinde rastlanmaktadir. Ulkemizde Ziya Gokalp tarafindan
temsil edilen Durkheim'in toplumbilim anlayisinin etkisi altinda kalmistir.

Mehmet izzet' e gore toplumbilimin iki amaci vardr:

1. Insan toplumlarinin olusumu ve yapisii etraflica nitelendirmek ve
onlarin faaliyet yasalarini ortaya koymak.

2. Insan toplumlarimin tarihsel gelisimlerini, nasil degistiklerini bulmak ve
olanakl: ise bunu yasa bi¢giminde ortaya koymak.

Mehmet Izzet'e gore ilmin asil gorevi kiymet tayin etmek degil, kiymetleri
oldugu gibi gdstermektir. Toplumbilimi, toplumsal gergegi oldugu gibi ele alan bir
gergek bilimi olarak kabul etmistir.

Toplumsal ger¢ek hakkinda ise sunlari yazar: “Miiesseseler ve itikatlar
fertlerin keyif ve arzular fevkinde olarak milletin vicdaninda yasayan miistakil bir
ruhiyettir ki, igtimaiyatgilar ona igtimai seniyet diyorlar. Goriildiigii gibi toplumsal
gercek Dbireylerin istek ve arzularinin diginda toplumsal iradenin etkisi
altindadir”(Degirmencioglu, 1989:118).

Mehmet izzet, doga olaylar1 icin gegerli olan “determinizm” ilkesinin
sosyal olaylar i¢in de gegerli oldugunu kabul etmistir. Bu ilkeye gore, dogada bazi
nedenler bazi kosullar altinda bir araya geldikleri zaman hep ayni doga olay1
meydana gelir. Mehmet Izzet toplumda da bir toplumsal olayin kosullar1 olustugu
zaman o sosyal olaym mutlaka meydana gelecegi goriistindedir.

Mehmet Izzet' e gore toplumsal gercegin bir takim yasalar1 vardir. Bu
yasalarin etkili olabilmesi i¢in 6nce bu yasalarin kesfedilmesi, sonra da bunlara
uyulmasi gerektigini belirtmektedir.

Mehmet izzet toplumbilimci kavrami iizerinde de durmustur. Toplum-
bilimci, toplumsal olaylarla ugrasan, bu ugrasisini bilimsel arastirma teknikleri
kullanarak yerine getiren ve elde ettigi bulgulari halkin, yoneticilerin bilgisine
sunan bir elemandir. Goriildiigii gibi toplumbilime faydaci bir gézle bakmaktadir.

Mehmet izzete gore toplumbilimin gelisebilmesi igin toplumbilimde
igbolimii ve wuzmanlasmaya gitmek gerekir. Almanya’da sosyolojinin
gelismemesinin nedeni igboliimii ve uzmanlagmaya gidilmemesidir. Amerika’da ise
uzmanlagsma ve pratik c¢aligmalar alaninda biiyilk adimlar atilmasi nedeniyle
sosyoloji ¢ok gelismistir. Sosyolojinin faydali olmasimi, uygulama yolu ile
hayatimizi 1slah etmesini istiyorsak, Tiirk sosyologlar vakit gegirmeden isboliimii
kuralim1 uygulamaya baslamahdirlar (Degirmencioglu, 1987: 140). Mehmet zzete
gore toplumbilim; hukuk sosyolojisi, iktisat sosyolojisi, din sosyolojisi, sanat
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sosyolojisi, egitim sosyolojisi gibi ayr1 ayri alt dallara boliinmeli, bu dallarda
uzmanlar yetistirilmelidir. Eger sadece genel sosyoloji ile yetinilmeye caligilirsa
toplumbilimci makro diizeyde sorunlar iizerinde durur ve spekiilasyon yolu ile
teorilerden Oteye gidemez. O nedenle toplumbilimcinin teorik caligmalarin yani
sira pratik calismalarla da ilgilenmesi gerekir. Toplumbilimci sahaya inmeli
sorunlarla mikro diizeyde ilgilenmelidir.

Mehmet izzete gére toplumbilimin bazi eksik yonleri vardir. Din, hukuk,
ahlak, iktisat sosyolojisine ait her sene yiizlerce kitap ve makale yazilirken "...
lisana, teknige ve bedii faaliyetlere ait konulari sosyoloji nokta-i nazarindan
inceleyen alimler yok denecek derecede azdir (Degirmencioglu, 1989: 238). Bu
alanlar ihmal edilmistir. Oysa dil, teknik ve sanat ile toplumsal hayat arasinda siki
bir iliski vardir. Bunlarin etkilerini g6z dniinde bulundurmadan toplumu izah etmek
mimkiin degildir. Tas devri veya Bronz devri toplumunu izah ederken
kullandiklar1 aletler etkili olmustur. Bir aletin kullanilmasi bir toplumu degistirir,
ona yeni nitelikler kazandirir, onu diger toplumlardan ayirir. Bir toplumun
kullandig1 teknoloji tetkik edilmeden o toplum hakkinda yapilan agiklamalar
noksan kalir.

Mehmet Izzet toplumbilim ile siyaset arasindaki iliski iizerinde de
durmustur. Ona gore toplumbilim ile siyaset arasindaki iligski, tip ile biyoloji
arasindaki iligkiye benzer. Biyoloji teorik bir bilimdir, tip onun uygulamali
sonucudur. Toplumbilim de teorik bir bilim olmali, siyaset de onun uygulama
alanini olusturmalidir.

Bu iki bilim arasinda su agidan da bir benzerligin oldugunu ileri
siirmektedir. Buna gore tip hayatiyattan (biyoloji) evvel tesekkiil ettigi gibi siyaset
de ictimaiyattan evvel tesekkiil etmistir. Hatta denebilir ki gerek asri gerek igtimai
hastaliklar1 tedavi ihtiyac1i olmasaydi, ihtimal insanlar ne hayatiyata ne de
ictimaiyata ehemmiyet vermeyeceklerdi (izzet,1925: 3).

Mehmet Izzet siyaseti sosyolojinin uygulama alan1 olarak gérmekle birlikte
siyaseti sosyolojinin hedefi olarak gérmez. O bu konuda sunu demektedir.”Bugiin
sosyoloji siyaseti hedef edinmese de konu edinebilir. Sosyolog mahir(usta) bir
siyasetci olmak hedefini giitmez. Buna karsilik mabhir siyasilere bilimsel katkilarda
bulunabilir (Izzet,1925: 3).

Kisaca iilkemizde toplumbilimin ilerlemesi isbdliimii ve uzmanlasmaya
baglidir. Toplumbilimeci sadece teorik sorunlar iizerinde saplanip kalmamali,
sahaya inerek toplumsal olaylarin, bilimsel tekniklerle aciklamasmna da
yonelmelidir.
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3. TOPLUM ANLAYISI

Mehmet Izzetin toplum hakkindaki gériislerini hazirladigi ders ki-
taplarindan ve makalelerinden ogreniyoruz. “Yeni I¢timaiyat Dersleri” adl
kitabinda cemiyetle ilgili olarak su goriigleri ileri siirmiistiir. Cemiyet toplanma
anlamina gelir. Ornegin halk dilinde diigiine cemiyet denir. Fakat i¢timaiyatin
inceledigi cemiyet herhangi bir toplanmadan ibaret degildir. Etrafimiza bakarsak
cesitli bigimlerde toplanmalarin, kiimelerin meydana gelmis olduklarini gérebiliriz.
Ornegin okul bir cemiyettir. Ogrenciler ile dgretmenlerin bir araya gelmesiyle
olugmustur. Ancak rastlantisal olarak bir araya gelmek veya zorla bir araya
getirilmek cemiyetin olusmasi i¢in yeterli degildir. Cemiyetten bahsedebilmemiz
icin bir araya gelmis kimselerin birlikte caligmalar1 ve birbirlerine etki etmeleri
gerekmektedir.

Mehmet Izzet toplumun bir araya gelmis insanlarin matematiksel bir
toplami olmadig1 goriisiindedir. ."Sosyolojiye gelince, asil bizi ilgilendiren bu
noktadir. Burada Gestalt nazariyesinin pek feyizli bir uygulama alanimi buluruz...
Cemiyet, genellikle Ingiliz sosyologlarmin zannettikleri gibi, yan yana var olan
fertlerin toplamindan ibaret degildir. Mesela bir asiret, o asiretin fertlerinin
toplamindan ibaret degildir. O fertler degisir. Oliirler yerlerine baskalar1 gelir. O
agiret yine devam eder."(Degirmencioglu, 1989: 160).

Mehmet Izzet'e gore toplumun amaci var olmak, hayatin1 devam
ettirmektir. M. Izzet toplumlarin kendi kendilerini devam ettirme o6zelligini
gorebilmistir. Buna gore toplum insan dmriinden uzun yasamakta ve kendi kendini
devam ettirmektedir.

Mehmet izzet fert ile toplum arasindaki iliskiler {izeride de durmustur.
Buna gore fert ile toplum arasindaki iligkiler karsiliklidir.

Insan toplumlar1 icgiidiilere tabi degildir. Toplumun tarihsel bir siirec
sonunda olugmus degerleri, normlari, gelenekleri, gérenekleri, belli bir hayat tarzi
vardir. Fert bunlarin etkisi altinda kalir ve bunlara gore davranir. Bu degerlerin, bu
kurallarin olusmasinda belki fertlerin iradesi, 6zellikle otoriter bir hiikiimdar veya
bir meclis etkili olmus olabilir. Clink{i bunu dogrulayan gézlemler vardir. Yalniz
bu gozlemlere dayanarak toplumu tamamen fertlerin etkisi ile agiklamak miimkiin
degildir. Bu etki sinirli bir etkidir.

Toplumsal ¢evrenin de fertler lizerinde etkisi vardir. Her fert diinyaya
geldigi zaman kendisinden daha 6nce var olan ve kendisinden sonra da var olacak
olan bir toplum igerisinde gozlerini agar. Fakat yasadig: silirece toplumsal ¢evrenin
etkisi altinda kalir. Toplumun degerleri, normlari, gelenekleri, gorenekleri,
inanglar1 ferdin iizerinde etkili olur. Caydan, tiitlinden, ickiden, ipekli kumastan,
spordan hazzeden veya etmeyen insanlarin zevklerini hi¢ olmazsa kismen izah
edebilmek icin i¢timai muhitin tesirlerini géz 6niinde bulundurmak gerekir(izzet,
1928: 6). Tamamen bireysel bir tercihmis gibi goriinen bu aligkanliklar aslinda
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toplumsal g¢evrenin bireye uyguladigi baskinin bir sonucu olarak olusmaktadir.
Toplumsal cevre fertlerin egilimleri ve karakterleri {izerinde etkili olmaktadir.
Ferdin karakteri su veya bu derecede mensubu oldugu toplumun o6zelliklerinden
etkilenmektedir.

Mehmet izzet Yeni I¢timaiyat Dersleri adli kitabinda insan toplumlari ile
hayvan toplumlar1 arasindaki ayrim iizerinde de durmustur. Arilar, karincalar gibi
hayvan toplumlar ile insan toplumlart arasinda onemli farklar vardir. Hayvan
toplumlarinda fert o6zellikle “igerden” yani icgiidiilerle idare edilir. Insan
toplumlarinda ise fert 6zellikle “disardan” yani toplum tarafindan idare edilir.
Toplum emirler ve gorevler vererek ferdin davraniglarin smnirlandirir ve
bi¢imlendirir. Diger bir fark ise insan toplumlarmin tarih boyunca siirekli olarak
degismesi, bir evrime maruz kalmasina karsilik hayvan toplumlarinin hig
degismemesi, 6teden beri ayni hayat tarzini devam ettirmemesidir.

Mehmet Izzet Yeni I¢timaiyat Dersleri adli kitabinda toplumlarin bir de
smiflandirmasini yapmustir. Bu siniflandirmay1 yaparken iki dlgiitii géz Oniinde
bulundurmusgtur. Bunlardan biri, cemiyeti meydana getiren insanlar arasinda
miigterek gayelerin olup olmamasidir. Digeri ise bu miisterek gayeleri
gercgeklestirmek icin bir teskilat kurup kurmadiklaridir.

1. Belirli Bir Amaci Olan Sinirli Cemiyetler.

Miisterek bir amaci gerceklestirmek i¢in bir araya gelmis insanlar
tarafindan olusturulmus cemiyetlerdir. Amaclarin1  gergeklestirdikten veya
amaglarindan vazgectikten ya da amaglarmi gergeklestiremeyecekleri kanisina
vardiktan sonra dagilirlar ve cemiyet ortadan kalkar.

a. Teskilatsiz Olanlar.

Gegici bir amaci gerceklestirmek icin tesadiifen bir araya gelmis insanlarin
olusturdugu gelip gecici cemiyetler. Bir hirsizi kovalamak, bir yangini séndiirmek
i¢in bir araya gelmis insanlarin olusturdugu cemiyetler 6rnek olarak verilebilir.

b. Teskilatli Olanlar.

Belirledikleri gayeyi gerceklestirmek icin belli bir teskilat kurmus olan
cemiyetlerdir. Bir banka sirketi, bir spor kuliibii gibi .

2. Birden fazla amagl karisik toplumlar: Toplumbilimin asil konusunu
olusturan toplumlardir. Ornegin aile. Bunlar da iki kisma ayrilir.

a. Teskilatsiz olanlar: Cesitli faaliyetlerde bulunan fakat u;manlasma ve
isbdliimiine sahip olmayan veya ¢ok az sahip olan ilkel toplumlardir. Ornegin Klan

b. Teskilatli olanlar: Isboliimii ve uzmanlasmanin var oldugu toplumlardir.
Buna 6rnek de i¢ginde yagadigimiz toplum gosterilebilir.
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Mehmet Izzet birey-toplum iliskileri iizerinde de durmustur. Buna gore
toplum bireylerin istek ve yonetimlerine baglh sinai bir iirlin degil, belki dogal bir
varliktir. Ona gore toplum yasaminin bireyden eski ve bireye etkili oldugunu kabul
etmek gerekir. Daha da ileri giderek her insanin benliginin iginde yasadigi
toplumun veya toplumlarin etkisi altinda kalarak sekillendigi goriisiini ileri siirer.
Kisacasi bireyi toplumla agiklamak egilimindedir.

Mehmet izzet uygarlik ve toplum arasindaki iliski iizerinde de durmustur.
Uygarlig1 toplum hayati ile birlikte bagslatir. Toplumsal yasam oncesi biyolojik
gereksinmelerini karsilamak igin, siirekli doga ile savasan insan, toplum hayatina
gectikten sonra kendisine hiir olabilecegi bir zaman yaratmistir. Bu zamani bilim
ve sanatsal etkinliklerle degerlendirmek yoluna gitmis ve bdylece uygarliga ilk
adimi atmistir. Toplumbilimsel ve sanatsal birikimi kusaktan kusaga aktararak,
bugilinkli seviyeye gelmesini saglamistir. Dolayisiyla uygarligi koruyan ve onu
bireylere aktaran toplumdur.

Her ne kadar toplum insani doganin esaretinden kurtarmis ve ona hiir
olarak hareket edebilecegi bos zaman yaratmissa da toplumun da bireyi ezen, ona
egemen olan bir yonii vardir. Toplumsal vicdanin geregine uymayan, topluma
uyum saglayamayan bireysel bir istek, bir eylem toplumsal baski ile karsilagir ve
sinirlandirilir. Her ne kadar Mehmet izzet toplum yasaminin bireye iistiinliigiinii
acgikca vurgulamasina karsin; bireyin de toplumun da {istlinliigiini gecerli kilacak
bir sisteme razi olmadigi icin, her ikisini de birlestirecek bir gercek bulunabilecegi
sezgisi ile tiim ¢aligmalarini bir biresim aramaya yoneltmistir (Kocacik, 1988: 87).

4. MEHMET iZZETiN KULTUR VE MEDENIYET ANLAYISI

Giliniimiizde, bir memlekette medeniyetin ileri diizeyde bulundugu veya
geri diizeyde bulundugu ya da hi¢ olmadig1 gibi degerlendirmeler yapilmaktadir.
Bir memlekette medeniyetin hi¢ bulunmadigi goriisii yanlhigtir. Bugilin vahsi
toplumlarin bile kendine o©zgii bir medeniyeti vardir. Medeniyetin bir tek
numunesinden s6z etmek miimkiin degildir. Medeniyet kavimden kavime,
toplumdan topluma, zamandan zamana degismektedir. Bunun nedeni medeniyetin
Olgiitiiniin ne oldugu konusunda bir uzlagsmanin bulunmamasidir. Herkesin
medeniyet Olgiitii birbirinden farkhidir. Olgiitiin farkli olmasi ayni toplumun
medeniyet diizeyi konusunda farkli degerlendirmeler yapilmasina neden
olmaktadir.

Bazilar1 medeniyetin 0lgiitii olarak digergamlilig1 (altruisme) baska bir
deyisle bir insanin hem cinsine kars1 gosterdigi fedakarligi goriirler. Bu goriise gore
ilkel toplumlar hodgam(bencil) toplumlardir. Fakat zamanla geliserek digergam
olmuslardir. Mehmet Izzet bu goriisii benimsememistir. Ilkel toplumlarmn hodgam
olmadiklarin1 Eskimo toplumunu oOrnek gostererek kanitlamaya calismistir.
Eskimolarin digergam olduklarini, bunlarda hissi ve ahlaki hayatin pek saf
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oldugunu, hatta Eskimo dillinde tahkir ve tecaviiz anlamia gelen bir kelimenin
bulunmadigini sdylemistir (izzet, 1925: 3).

Bunun disinda bazilar1 da bir toplumun medeniyet diizeyini toplumun
heterojenlesmesi, niifusun artmasi, ulasim ve iletisim araglarinin geligsmesi,
heykeltiraglar tarafindan yapilan sanat eserlerinin ¢ogalmasi, hak ve adalet
anlayismin yayginlasmasi, insanin insan iizerindeki baski ve sinirlandirmalarinin
kalkmasi, maddi refahin yiikselmesi, 6liim oraninin diismesi, ciirim olaylarinin
azalmasi gibi gostergelerle izah etmeye ¢aligmiglardir.

Mehmet Izzet bu gostergelerin her birini elestirel bir yaklasimla ele alarak
artilarim1 ve eksilerini ortaya koymustur. Medeniyeti agiklayabilmek igin bu
gostergelerin gerekli olmakla birlikte hi¢ birinin tek basina yeterli olmadigi
kanaatine varmustir.

Mehmet Izzet kiiltiir ve medeniyet kavramlar1 arasindaki benzerlikler ve
farkliliklar {izerinde de durmustur. Izzet'e gére medeniyetin iki anlami vardir;

1. Medeniyet umumi olarak insan1 hayvandan ayiran yasama sekilleri
demektir.

2. Medeniyet sehir hayat1 demektir.

Mehmet Izzet, medeniyet-kiiltiir ayrmmi iizerinde de durmustur. Ziya
Gokalp tarafindan ileri siiriilen "kiiltlir millidir, medeniyet milletler arasidir"
gorlisiiniin  bir kritigini yapmistir. Buna gore "kiiltiir millidir, medeniyet
milletlerarasidir” goriisii iki anlama gelebilir. Birinci anlamda kiiltiir ile
medeniyetin muhtevalar1 arasinda fark yoktur. Bir milletin kendi yarattigina kiiltiir,
diger milletlerden aldigina medeniyet denir. Bu anlamda Ziya Gokalp ile birlesiyor.
Fakat ayn1 zamanda bu ayr1 mu elestiriyor. Cilinkii diger bir milletin yarattig1 kiiltiir,
baska bir millete gegince medeniyet oluyor. Burada muhteva degismiyor, ayn1 kali-
yor fakat isimler degisiyor. Kiiltiir millidir, medeniyet milletlerarasidir ayriminin
ikinci anlamina gelince; yemek, barinmak ve 1sinmak gibi biyolojik gereksinmeleri
karsilamak amacinda olan vasitalar, aletler, usuller milletlerarasi olabilir. Buna
karsilik giizellik, hakikat, adalet anlayislar1 her millete gore degisebilir. Dolayisiyla
milli bir nitelik tasir. Bunu yanlis olarak degerlendiriyor ve buradaki farki bir
muhteva farki olarak goriiyor. Mehmet Izzet'e gére maddi 6ge ile manevi 6ge
arasinda karsilikli bir iliski vardir. Ve birbirlerini etkilerler. Ornegin Bati'dan
aldigimiz pantolon bir maddi 6gedir. Bu 6ge bagdas kurarak yer sofrasinda yemek
yeme kiiltlirimiizii degistirmis, masada yemek yeme kiiltiiriinii de beraberinde
getirmistir.

Sonug olarak Mehmet Izzet'e gére medeniyet-kiiltiir ayrinu goriiniiste bir
ayrimdir. Dolayisiyla kiiltiir milli, medeniyet milletlerarasidir ayrimina karsidir.
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5. MEHMET iZZETIiN MIiLLET VE MILLIYET ANLAYISI

Mehmet izzet millet, milliyet ve milliyetcilik kavramlarini birbirinden
ayirmisgtir. Bu kavramlarin sosyolojik, politik ve ideolojik kavramlar oldugu
goriisiindedir. Bu  konudaki  goriisleri Ziya Gokalp’in  goriisleri  ile
ortiismektedir.Fakat onun gorislerini yer yer elestirdigi noktalar da vardir. Ziya
Gokapl’in Tiirklesmek, Islamlasmak ve Muasirlasmak adli eserinde ifade ettigi
“Milliyet fikri mahkum bir kavmin mahkumiyetten kurtarilmasi i¢in kullanilan bir
silahtir” seklindeki anlayisina karst Mehmet Izzet “Milliyet hissi, firsat diisiince
diismana kars1 istimal edilmesi lazim gelen bir giilledir.” Diyerek milliyetin mana
ve ehemmiyetini siyasi bakis ve menfaatlere gore degil beseri kiymetlere gore tayin
etmeye ¢alismigtir(Degirmencioglu, 2002: 103).

Mehmet Izzet, "Milliyet Nazariyeleri ve Milli Hayat " adli eserinde millet
ve milliyet kavramlari {izerinde durmustur. Kitabinda, millet ve milliyet
kavramlarinin ne oldugunu degil "ne olmadigimi" ortaya koymaya calismustir. Ug
boliimden olusan eserinin Birinci Kitap adini verdigi ilk boliimiinde milliyetin;

1. Irk ile olan iligkilerini,

2. Cografi sartlarla olan iligkilerini,

3. Iktisatla olan iligkilerini ele almistir.

Ikinci Kitap adin1 verdigi ikinci boliimde ise, milliyetin;
1. Dil ile olan iliskilerini,

2. Karakter ile olan iligkilerini,

3. Anane ve tarih ile olan iliskilerini,

4. Kiiltiir ve medeniyet ile olan iliskilerini incelemistir.

Kitabinin tgilincii ve son boliimiinde ise milliyetin din ile olan iliskisini
incelemistir.

M. Izzete gore XX. yy. pozitif bilimlerin gelismesiyle bilimin 6zellikle kainat ve
hayatin baglangici veya sonu gibi konularda ortaya koydugu gergeklerle, dinin bu
konulardaki dogmalari ¢atismaya baglamistir. Dinden kaynaklanan ahlak ve hukuk
anlayislari, yikilma tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Buna karsilik insanlart sonu
gelmez kitleler halinde miicadeleye sevk eden milliyet duygusu giiglenmistir. Oyle
ki millet kavrami insan ve toplum yasamindaki deger ve inanglar1 da etkilemistir.
Buna gore dogru soz; milletin isine uygun gelen, giizel sanat; milli zevke yarasan,
ahlaki hareket; milli 6rfle uyusan hareket olarak anlasilmustir.

Mehmet Izzet, millet kavramina olumsuz acidan da yaklasarak bu
kavramin biitiinlestirici oldugu kadar, boliicii niteliklerine de isaret ekmigtir. Buna
gore eskiden Hz. Muhammet ve Hz. Isa'nin bildirdigi esaslar etrafinda birleserek
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birbirlerine el uzatan uluslar milliyet duygusunun uyanmastyla birbirlerine diisman
olmuslardir.

Mehmet izzet milliyet kavramma siibjektif bir duygu olarak bakmaktadur.
Milliyet bir tlkiidiir yani bizden kayitsiz ve sartsiz mutlak surette fedakarlik
talebeden, itaat isteyen mukaddes bir gayedir.

Millet ve milliyet kavramlar1 Arapca’dan dilimize ge¢misse de Arapga
anlamindan farklidir. Millet Arapga’da "bir din birligi ile birbirine baglanan
insanlarin tamamini ifade eder. Bugiin ise biz millet kelimesini Bati1 dillerinin
ekserisinde kullanilan “nation", milliyet kelimesini ise "nationalite" karsilig1 olarak
kullaniyoruz.

Mehmet izzet millet ve milliyet tanimlarina, yakin kavramlarin bunlarla
olan iliskilerini ve ozellikle farklarini belirterek ulagsmaya ¢aligmstir.

Millet ve milliyet kavrami ile milli karakter, tarih, anane, 1k, dil, toprak
arasindaki iliskiyi ele almis ve buradan su sonuca varmistir: “ Irk veya dil veya
toprak... Ozellikleri ayr1 ayr1 milliyetin esasi olmadig1 gibi bunlarm toplamindan
da bir millet ¢itkmaz. O halde milliyeti bu unsurlarda tek tek aramak dogru degildir.
Ayrica bunlarin toplaminda da aramak dogru degildir. Izzet'e gére milliyet bir
iilkiidiir, bir imandr.

6. MEHMET iZZET’E GORE TOPLUMSAL GELiSME

Mehmet izzet'in yazilarinda toplumsal degisme ile ilgili diisiincelerine
dogrudan dogruya rastlamak miimkiin degildir. Bu konudaki diisiincelerini
toplumsal degismenin yerine kullandig1 toplumsal gelisme, toplumsal ilerleme ve
evrim terimleri hakkindaki goriislerinden ¢ikarmaktayiz.

Toplumlarin degismesine neden olan temel iligki insan doga iligkisidir. Bu
iliskinin bicimini de belirleyen, bu iliskide kullanilan teknik ve aletlerdir. Insan
temel biyolojik gereksinimlerini karsilayabilmek icin doga ile iligkiye girmek
zorunda kalmistir. Doga ile iliskide kullandigi aletler, bir yandan dogayi
degistirirken diger yandan bu aleti kullanan insan1 degistirmistir.

Mehmet izzet degismenin itici giicii olarak da isboliimiinii gdstermistir.
Buna gore isboliimiiniin en gelismis oldugu toplumlar uygar toplumlardir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Mehmet Izzet bir¢ok diisiiniiriin ve diisiincenin etkisi altinda kalmis bir
toplumbilimcidir. Etkisi altinda kaldig1 diisiinceleri oldugu gibi benimsememistir.
Onlara kars1 elestirel bir tutum sergilemistir. Etkisi altinda kaldig1 diisiincelere
kendi diisiincelerini de katarak toplumbilimin {ilkemizde tanmmmasinda ve
gelismesinde katkilar saglamistir.
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Mehmet izzet Diirkheim’in etkisi altinda kalmis olmakla birlikte Diirkheim
okulunun  I¢timai  Nassiyecilik (toplumsal dogmatizm) gOriligiinii
benimsememigstir.Degismez dogrularin oldugunu kabul eden dogmatizme karsidir.
Mehmet izzet’e gore konularda mutlak dogrulara ulasmak miimkiin degildir. O
nedenle toplumsal olaylarla ilgili agiklamalara kars1 siipheci bir tutum takinmustir.
Yalniz, Mehmet izzette siiphe amag degil, bilimsel ger¢ege ulasmak icin bir aragtir.

Mehmet izzet “Sosyolojizm” akiminin gériislerine kismen katilmaktadir.
Bu akima gore her toplumsal olayin nedeni baska bir toplumsal olaydir. Mehmet
[zzet toplumsal olaylar iizerinde “Biiyiik adamlar’in da etkili olabilecegi goriisiinii
ileri stirerek bu akimi elestirmistir.

Mehmet izzet toplumbilimde bilimsel yéntemi hakim kilmaya galigmistir.
Bilimsel yontemin asamalar lizerinde durmus ve her agsamada bilim adaminin neler
yapmast gerektigini aciklamistir. Ozellikle gdzlem asamasinda olaymn farkli
noktalardan ve farkli agilardan ele alinmasmin 6nemini vurgulamigtir. Boylece
bilim adam goriis alanimi genisletecek, olayla ilgili daha ¢ok ve daha giivenilir
veriler elde edecektir. Bu verilere dayanan genellemeler de daha gecerli olacaktir.
Mehmet izzet bu sdylediklerine kismen baglh kalmistir. Bilimsel calismalarinda
toplumbilimsel gozleme yer vermis fakat bunun yaninda felsefi zihniyetin genis
goriigliliigii ve sentez giiciinden de yararlanmistir.Caligmalarinda Hegel’in idealist
diyalektik yontemini de kullanmus, bir sosyal olgunun ne oldugundan degil ne
olmadigindan hareket ederek sonuca ulagmaya ¢aligmistir.

Mehmet Izzet, doga olaylar1 igin gecerli olan determinizm ilkesinin sosyal
olaylar i¢in de gecerli oldugu goriisiindedir. Determinizm ilkesine gore bir olayin
kosullar1 olustugu zaman olay mutlaka meydana gelir. Neden konumunda olan olay
ile sonu¢ konumunda olan olay arasinda degismez bir bagmt1 vardir. Doga olaylar
arasinda bu bagintiy1 gormek miimkiindiir. Fakat sosyal olaylar arasinda boylesine
giiclii bir bagmt1 yoktur. Olaym kosullari olustugu zaman olayin mutlaka meydana
gelecegini sdylemek miimkiin degildir. O Nedenle determinizm ilkesinin sosyal
olaylar i¢in kismen gegerli oldugunu sdylemek daha dogru olur.

Mehmet zzet toplumsal olaylar1 karmasik olaylar olarak gormektedir. Ona
gore bir toplumsal olaymn olusmasinda ¢ok sayida neden etkili olmaktadir. O
nedenle bir toplumsal olayin bir tek nedenle agiklanamayacag1 goriisiindedir. Tek
bir nedenle aciklayan goriisleri de elestirmistir. Kendisi bu goriisiine sadik kalmus,
medeniyet ve milliyet olgularini agiklarken ¢ok sayida nedenden yararlanmustir.

Mehmet Izzet toplumbilimin gelismesini isboliimii ve uzmanlagmaya
baglamistir. Ona gore genel sosyolojinin yani sira sosyolojinin alt dallarinda
uzmanlagmis iktisat, hukuk, sanat, din sosyologlar1 yetistirilmelidir. Makro
diizeyde degil mikro diizeyde konular iizerinde durulmalidir. Teorik ¢aligmalardan
cok pratik caligmalara yer verilmeli, alana inip saha aragtirmalar1 yapilmalidir. Elde
edilen bulgular halkin ve yoneticilerin hizmetine sunulmalidir.
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Mehmet Izzetin isbéliimii ve uzmanlasmaya yonelik goriisleri iilkemizde
sosyolojinin gelismesinde etkili olmustur. Yalniz sosyolojiyi; bulgularini halkin ve
yoneticilerin hizmetine sunan faydaci bir bilim haline getirme arzusu
gerceklesmeyecek gibi goriilmektedir. Clinkii toplumbilimciler aragtirma yaparken
toplumsal veya siyasal faydadan daha cok bilimsel gercegi bulma arzusu ile
hareket etmektedirler.
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EK-1
MEHMET iZZET’IN YASAM OYKUSU

1891 yilinda Istanbul'da dogdu. ilk ve orta 6grenimini Istanbul'da cesitli okullarda
yapti. Lise 6grenimi konusunda iki farkli gorlis vardir. Halil Agikgdze gore Galatasaray
lisesini bitirmis daha sonra Istanbul Dariilfiinun’u Hukuk Fakiiltesi’nden mezun olmustur
(A¢ikg6z,1981:11). Hilmi Ziya Ulken'e gére ise, Paris’te Louis le Grand lisesini bitirdikten
sonra Sorbonne Universitesi’nin felsefe boliimiinden mezun olmustur(Ulken, 197:427).
Sorbonne Universitesini bitirdikten sonra Dariilfiinunda felsefe hocasi olarak goreve
baglamis ve “Avrupa Felsefesi” dersini okutmustur (Adnan, 1941: 70).

1913'de yurda dondiikten sonra Hilal-i Ahmer'de agilan bir katiplik sinavina
girmigtir. Smnavi ikincilikle kazanmis ve bir siire Hilal-i Ahmer Tahrirat Isleri
Miidiirliigiinde calismustir. Daha sonra Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesine girmis ve
orada felsefe, ahlak hocaligi yapmustir. 1930 yilinda 6len Mehmet izzet’in; Milliyet
Nazariyeleri ve Milli Hayat, Ahlak Felsefesi (Yazar bu kitabin1 yaymlayamamistir),Yeni
Igtimaiyat Dersleri adinda kitaplar1 vardir. Ayrica Mehmet izzet, 1913 yilinda istanbulda
¢ikan "Bilgi Mecmuasi"nda, yine 1919'da Istanbul’da ¢ikan "Biiyilk Mecmua"da, 1922
yilinda "Dariilfiinun Edebiyat Mecmuasi"nda ve 1927 de "Hayat Mecmuast"nin ¢esitli
sayilarinda ve “Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi”nda ¢ok sayida makale yazmistir. Bunlara ek
olarak, 1918 yilinda Fransiz filozofu Abel Rey’in “Ameli Ahlak” ve “Nazari Ahlak”,
Fransiz sosyologlart A. Hesse ve A. Gleyz’in “Igtimaiyat Dersleri”, Karl Vorlander’in
“Felsefe Tarihi”, ve Kant’in “Ameli Felsefe” kitaplarini terciime etmistir (Findikoglu,
1941: 91).



