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Ozet

Bu caligmarun amact, Erzurum il merkezindeki ilkogretim okulu dgrencilerinin ders
digi etkinliklerini nigin tercih ettiklerini incelemektir. Calismada survey yontemi
kullamilmis ve veriler anket yoluyla elde edilmigtir. Elde edilen bulgulara gore,
dgrencilerin ders disi etkinlikleri secmede cinsiyetin anlamlt bir etken olmadify, sif
diizeyinin ve ailenin sosyo-ekonomik durumunun Onemli bir etken oldufu ortaya
ctknugtir. Ayrica, grencilerin ders digt etkinlikleri, bilincli olarak kendilerine fayda
saglamast icin sectikleri gariilmilgtiir.

Anahtar Kelimeler: [lkégretim okulu, ders disi etkinlik, tercih
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THE REANSONS OF THE PRIMARY SCHOOL CHILDREN ON
CHOOSEN THE OUT OF CLASS ACTIVITIES

Abstract

The aim of this study is to investigate on why the primary school children in the city
centre have choosen the out of class activities in Erzurum. It was used the survey method
and also applied the questionnaire for collecting data in the study. In according to
findings, it was found that the sex of children didnot effect meaningfully on chosing the
out of class activities but the level of class grade and the socia-economic position of the
students’ families played an effective role. In addition to these, the pupils seemed to
choose the out of class activities to get benefits for themselves.

Key Words: Primary school, the out of class activities, choose
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Girig _

Ulkemizde ders ici etkinlikler daha ok biligsel diizeyde yapilmakta ve gogunlukla
biligsel davraniglar kazandinlmaktadir. Bu tiir davramglar da bireyin 6grendiklerini
yagama aktarmada giicliik cekmesine neden olmaktadir. Bundan dolayi, bireylere verilen
egitimle gercek yagsam arasinda kopukluk oldugu, genellikle egitimciler tarafindan
elestiri konusu olmaktadir. Ders dist etkinlikler, belki de gocugun biligsel diizeyde
kazandifi davraniglarin uygulanmasini kolaylagtiran ve onlan yagsama hazirlayan
etkinlikler olarak adlandirlabilir.

Ders dig1 etkinlikleri, 68rencinin geligimi ve egitimin genel amaglan agisindan formal
egitim etkinliklerinden ayirmak miimkiin degildir. Bu tiir etkinliklerle ilgili yapilan
tanimlar incelendiginde, bdyle bir ayirimun yapilmadif: da acikga goriilmektedir. Ders dist
etkinlikler, okulda veya okul diginda, egitimin amaclarina uygun olarak, 6grencilerin ilgi
ve istekleri dogrultusunda, kisiliklerini gelistirmek icin, okul ydnetiminin bilgisi ve
Ofretmenin rehberligi altinda yapilan, planli, programh ve diizenli ¢alismalar olarak
tammlanmaktadir (Binbagioglu 2000; 9). Ders dig1 etkinliklerin kendilerine 6zgii 6zel
amaclarinm yaninda, ayni zamanda Millf Egitimin ve okulun amaclarn da bu etkinliklerin
genel amaclandir. Burada 6nemli olan, &frencilerin ders digi zamanlarim kontrol
edebilmektir. Bunun igin de, okulun, ailenin ve ¢evrenin bu konuda igbirligi i¢inde olmas:
gerekmektedir. Ancak bu tiir etkinliklerin planlanmasi, uygulanmasi ve deferlendirilmesi
daha ¢ok okulun gérevidir. Thomas Gutowski'nin de belirttigi gibi, ders dis1 program
etkinlikleri okul merkez!i bir sosyal yasam organizasyonudur (Soderburg 1997; 5).

Ders dis1 etkinliklerle ilgili yapilan aragtimalar, genellikle, bu tiir etkinliklerin, ders
(akademik) bagarisina, okul kiiltiiriiniin algilanmasina, liderlik yeteneklerinin ortaya
¢ikarilmasina ve gelistirilmesine, benlik gelisimine, sosyal ve ahlak gelisimine, bos
zamanlan verimli degerlendirmeye, demokratik bir tutum kazanmaya vb. olumlu
etkilerinin oldufunu gostermektedir (Kase 2003; 205-206). Zaten toplum ve ailelerin
efitimden beklentisi, gelecek nesillerinin bu tiir 6zellikleri kazanmalaridir, Bu anlamda,
ders di1 etkinlikler, toplumun beklentileri doprultusunda cocuklarin yetigmesinde ve
efitimin amaclarmin gerceklegtirilmesinde formal egitim etkinlikleri kadar &nemlidir
denilebilir. O halde, bu tiir etkinlikler icin &grencilere yeterince firsatlar verilmeli ve
gesitli olanaklar sunulmahdir. Ogrencilere firsat ve olanaklar sunulurken, elbette
ofrenciler kendi baglarma birakilmamalidir. Bunun igin, ogrencilerin ders digindaki
etkinlikleri, 6gretmenler tarafindan kontrol edilmelidir.

Ders dig: etkinlikler, okul icinde ve daha ¢ok da okul digtnda gerceklesmektedir. Her
ne kadar, bu tiir etkinlikler, okul yonetiminin bilgisi dahilinde ve Ggretmenin
rehberlifinde yapilsa da; cocuk, ¢ofu bos zaman ugragilanm okul saatleri disinda ve
ailesinin gdzetiminde yapmaktadir. Dolayistyla, cocukta bog zamam deferlendirme
konusunda arzulanan tutum ve davramglar: olugturmak, bilinglendirmek icin, sisterli bir
cabaylr okul ve aile birlikte gostermelidir (Tezcan, 1980, s.176). Bu isbirligi, hem
Ogrencilerin okuldaki bog zamanlan, hem de okul digindaki bog zamanlari igin gereklidir.
Aynica okul ve ailenin yaninda, okulun iginde bulundugu cevre ve toplum da, bu tiir
etkinliklerin igine cekilmelidir. Bu organizasyonu da, okulun saglamas: gerekir.
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Toplumun bir parcasi olmas: ve gorevi nedeniyle okul, insanlarla en genis ve yararii
iligkiler gelistirmek y&niinden énemli sorumluluklar yiklenmistir (Kincal, 2000, s.131).
Ders dis1 etkinlikler dofasi geregi, okulun cabasi yaminda, bazi destekleri de
gerektirmektedir. ‘

Giiniimiizde dzellikle gelismisg iilkeler, egitim-gretim hizmetlerinin yalmz siufta
vapilamayacagini antammglar ve 6grencilerin sinif ve okul disi zamanlarini da kontrol
etmek amaciyla, okulun fiziksel olanaklarini arttirmuglardir. Bunun yaninda, efitim
kurumlar, okul rehber ve danigmanlari, program geligtirme, 6zel egitim, saghk, spor,
Olgme ve deferlendirme servislerinde gérev alan personeli azami diizeye ¢ikarmanin
yollanm aramakta ve her tiirlii calisma ve aragtirmalar yiiriitmektedir (Demirtas, 1988,
$.57). Giiniimiiziin modern egitim kurumlari, hem ders ici nitelikii etkinliklerle, hem her
tiirlii fiziksel olanaklarla ve hem de egitim-Ggretim hizmetlerinde nitelikli personelle
donanmug kurumlafdir. Boyle okullarda, &grenciler ders digt zamanlarimin bilyiik bir
boliimiinii de, planl: ve diizenli bir sekilde, gérevli personel nezaretinde gegirmektedir,
Bundan dolayi, 6grencilerin bog zamaniarini kontrollii bir gekilde degerlendirmelerinin
en uygun yolu, ders dist etkinliklerle ilgili okulda altyap olusturmaktir. Ogrencilerin ders
dig1 zamanlann etkili ve verimli bir gsekilde gegirebilecekleri ve istedikleri etkinlikleri
yapabilecekleri yerleri ve olanaklan okul sunmahdir.

Ders dis: etkinliklerin amaglarina ulagabilmesi, bilyiik digiide bu etkinliklerin verimli
bir sekilde organize edilmesine baghdir. Bu etkinlikleri, egitim-6gretim etkinlikleriyle
birlikte ditsiinmek, organizasyonun ilk agamasidir. Bu organizasyonun yapilmasi, okul
yonetiminin gérevidir ve aym: zamanda organizasyonun igleyisinin kontroliinii ve
denetimini de okul yonetimi yapar. Yapilacak etkinliklerin planlanmasi, rehber 6gretmen
ve katilan dgrenciler tarafindan yapilir. Ofretmen, etkinliklerin yiiritilmesinde
ogrencilere tehberlik eder. Ofrenciler, gorev dagiimlanini, cabsmalann yiiriitilmesini
kendileri belirlerler. Yapilan faaliyetlerin sonucunda, etkinlik raporlan 68renciler
tarafindan diizenlenir, rehber 6fretmen tarafindan kontrol edilir ve okul y&netimi
tarafindan da degerlendirilmesi yapilir (Hesapgioglu, 1994, 5.346-347). Planli, programh
ve bilingli bir ders disi organizasyonunun yapilamamasi, bu tiir etkinlikleri faydasiz
kilabilmektedir. Bundan dolayi, ders disi etkinliklerin organizasyonunda okul
yoneticileri, rehber 6gretmenler ve katilan 6frenciler iizerlerine diigen gérevieri ve
sorumluluklar: gerektifi gibi yapmalichrlar.

Dogas1 geregi ders digi etkinlikler, tamamen &frencinin istefine bagli olan ve
Ggrencinin etkin bir sekilde rol aldig: etkinliklerdir. Bunun igin, 8grencilerin gdziinde bir
angarya olarak algilanmaz, ciinkii bunlar, normal ders programlarnmn konularina
dogrudan bafh degiller ve 6zellikleri itibariyle de kuru bir ders degillerdir (Hesapgioglu
1994; 343). Ogrencinin ilgi ve istefinin yaminda, bu etkinliklerin saglikli bir sekilde
yapilabilecegi ortamlarin da olmast gerekmektedir. Ozellikle okul bahgesi, spor salonu,
Ozel yetenek salonlari, kiitiiphane ve okuma salonu vb. asgari gereclerdir. Bu konuda
geligmis iilkeler, hem ders digt etkinliklere ve hem de bununla ilgili gerekli altyap:
olanaklarina gerekli 6nemi vermektedirler. Ornegin; Japonya’da her 6grenci ilkdgretim 4.
simiftan itibaren en az bir ders digi etkinlik secmek zorundadir. Bunun yamnda, biitiin
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dprenciler, formal dersler bittikten sonra giinliik iki saat sectigi ders dig: etkinlikle ilgili
okulda ¢aligmak zorundadir (Giiveng 1992; 294). Ayrica, cogu Avrupa iilkesinde herhangi
bir 8gretim kademesinde alinan ders digi etkinlikle ilgili sertifika, bir iist 6grenim icin
Onemli bir kriter olmaktadir (Gholson 1985; 18). Bu tiir etkinlikler, bugiin Amerikan
okullaninda okul yasarmimn bir parcas: haline gelmis ve Ozellikle 6zel okullar bu
etkinliklerle ckullarinin reklamlarim yapmaktadirlar (Suzuki, 1998, s.4-5).

Genel anlamda, ders dist etkinliklerin islevlerini agagidaki gibi siralamak miimkiindiir
(Hesapgloglu 1994; 34#345) ' :

1. Sosyal,. ahlakl zlhlnsel bedensel ve ps1k010]1k yonlerden Ogrenciyi bir butun
olarak gelistirmek,

2. Ogrencilerin ilgi duyduklan alanlarda yeteneklerinin gelismesine yardimer olmak,

3. @grénc_iicrin, 6_zé11iklé toplumsal, Kiiltiirel degerlerle ilgili bilgi, beceri ve
aligkanhiklar kazanarak iyi bir vatandag olmalarina yardime: olmak,

4. Oprencilerin bos zamanlanm verimli geglrmelen icin, onlarda degerh eglence .
ilgileri uyandirmak, -

5. Cocuga yagamu oldugu gibi yagatma olanag) saglamak,

6. Oﬁregncni)ki 'yapérak—yaéayarak demokfaﬁk.yagama ah§t1rmak __

7. Ogrencilerin kendi etkinliklerini ve ozgurluklennx kullanarak yaratlm dU§unme
aligkanliklarim gehgnrmek :

8. Ogrcnmlenn meslek segmelenne ve scc;tiklerl meslekle 1lg111 deneylm
kazanmalarma yard1mc1 olmak

9. Ogrencilerin liderlik ve yonetlcﬂlk yeteneklenm gehgtu‘mek
__10._ Ogrergc;lerde etkili ve verimli bu okul kiiltiirii olu§turmak,_

11. igbirligi,-yarlgma, sorumluluk alma, ¢caligma, bagarma, hoggoriilii olma, sevilme,
sevme gibi evrensel degerleri kazanmasina yardimei olmak,

12. Akademik olarak (derste) kazanidan davraniglarin pekistirilmesini saglamak veya
eksiklerini tamamlamaktir. Bunlarin yaninda, okul programlarini zenginlestirmek, cevreyi
tammak, diger insanlara ve fikirlere defer vermek, okulun rutinlesmis havasim
degistirmek gibi ilave bircok gérevden de s6z edilebilir. :

Kisaca ozetlemek gerekirse bu tiir etkmhklenn blreym bir butun olarak geligimine
katkida bulunma, ilgi duyulan alanda yeteneklerin geligimine yardimei olma, toplumsal
ve kiiltiire] aligkantiklarin kazanﬂmas1, bog zamanlarin verimli olarak kullanilmasi,
demokrasi bilincinin kazanilmas1, meslek secimine katkist, okul kiiltiiriiniin kazanilmas,
liderlik ve yoneucﬂlk becerilerinin geligtirilmesi gibi iglevleri bulunmaktadir. Ders dig1
etkinlikler, Ggrencinin etkmhglm 6n plana gikaran ve drenciye sorumtuluklar
kazandirmay: amaglayan etkmhklerdlr Bunun igin, dgrencinin gorev alacag ders digt
etkinlikleri kendisinin segmesi ve alacag: sorumluluklan da kendisinin almas: esastir.
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Problem

Bu ¢alismanin amact, ilk&gretim §grencilerinin katildiklan ders disi etkinlikleri nigin
sectiklerini ortaya koymak, ayni zamanda cinsiyete, simf diizeyine ve ailelerinin sosyo-
ekonomik durumuna gore tercihlerinin degisip degismedigini agiklamaya caligmaktic. Bu
temel amag dofrultusunda, Erzurum ilindeki ilk&gretim 6grencilerinin ders dist
etkinliklert tercih etme nedenlerinin neler oldugu arastirmanin problemini
olugturmaktadir. Problemin ¢dziimi icin agagidaki sorulara cevap aranmusgtir:

1. Ilkdgretim grencileri ders dig1 etkinliklere katiimakta bilingliler mi?
2. Ders dig1 etkinlikleri tercih etmede cinsiyet 6nemli bir etken midir?

3. Farkl: sinif diizeyindeki (4., 6. ve 8. sinif) §grencilerin tercihleri arasinda bir farklilik
var mudir? '

4. Ailelerin sosyo-ekonomik durumlan &grencilerin tercihlerini farklilagtirmakta
mudir?

Yontem

Aragtirma tarama modelinde, survey (betimleme) yontemiyle yapilmigtir.
Aragtirmanun evrenini, Erzurum il merkezindeki 92 ilk6gretim okulu olusturmaktadir.
Ormneklem olarak da, 2003-2004 6gretim yilinda, il merkezinde tabakalama Smekleme
yOntemiyle, 14 ilkdgretim okulu ve bu okullarin 4., 6. ve 8. siniflarindan 3.000 ofrenci
secilmigtir. Omekleme ahnan okullar secilirken, okullarin icinde bulunduklan cevrenin
sosyo-ekonomik durumu (alt, orta ve iist sosyo-ekonomik diizey) ve okullarin merkezi ve
kenar mahallelerde olup olmama durumlan gz oniinde bulundurulmustur. Orneklem
olusturulurken 6ncelikle, okulun sundugu olanaklann, 6grencilerin ders dis: etkinliklere
katllimi iizerinde etkili olacafr diisiincesiyle, Erzurum il merkezindeki ilkégretim
okullanmn gelismislik durumlarini tesbit etmek igin, Il Milli Bgitim Miidiirliigii’ niin
verilerinden yararlanarak, dst, orta ve alt gelismiglik diizeyine gére ilkégretim okullan
aynlmugtir. Bu belirlemeden sonra, beg simifli ilkdgretim okullan ile tig simfl: ilkdgretim
okullar. (eski sistemdeki ilkokul ve ortackullar) rneklem kapsarmindan ¢ikartilmustr.
Daha sonra, sekiz sinifi birarada 6grenim géren farkh gelismiglik diizeyindeki ilkogretim
okullarindan, ist diizey 4, orta diizey 4 ve alt diizey 6 okul miimkiin oldugu kadar tiim
semtleri kapsayacak sekilde secilmigtir. Secilen bu ilkégretim okullarinin 4., 6. ve 8.
siniflarinda 6grenim goren, her diizeyden 1.000’er 6grenci olmak fizere, 3.000 dgrenci
6rneklem olarak secilmistir.

Erzurum il merkezinde bulunan 14 ilk6gretim okulu dgrencilerinin 4., 6. ve 8. simf
Ggrencilerine aragtirmaci tarafindan hazirlanan ve gegerlik-giivenirlik calismasi yapilan
anketle veriler elde edilmistir. Giiverirlik i¢in, Cronbach Alpha Katsayis1 kullanilmus ve
alpha degeri; 0.9278 olarak bulunmugtur. Buna gére, anketin giivenirlik diizeyi yeterlidir,
Ayrica gecerlik i¢in de, uzman gorigleri ahinmug, giivenirlik uygulamasi sirasinda
6grencilerden ve 68retmenlerden dniitler alinmigtir. Ozellikle 8grencilerin anlayamadig,
veya farkli anlamlar ¢ikardifi maddeler ya anketten cikarilms ya da diizeltilerek ankete
son sekli verilmigtir. Ogrenci anketini olusturan sorular, {i¢ béliimden olusmaktadir.



A.U. Bayburt Egitim Fakitltesi Dergisi Cilt2, Say 3 (2007) 46-61
32 ) Erdofan Kise

Birinci béliimde, dgrencilere iligkin kisisel bilgiler; ikinci boliimde, ders dig1 etkinliklerle
ilgili- genel bilgileri iceren sorular ve iiciincii béliimde ise, 6frencilerin ders disi
etkinliklere nasil katildig:, katiima amaclari, okulun sundufu olanaklar, okul kiiltiiriinii
algilama ve akademik basari ile ilgili sorular yer almaktadir. Ugiincii béliimde ise, her bir
ctimlenin kargisinda bulunan ‘kesinlikle katihyorum’, ‘katiliyorum’, ‘fikrim yok’,
‘katlmyorum’ ve ‘kesinlikle katilmiyorum’ secenekleri bulunmaktadir. Ogrenciden bu
bes secenekten kendisine uygun olan secenegi igaretlemesi istenmektedir.

Anketlerin uygulamasinda 4., 6. ve 8. suuf &Fretmenleri, sorularin nasil
cevaplandintlacagi konusunda bilgilendirilmis ve yanls ve eksik cevaplandirmalar
onlenmeye caligilmughr. Anket formlan toplandiktan sonra, 177 anket formunun eksik
veya yanlis dolduruldugu, 2.823 anket formunun ise eksiksiz dolduruldugu tespit
edilmigtir. Bu Ggrencilerden yaklagik 1/3’{intin (975) ders disn etkinliklere katilmadig,
1848 Ogrencinin ise en az bir ders dig: etkinlige katildig1 saptanmustit.  Daha sonra bu
veriler, bilgisayar araciligiyla SPSS paket programina, aragtirmanin alt problemlerine
uygun olarak yitklenmigtir. Verileri analiz etmek icin, frekans, yiizdelik, t testi ve varyans
analizi istatistiksel teknikleri kullamlmis ve bulgular degerlendirilip yorumlanmstir.

‘Bulgular ve Yorum

1. Ilkogretlm Ogrencnlermm Kigisel Ozellikleri ve Ders Dist Etkmhklere Katllxp
Katllmamalarl ile Tlgili Genel Gorunum

Tablo 1: Ogrenczlerm Kigisel Gorunumlen ile [lgllt Yiizde ve Frekanslar '

Oze!hk!er o - Frekans Yuzde(%)
Cinsiyet. S Erkek o 985 53.3
o Kiz : . 863 . 467
Smif Diizeyi 4. Simf : 542 : 293
6, Simf L 617 334
8. Siuf 689 37.3
Ailenin Aylik Geliri 500 Milyon ve altr 1229 66.5
' ' 500 Milyon-1 Milyar 489 26.1
: 1 Milyar ve fistii - 136 - 7.4
Ders Digi Etkinliklere Etkinlikiere katilmay: 245 252
Katihmama Nedeni sevoliyorum . '
Ailem istemiyor 384 - 393
Bir faydas: yok 64 6.5
: : Derslerimi engelliyor 282 29.0
Etkinliklere Nasil - ° | Kendi istegimle katildim : 1441 51.0
Katddigr. © .- | Arkadaslanim kat11d1g1 1(;111- 538 19.1
o o kattldim .- :
Adlem dnerdi . . 136 26.1
Ogretmenlerim onerdi 640 22.7
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Aragtirma kapsamina giren 6grenciler cinsiyet agisindan, erkek dgrenciler (%53) fazla
olmakla birlikte, kiz 6grenciler de (%47) erkek ogrencilerin oramna yakin olarak
goriilmektedir. Bagta {i¢ farkli sinuf diizeyindeki 6grencilere esit olarak anket formlarinin
dagitilmasina ragmen, ders dis1 etkinliklere en az katilan 6grenci grubu olarak 4. siniflarin
goriilmesi normal karsilanabilir. Ciinkii bu yagtaki 6grenciler heniiz kiiciiktiir ve okullarin
sundugu sinrh olanaklardan onlar cok fazla yararlandirilmayabilirler veya aileler bu yasta
bu tiir etkinliklere sicak bakmayabilirler. Ailenin aylik ekonomik geliri incelendiginde,
yogunluk 500 milyona kadar olan alt ekonomik gelir grubunda (%66.5) gériilmektedir.
Ders digi etkinliklerin birgogunun, &zellikle ailelere bir kisim maddi yiikiimliliikler
getirdifi digiiniilecek olursa, bu ailelerin, ¢ocuklarimin bu tiir etkinliklere katihmasin
engellemesi normal kargilanabilir,

Ders digi etkinliklere katilmayan 8grenciler, katilamama nedenlerini en yiiksek oranda
(%39.3) ailelerinin istememesi olarak gdrmektedirler. Diger nedenler ise daha cok
Ogrencilerin ders digi etkinlikler hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamalarindan
kaynaklanabilmektedir. Ogrencilerin etkinliklere nasil katildigi konusunda, %311
etkinliklere kendi istekleriyle katildiklarint belirtmislerdir. Bu durum, Ogrencilerin ders
dig1 etkinlikleri bagkalarinin etkisinde kalmadan kendilerinin sectigini gostermektedir.
Ancak Ogrencilerin yaklagik %20’si arkadaslarindan etkilenerek ders dis1 etkinligi
sectiklerini ifade etmiglerdir. Bunun degigik nedenleri olabilecegi gibi, bu ogrencilerin
ders dig1 etkinlikler konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklan da bir neden olarak
diisiiniilebilir.
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2 Ogrencnlerm Ders D1§1 Etkmllklerl Tercxh Etme Nedenlerl Ile Cmsnyet_:
Arasmdakl Ill§kl}’e Yonehk Bulgular o

Tablo 2 Ogrenalerm Ders Dl§l Etkml:klerl Terczh Etme Nedenlen Ile Cmszyer
Arasmdakl [ll§kl '

Boyutlar | ) Cinsiye.t n Y 88, | ot Onem Diizeyi
Klslhk Gelisimi Erkek 085 37.9137 | 11.8041 | -0.022 p=0.982
Kiz 363 37.9258 | 114410 Anlamsiz
1 X SK t Onem Diizeyi
Liderlik Geligimi Erkek 085 2.6315 1.3141 -1.796 p=0.073
' Kiz 863 2.7404 1.2870 Anlamsiz
n X SK t Onem Diizeyi
Bog Zamam Erkek 985 24751 | 1.3982 1.297 p=0.195
Degerlendirme - . Kiz 863 | 2.3905 | 1.4008 Anlamsiz
L e n X SK: t Onem Diizeyi
Demokrasi Bilinci | Erkek |- 985 5.3655 2.0954 | -1.433 p=0.152
Kazanma = Kazoo | B63 . | 55052 2.0873 . Anlamsiz
b b b x| SK ot Onem Diizeyi
Meslek Segimi Erkek 085 5.1117 2.1107 | -0.686 p=0.487
Kiz 863 5.1866 2.5138 Anlamsiz
n X SK t Onem Diizeyi
Derslere Katki Erkek 985 12.8162 | 4.4112 0.071 p=0.944
Saglama Kiz 863 | 12.8019 43079 Anlamsiz
n X SK t Onem Diizeyi
Okul Kiiltiiriinii Erkek 985 12.4954 | 45014 | -1.703 p=0.089
Algilama Kiz 863 12.8540 4.,5342 Anlamsiz

Tabloda da goriildiigii gibi, 6grencilerin ders dis1 etkinlikleri tercih etme nedenleri; bir
biitiin olarak kisilik geligimine katk: saglamasi, liderlik yeteneklerinin geligtirilmesi, bog
zamamun verimli olarak deferlendirilmesi, uygulamal olarak demokrasi bilincinin
kazamlmas, ileride yapilacak meslegin secilmesi, derslere katki saflamasi ve okul
kiiltiiriiniin algilanmas: olarak yedi grupta toplanmgtir. Ogrencilerin cinsiyetlerine gére
ders dis1 etkinlikleri tercih etme nedenleri arasinda anlamli bir farkhilagma
goriilmemektedir. Bu da, ders disi etkinlikleri tercih etmenin cinsiyetten bagimsiz
oldugunu gdstermektedir. Yani, cinsiyetin ders dig1 etkinlikleri tercih etmede dnemli bir
etken olmadif: sdylenebilir.
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K ﬁgrenpilerin Sumf Diizeyleri ile Ders Dis1 Etkinlikleri Tercih Etme Nedenleri
Arasindaki Iliskiye Yonelik Bulgular

Tablo 3: Ogrencilerin Sinif Dizeyleri ile Ders Dusi Etkinlikleri Tercih Efme Nedenleri
Arasidaki lligkive Yonelik Ortalama ve Standart Sapmalar

Boyutlar Smmif Diizeyi X 8.8,
Kisilik Geligimi 4. simf " 36.0406 11.6533
6. simif @ 38.4538 11.6076
8. sif 38.8924 11.4693
Toplam 37.9090 11.6275
Liderlik Geligimi 4, simf 2.5203 1.3190
6. simif 2.7601 1.2959
8. simf 2.7384 1.2853
Toplam 2.6816 1.3023
Bog Zamam Degerlendirme 4. smf 23155 1.4084
6. siuf 2.4652 1.4047
8. siif 2.5015 1.3840
Toplam 2.4348 1.3996
Demokrasi Bilinci Kazanma 4. smuf 5.1882 2.0676
6. simf 5.3630 2.1505
8. sif 5.6788 2.0332
Toplam 54293 2.0919
4, sif 4.9945 2.7147
Meslek Secimi 6. suif 5.2561 2.0895
8. smif 5.1642 2.1340
Toplam 5,1451 2.3070
4, simif 11.9133 4.3859
Derslere Katki Saglama 6. sinif 13.1135 42139
8. sif 13.2326 4.3722
Toplam 12.8056 43601
4, simf 12.3063 4.6320
Okul Kiiltiiriinii Algifama 6. stmif 12.9028 4.3399
8. sl 12,7180 4.5702
Toplam 12.6589 4.5170
') 542 617 n® 689

Tablo 3 ve 4 incelendiginde, §grencilerin ders dis1 etkinlikleri tercih etme nedenleri
ile simif diizeyleri arasinda anlamh bir iligkinin oldugu gériilmektedir. Bir biitiin olarak
kigiligini geligtirecegi diisiincesiyle §greficilerin ders dis: etkinlikleri tercih etmeler ile
Ofrencilerin simf dizeyleri arasinda, 0.05 6nem diizeyinde, anlaml bir farkliik
bulunmugtur. Yani, &grencilerin bir biititn olarak kisiliklerinin gelismesi yoniindeki
tercihlerini siuf diizeyleri (4., 6. ve 8. simf) etkilemektedir. Yapilan Tukey Testi
sonucunda, 4. siniflardan 8. simuflara dogru gidildikge, ders disi etkinliklerin dgrencilerin
bir biitiin olarak kisiliklerinin geligmesine daha ¢ok etkide bulundugu goriilmektedir. Bu
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durum, grencilerin katildiklar ders digi etkinliklerde deneyim sahibi oldukga
kendilerinde olusan degisimleri daha iyi gorebildikleri veya 4. siniflarin bu konuda heniiz
daha az bilingli olabilecekleri ile agiklanabilir.

Tablo 4: Ogrencilerin Suuf Dizeyleri ile Ders Digi Etkinlikleri Tercih Etme Nedenleri
Arasindaki liskiye Yonelik Varyans Analizi

Etkinlikleri Tercih | Varyans Kareler Serbestlik Kareler F Degeri | Onem
Nedenleri Analizi Toplam Derecesi Ortalamasi Diizeyi
Kisilik Geligimi Gruplar Arast 2740.638 2 1370.319 10.237 | P=0.000
Gruplar Ici 246836.081 1844 133.859
Toplam Kareler | 249576.719 | 1846 Anlaml
Liderlik Geligimi Gruplar Arasi 20.125 2 10.062 5.965 P=0.003
Gruplar igi 3110.683 1844 1.687
_ Toplam Kareler |  3130.808 1846 _ Anlamh
Bos Zaman: Gruplar Arag: 11.339 2 5.670 2.900 P=0.055
Degerlendirme. Gruplar Igi 3604.549 1844 1.955
Toplam Kareler | 3615.888 1846 - Anlamsiz
Demekrasi Bilinci | Gruplar Arasi 77.037 2 38519 B.877 P=0.000
Kazanma Gruplar ici 8001492 |. 1344 4.339 :
Toplam Kareler | 8078.530 1846 - Anlamb
Meslek Segimi Gruplar Arast - 20.150 2 10.075 1.895 P=0.151
Gruplar Igi 9804.564 1844 5317
Toplam Kareler | 9825.113 1846 Anfamsiz
Derslere Katk Gruplar Arasi 615.448 2 307.724 16.458 | P=0.000
Saglama B Gruplar Igi 34477.773 1844 18.697
Toplam Kareler | 35093.221 1846 - Anlamh
SO Gruplar Arasi 106.490 2 53.245 . 2614 P=0.074
g}‘;i :fr?imml Gruplarigi -~ | 37558.620 | 1844 20368
_ Toplam Kareler | 37665.111 1846 : Anlamsiz

Ayrnica, liderlik gelisimlerine katki saglayacag diisiincesiyle ders digi etkinlikleri
tercih etme ile siuf diizeyi arasinda anlamli bir farklilasma gériilmiigtiir. Ogrencilerin simf
diizeylerine gore, liderlik geligimlerine katkida bulunacafi yoniindeki tercihleri
degismektedir, Yapilan Tukey Testi sonucunda, 4. smiflara nazaran ders dist etkinliklerin
6. ve 8. siuf Ofrencilerinin liderlik yeteneklerinin gelismesine daha ok katkida
bulundugu goériilmektedir. Bu durum, 6zellide 6. ve 8. simf dfrencilerinin icinde
bulunduklan geligim donemleri ile iligkili olabilir. Bunun yaninda, demokrasi bilinci
kazanmak amaciyla ders dis1 etkinliklerin tercih edilmesi ile simf diizeyi arasinda anlamh
bir farklilik bulunmugtur, Ofrencilerin siuf diizeylerine gére, demokrasi bilinci kazanma
yoniindeki tercihleri degigmektedir. Yapilan Tukey Testi sonucunda, 4. siniflardan 8.
siniflara dogru gidildikge, ders dis1 etkinliklerin ogrencﬂerm demokrasi bilincinin
gelismesine daha ¢ok etkide bulundugu goruhnek:tedlr

Ogrencilerin formal olarak aldiklar: derslerin daha iyi- ogremlmem icin ders dist
etkinlikleri tercih etme ile simf diizeyleri arasinda anlaml bir farkhlik goriilmektedir.
Yani, 6grencilerin simf diizeylerine gore, ders dig1 etkinliklerin formal derslere katkida
bulunacag yoniindeki tercihleri- degigmektedir. Yapilan Tukey Testi sonucunda, 4.
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sintflardan 8. siniflara dogru gidildikee, ders digi etkinliklerin 6grencilerin derslerine daha
cok olumiu katkida bulunacagi diisiincesiyle bu etkinlikleri tercih ettikleri griilmektedir.
Biyiik siniflara dogru gidildikge formal egitim ortamindan daha cok sikilma ve ders digt
etkinliklere daha cok ytnelme sz konusu olabilir.

“ Ogrencilerin bog zamam degerlendirme, meslek secimi ve okul kiiltiiriinii algilama
konularindaki tercihleri ile simf diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunamanustir.
Yani dgrencilerin bu konulardaki tercihleri, bulunduklan sinif diizeyleri ile ilgili degildir.

Sonug olarak, 6grencilerin ders digi etkinlikleri tercih etme nedenleri ile simf
diizeyleri arasinda farklilagma goriilmektedir. Daha ¢ok bu farkhilagma 8. simiflar lehine
olup agag: simiflara inildikge bu farklilagma azalmaktadir. Yani, smif diizeyi yikseldikce
ders dig1 etkinlikleri tercih etme nedenlerindeki farklilagma da artmaktadir,

4. Oprencilerin Ailelerinin Ekonomik Durumu ile Ders Dis1 Etkinlikleri Tercih
Etme Nedenleri Arasindaki Iliskiye Yénelik Bulgular

Tablo 5: Ogrencilerin Ailelerinin Ekonomik Durumy ile Ders Dust Etkinlikleri Tercih
Etme Nedenleri Arasindaki fliskiye Yonelik Ortalama ve Standart Sapmalar

Boyutlar Ekonomik Diizey X S.8.

Kisilik Geligimi 500 Milyon ve Al 38.5191 11.5175
300 Milyon-1 Milyar 37.0683 117113
I Milyar ve Ustii 35.5221 11.9759
Toplam 37.91%94 11.6328

Liderlik Gelisimi 500 Milyon ve Alts 2.7396 1.2828
500 Milyon-1 Milyar 2.5983 1.3186

1 Milyar ve Ustii 2.4632 1.3873

Toplam 2.6824 1.3023

Bog Zamam Degerlendirme | 500 Milyon ve Al 2.4784 3918
500 Milyon-1 Milyar 2.3892 14104

1 Milyar ve Ustii 22132 1.4163

Toplam 24356 1.3967

- { Demokrasi Bilinci Kazanma | 300 Milyon ve Altr 5.4890 2.0217
500 Milyon-1 Milyar 5.2754 2.2054

1 Milyar ve Ustil 54559 2.2864

Toplam 5.4307 2.0921

500 Milyon ve Al 5.1993 2.3940

Meslek Segimi 500 Milyon-1 Milyar 5.0393 2.0924
1 Milyar ve Ustii 5.0515 22355

Toplam 5.1466 : 23074

500 Milyon ve Al 1.0407 4.2515

Derslere Katk: Saglama 500 Milyon-1 Milyar 12.4182 4.5232
! Milyar ve Ustii 12.1103 4.6199

Toplam [2.8095 43621

500 Milyon ve Aln 12.8788 4.5146

Okul Kaitiriing Algilama 500 Milyon-l N.I‘ilyar 12.3085 4.5001
1 Milyar ve Ustii 11.9706 4.5100

Toplam 12.6629 45190
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Tablo 6: Ogrencilerin Ailelerinin Ekonomik Durumu ile Ders Digi Etkinlikleri Tercih
Etme Nedenleri Arasindaki Iiskiye Yonelik Varyans Analizi

Etkinlikleri Tercih | Varyans Kareler Serbestlik. Kareler F Degeri | Onem
Nedenleri Analizi Toplam: Derecesi Ortalamas: Diizeyi
Kisilik Geligimi Gruplar Arast 1573.507 2 786.753 5.844 =().003

Gruplar ¢i 248367.480 1845 134.617

Toplam Kareler | 249940986 | 1847 Anlaml
Liderlik Geligimi Gruplar Arast 13.570 2 6.985 4,132 P=0.016

Gruplar Ici 3118.575 1845 1.690

Toplam Kareler | 3132.545 1847 Anlamh
Bog Zamant Gruplar Arasi 10.018 2 5.009 2561 P=0.077
Degerlendirme Gruplar ici 3608.319 1845 1.936 _

Toplam Kareler | 3618.337 1847 ' Anlamsiz
Demokrasi Bilinei | Gruplar Aras: 15.920 2 7.960 1.820 P=0.162
Kazanma Gruplar Ici 8069.214 1845 4374 '

Toplam Kareler | 8085.134 1847 - Anlamsiz
Meslek Secimi Gruplar Arast 10.207 2 3,104 0.959 P=0.384

Gruplar Ici 9823.052 1845 5324

Toplam Kareler | 9833.259 1847 . Anlamsiz
Derslere Katki Gruplar Arasi 206.121 2 103.061 5.442 P=0.004
Saglama Gruplar Igi 34938.831 1845 18.937

Toplam Kareler | 35144.952 1847 Anlamh

e o e Gruplar Aras! 183.120 2 91.560 4.500 P=0.011

gi‘g‘ﬂ :{n;:t"m"“ Gruplar Igi 37535.853 | 1845 20,345

Toplam Kareler | 37718.973 1847 Anlamli

Tablo 5 ve 6 incelendiginde, genel olarak ders dig1 etkinlikleri tercih nedeni ile ailenin
sosyo-ekonomik durumu arasmda bir iligki bulunmaktadir. Bir biitiin olarak kigiligini
geligtirecepi diiglincesiyle Ogrencilerin ders digt etkinlikleri tercih etmeleri ile
ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik durumu arasinda, 0.05 6nem diizeyinde, anlaml:
bir farklilik bulunmustur. Yani, 6grencilerin bir biitiin olarak kisiliklerinin geligmesi
yoniindeki tercihlerini ailenin sosyo-ekonomik durumu (4., 6. ve 8. smf) etkilemektedir.
Yapilan Tukey Testi sonucunda, bir biitiin olarak kisilik gelisimini etkiledigi icin ders dis1
etkinlikleri tercih eden ve ailesi alt sosyo-ekonomik gruba dahil olan 8grenciler, aileleri
iist sosyo-ekonomik gruba dahil 6grencilere gore daha cok farklilagmuglardir. Yani
. ailesinin sosyo-ekonomik durumu diigik olan o&frenciler, ders disi etkinliklerin

kisiliklerini daha gok geligtirecegini vurgulamuglardir. Bu durum, aileleri alt sosyo-
ekonomik gelir grubuna ait olan grencilerin bu ekonomik durumu kabullenememeleri
veya katildiklart ders dig1 etkinliklerden cok seyler bekledikleri anlama gelebilir.

Ayrica, liderlik geligimlerine katk: saglayacag: diigiincesiyle ders dig: etkinlikieri
tercih etme ile ailenin sosyo-ekonomik durumu arasinda anlamli bir farkhlagma
goriilmiigtiic. Ofrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik durumuna gore, liderlik
gelisimlerine katkida bulunacag yoniindeki tercihleri degigmektedir. Yapilan Tukey Testi
sonucunda, liderlik yeteneklerini gelistirdigi icin ders cisi etkinlikleri tercih eden ve
ailesi alt sosyo-ekonomik gruba dahil olan 8grenciler, aileleri iist sosyo-ekonomik gruba
dahil 6grencilere gbre daha ok farklilagmglardir.
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Oprencilerin formal olarak aldiklan derslerin daha 1yl Ogrenilmesi icin ders disi
etkinlikleri tercih etme ile ailelerin sosyo-ekonomik durumu arasinda anlamls bir farklilik
goriilmektedir. Yani, 6grencilerin simf diizeylerine gore, ders digi etkinliklerin formal
derslere katkida bulunacafi yéniindeki tercihleri defismektedir. Yapilan Tukey Testi
sonucunda, derslerine olumnlu katk: sagladig icin ders dis: etkinlikleri tercih eden ve ailesi
alt sosyo-ekonomik gruptan itibaren iist sosyo-ekonomik gruba doBru gidildikge
farklilagma azalmaktadir. Bunun yaminda, okul kiiltiiciinii algilamaya katkisi agisindan
ders dugt etkinlikleri tercih etme ile ailenin sosyo-ekonomik durumu arasinda anlaml bir
farklilasma goriilmekiedir. Yapilan Tukey Testi sonucunda, okul kiiltiiriinii algrlamaya
katkida bulundugu icin ders dig1 etkinlikleri tercih eden ve ailesi orta sosyo-ekonomik
gruba dahil olan 8grenciler, aileleri alt sosyo-ekonomik gruba dahil Ggrencilere gore daha
ok farklilagnuglardir.

Orencilerin bog zaman degerlendirme, demokrasi bilinci kazanma ve meslek secimi
konularindaki tercihleri ile ailelerin sosyo-ekonomik durumlan arasimda anlamli bir
farklilik bulunamarmugtir. Yani 6grencilerin bu konulardaki tercihleri, ailelerinin sosyo-
ekonomik durumlariyla ilgili degildir.

Sonug olarak, 6grencilerin ders digt etkinlikleri tercih etme nedenleri ile ailelerin
sosyo-eckonomik durumlan arasinda farklilagma gériilmektedir, Daha ¢ok bu farkhilagma
alt sosyo-ekonomik gruba dahil Grenciler Iehine olup ailesinin geliri iist sosyo-
ekonomik gruba dogru gidildikge bu farklilagma azalmaktadir. Yani, ailelerin sosyo-
ekonomik durumu yiikseldikce ders disi etkinlikleri tercih etme nedenlerindeki
farklilasma da azalmaktadir.

Sonuc ve Oneriler
Sonug

Aragtirma kapsamuna giren 6grenciler cinsiyet agisindan birbirlerine yakin olarak
goriilmektedir. Basta ti¢ farkl: siif diizeyindeki 6grencilere esit olarak anket formlarinin
dagitilmasina ragmen, ders dis1 etkinliklere en az katilan Ogrenci grubu olarak 4. simflar
goriilmektedir. Ailenin ayhk ekonomik geliri incelendiginde, yogunluk 500 milyona
kadar olan alt ekonomik gelir grubunda goriilmektedir. Ders dis1 etkinliklerin
birgogunun, ozellikle ailelere bir kistm maddi yukiimliilikier getirdigi diigiiniilecek
olursa, bu ailelerin, ¢ocuklaninn bu tiir etkinliklere katilmasim engellemesi anlagilabilir,
Ders digi etkinliklere katilmayan &grenciler, katilamama nedenlerini en yiiksek oranda
ailelerinin istemnemesi olarak gormektedirler, Ofrencilerin etkinliklere nasil katildig:
konusunda, %51°1 etkinliklere kendi istekleriyle katildiklanini belirtmislerdir. Bu durum,
Ogrencilerin ders dig1 etkinlikleri baskalarimin etkisinde kalmadan kendilerinin sectifini
gostermektedir.

Ogrencilerin ders digi etkinlikleri tercih etme nedenleri; bir biitiin olarak kisilik
geligimine katk: saglamasi, liderlik yeteneklerinin geligtirilmesi, bog zamanin verimli
olarak degerlendirilmesi, uygulamali olarak demokrasi bilincinin kazamlmasi, ileride
yapilacak meslegin secilmesi, formal derslere katk saglamasi ve okul kiiltiiriiniin
algilanmasi olarak yedi grupta toplanmugtir. Ogrencilerin cinsiyetlerine gore ders disi
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etkinlikleri tercih etme nedenleri arasinda anlamhi bir farkhlagma goriilmemistir.
Ogrencilerin ders dig! etkinlikleri tercih etme nedenleri ile simif diizeyleri arasinda anlamlt
bir iligkinin.oldugu goriilmistiir. Ogrencilerin ders dig etkinlikleri tercih etme nedenleri
ile sinif diizeyleri arasinda farklilagma goriilmektedir. Daha ¢ok bu farkhilagma 8. siniflar
lehine olup asag sinuflara inildikge azalmaktadur. Yani, simnif diizeyi yiikseldikge ders digi
etkinlikleri tercih etme nedenlerindeki farklilagma da artmaktadur. Genel olarak, ders digi
etkinlikleri tercih nedeni ile ailenin sosyo-ekonomik durumu arasinda bir iligki
bulunmaktadir. Ogrencilerin ders digt etkinlikleri tercih etme nedenleri ile ailelerin sosyo-
ekonomik durumlan arasinda farklilagma goriilmektedir. Daha gok bu farklilagma, alt
sosyo-ekonomik gruba dahil 6grenciler lehine olup ailesinin geliri st sosyo-ekonomik
gruba dogru gidildikge azalmaktadir. Yani, ailelerin sosyo-ekonomik durumu yiikseldikge
dprencilerin ders digt etkinlikleri tercih etme nedenlerindeki farklilagma da azalmaktadur.

Sonug olarak, dgrenciler ders digt etkinlikleri bilingli olarak, kendi istekleri
dogrultusunda tercih etmiglerdir. Ders digt etkinlikleri secerken OFrenciler, bazi
disiincelerini de 6n plana gikarmaktadirlar. Aynica dgrencilerin ders dist etkinlikleri tercih
etme nedenleri, cinsiyetten bagimsiz, ancak simf diizeyi ve ailelerin sosyo-ekonomik
durumlan ile iligkilidir: ' :

Oneriler | | | |

Ulkemiz egitim sisteminde ders dis etkinlikler, yeterinde degerlendirilememekte ve
gprencilerin geligimleri dogrultusunda istenilen seviyede kullamlamamaktadir. Bunun
icin, oncelikle okul yoneticilerinden itibaren okul personeli, aileler ve toplum
bilinglendirilmelidir. Ayrica ders digt etkinliklerle ilgili okullarin hem fiziki olanaklar ve
hem de kalifiye elemanlan arttmimalidir. Ciinkii, dzellikle kiciik siiffardaki ogrencilerin
bu etkinlikleri tercih etme olanaklari daha az goriillmektedir.

Oprencilerin gogunlugu ders dig1 etkinlikleri bilingli olarak kendi istekleriyle
secmiglerdir. Ancak bir kismi (%20} arkadaglarnm etkisiyle ders digt etkinlikleri
sectiklerini belirtmiglerdir. Bu durum, baz &grencilerin ders digt etkinlikleri bilingsiz
setiklerini gostermektedir. Bunun yaninda, ders digi etkinlikleri segmeyen &grencilerin
de derslerini engelleme gibi kaygilan bulunmaktadir. Bunun igin, Ozellikle simf
dpretmenlerinin 6grencileri bu konuda bilgilendirmeleri gerekmektedir.

Kaynakca _ o

Berk, L. ve Goeble, B. (1987). _“Pattems of Extracurricular Participation from High
School to Collage”, American Journal of Education. V:95, n:3, (p.468-485).
Binbagioglu, Cavit (1985). “Ders Digi Etkinliklerin Degerlendirilmesi”, Cagdag Egitim.
Say1:97, Ankara (5.7-13). _
Binbagioglu, Cavit (2000). Okulda Ders Dig: Etkinlikler. MEB Ogretmen Kitaplar: Dizisi,

Iv[ﬂhEgmm Basimevi, ista_nbﬁl._ . | L _ _
Demirtag, Abdullah (1988). “Temel Egitimimizin Temel Sorunlar”, Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi. Say1:3, Ankara (s.51-63).

Ergiin, Mustafa (1995). Bilimsel Aragtirmalarda Bilgisayarla Istatistik Uygulamalari:



AU. Bavburt Egitim Fakiilresi Dergisi Cilt 2, Savi 3 (2007} 46-61
Erdogan Kise 61

SPSS for Windows. Ocak Yayinlan, Ankara.

Gholson, Ronald E. (1985). “Student Achievement and Co-Curricular Activity
Participation”, NASSP Bulletin. V:69, n:483, (p.17-20).

Giiveng, Bozkurt (1992). Japon Kiiltiirii. 4. Baski, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar,
Ankara.

Hesapcioglu, Muhsin (1994). Ogretim flke ve Yontemleri (Egitim Programlar ve
Ogretim). 3. Baski, Beta Yaymeilik, Istanbul.

http:// www.sa.psu.edu/sara/pulse/activity.shtml
http://www.klingenstein.org/Additional_Resources/p.../ suzukiproject.ht
http:// www. klingenstein.org/Additional_Resources/proje.../soderburg.ht
http:// www.nationalforum.com/10din.htm

http:// www.greenburgh.k12.us/bailey/special/band.html
http://www.hlpusd.k12.ca.us/go/district/me.../facilities projectslistrev.htm
http:// www.mari-el.ru:8101/mgpi/extracurriculum.html
http://schools.moe.edu.sg/amkps/eca.htm

Karasar, Niyazi (1994). Aragtirmalarda Rapor Hazirlama. 3A Arastirma Egitim
Danigmanlik Ltd., Ankara.

Kemertas, Ismet (1997). Uygulamali Genel Ogretim Metodu. Birsen Yayinevi Ltd. Sti.,
Istanbul.

Kincal, Remzi Y. (2000). Ailenin Egitimsel Fonksiyonlari. 3. Baski, Kazim Karabekir
Egitim Fakiiltesi Yayinlart, Erzurum.

Kose, Erdogan (2003)., “Erzurum Ilindeki i]kﬁgrretim Okullarinda Ders Dist Etkinliklere
Yonelik Altyapt Olanaklan [le Qlgili Bir On Arastirma”, Kazim Karabekir Egitim
Fakiiltesi Dergisi. Egitim Bilimleri Ozel Sayisi, Sayi:7, Erzurum.

Milli Egitim Bakanh@i (1983). “Ilkokul, Ortaokul, Lise ve Dengi Okullar Egitici
Caligmalar Yonetmeligi”, Tebligler Dergisi. Say1:2140, Ankara.

Morgan, D. ve Alwin, D. (1980). “When Less is More: School Size and Student
Participation”, Social Psychology Quarterly. V:43, (p.241-252).

Soderburg. (1997).
hitp:// www. klingenstein.org/Additional_Resources/proje.../soderburg.ht

Suzuki, Matthew (1998).”Improving the Extracurricular Program at Jolani School.
(www.klingenstein.org/Additional_Resources/p.../suzukiproject.ht).

Tezcan, Mahmut (1980). “Cocuk, Calisma Yasamu ve Bog Zaman Ugrasilar”, Cocuk ve
Egitim. Tiirk Egitim Dernegi Yaynlar, Ankara (s.171-190).



