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Ozet:

Makalede Aristo mantiginin tanim teorisinin, Genelde Islam kelamcilari-
nin, O0zelde ise Fahreddin Razi'nin diisiincesi tizerindeki etkisi ele alinmistir.
Kelam tarihinde miitekaddim{in ve miiteahhir(in olarak bilinen dénemin ke-
lamcilart mantik ilkelerini kullanmislardir. Fakat miiteahhir(in kelamcilar
olarak bilinen donemin kelamcilar1 kelam ve felsefeyi birbirine mezc ederek
islemislerdir. Goriislerini sekillendirirken felsefe ve mantigin birgok verilerini
kullanmiglardir. Goriiglerine yer verdigimiz Fahreddin Razi'de Aristo manti-
ginin tanmm ilkesini epistemolojisine temel alan diigiintirlerdendir.

Anahtar kelimeler: Tanim teorisi, kelamcilar, Fahreddin Razi, Aristo
Mantig1, kelam mantik iligkisi

Abstract:

The Influence of The Theory of Definition In Aristotelian Logic on
The Later Muslim Theologians (Fahreddin Razi Examplification)

In this study, the influence of the definition theory of Aristotelian logic
on Muslim theologians in general and on Fahreddin Razi’s thoughts in
particular is considered. The theologians in the periods known as “the period
of earlier theologians”( mdiitekaddimtn) and “the period of later
theologians” (miiteahhir(in) used the principles of the logic. However, the
theologians of later period combined the theological problems with
philosophical ones and applied various techniques of philosophy and logic to
islamic theology. Fahreddin al-Razi, the subject of this study, is one of the
philosophers who applied the definition theory of Aristotelian logic to their
epistemologies.

Key Words: Definition theory, Theologians Fahreddin al-Razi,
Aristotelian Logic, Theology- Logic Relationship
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Giris
Tiim bilimler tanumla baglar ve tanimla diger disiplinlerden ayrilir. Bir
diisiiniiriin herhangi bir konudaki diisiincesinin ne oldugunun belirlenmesi o

problemi nasil tanimladigina baglidir. Bu nedenle tanim problemi biitiin disiplin-

lerin ortak problemlerindendir.

Tanim problemi teknik anlamda mantik ilminin bir konusudur. Klasik
mantigin kavramlar boliimiinde: bir alt baglik olarak ele alinir ve incelenir. Bu-
nunla beraber hemen her disiplinde bir¢ok kavramin tanimi yapilir bu kavramla-
rin sinurlar belirlenir. Iste bu sinirlamanin yapildig1 alanlarda bunun hangi ilke-
lere bagh olarak yapildig: hep ilgi ¢cekmektedir. Biz bu tanimlarin yapilirken esas

aldig1 mantiki 6rgiiye tanum teorisi diyoruz.

Sistematik diisiince gayretinde olan bir¢ok diistiniir kavramlar1 tanim-
larken daha tutarli olabilmek igin bazi temel ilkelere bagli kalmaktadir. Eger ta-
nimda temel aldig ilkeler olmaz ise o zaman kavramlar: gelisi giizel tammla-

makla fikri silsileyi kaybeder.

Mantik alaninda tek filozof olmamakla beraber en derli toplu mantik ilke-
lerini belirleyen Aristo olmustur. Kendi adina nispet edilerek Aristo mantig1 diye
isimlendirilen mantik ilkeleri vardir. Islam diisiincesi {izerinde oldukca etki ettigi
bilinen Aristo'nun mantik anlayisi da hem Islam filozoflari hemde kelamcilari
tizerinde etkiler birakmistir. Kelam tarihinde memzu¢ donem olarak bilinen ve
Gazzali ile baslayan Miiteahhirtin kelamcilar kelama felsefi agilimlar getirmisler
ve kelam problemlerini felsefi kavramlarla agiklamislardir. Bu donem kelamcila-
rin felsefeye ve filozoflara getirdigi agir elestiriler bir tarafa birakilacak olursa.
Bir taraftan felsefe ve filozoflar1 elestirerek onlara mesruiyet sorunu yasatirken
bir taraftan da felsefeyi, kelama mezcederek felsefe yapmuslardir. Islam filozofla-
rinin oldukga etkilendikleri Aristo felsefesi ve mantig1 bu etkilesimin en 6nemli
enstriimani olmustur. Bu donemin kelamcilar1 tizerinde Aristo felsefesinin ve
mantigimin izlerini gérmek gayet agiktir. Iste bu dénemin en gok eser veren dii-

stintirlerinden olan F. Razi, gerek Aristo felsefesinden gerekse mantigindan etki-

1 Klasik Mantigin kavramlar boliimiinde su konular ele alinir: Kavram ve terim gesitleri, beg tiimel, kategoriler,
iclem ve kaplam, tamim ve cesitleri.(bk. Bolay, M. Naci, Ibn Sina Mantiginda Onermeler, Istanbul 1994, 11;
Emiroglu, Ibrahim, Klasik Mantiga Giris, Ankara 2004, 57-99; Ozlem, Dogan, Mantik, istanbul 1991, 57-106.
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lenmistir. Eserlerine de bu etkiyi agik bir sekilde yansitmistir. Bu ¢alismada Aris-
to mantiginin “tanim teorisi”nin Miiteahhir(in kelamcilar tizerindeki etkisi ve
bilhassa Razi iizerindeki izleri incelenecektir. Boylece diisiincesine yon veren
temel kavramlari nasil tanimladig1 ve tanim yaparken hangi ilkelere bagh kaldig1
tizerinde durulacaktir. Ayrica Razi'nin tanim anlayisinin daha net olarak ortaya
konulmasi igin kelam tarihinde 6nemli siiregler olarak bilinen ve aralarinda yon-
temsel bazi farkliliklarin oldugu Miitekaddim{in ve Miiteahhirin déneminin

tanim anlayislaria genel vurgular yapilacaktir.

Kavramsal Cerceve ve Tanimin Neyligi Problemi

Tanim, bir kavramin ana 6zellikleri ve temel karakterleri ile belirtilmesi
demektir. Yine tanum bir kavramin hatirlattigr ortak ozellikleri belirleyen bir zi-
hin iglemidir.: Tanim, “bir sozciigiin ya hemen herkes tarafindan kabul edilen ya
da onu kullanan kimse tarafindan kastedilen anlamin1 ortaya koyma, bir kavra-
min anlamini belirleme, o kavrama ytiiklenebilecek 6zellikleri dil yoluyla ifade
etme islemi” olarak da ifade edilmektedir.: Tanim genel bir ifadeyle, bir seyin ne
oldugunu agiklayan sozdiir. Bu s6z de, o seyin ya nesne olarak ne oldugunu ifa-

de etmektir ya da isminin ne oldugunu ifade etmektir.:

Islam Kelamcilarinin “tanim” anlayislarini iki kisimda ele almak miim-
kiindiir. Bunlardan birincisi, Miutekaddimin donemi kelamcilarimin “tanim”
anlayislaridir. Digeri ise Aristo mantiginin kelama girmesinden sonra kelam il-
minde mantigin agirhigim hissettirdigi ve kelamcilar1 mantik ilkeleri dogrultu-
sunda konusmaya ve fikirler iiretmeye basladiklar1 Miiteahhirtin donemi kelam-

cilarinin “tamim” anlayislaridir.

Miitekaddim{(in donemi kelamcilarimin “tanim” anlayiglarinin temelinde
“temyiz” anlayis1 yatmaktadir. Yani bir seyi diger seylerden ayirabiliyorsan bu o
sey i¢in bir tanim olmaktadir. Bu ayrimi1 yaparken Aristo mantiginda oldugu gibi
baglayici bir sart yoktur. Bu donem kelamcilari, “tanimin” teknik anlamda nasil

olmasindan ziyade, tanimla ne amaclandig1 sorunu ile ilgilenmislerdir. Bu ne-

2 Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, 80.

3 Cevizci, Ahmet, Felsefe Sozliigii, Paradigma Yay., Istanbul 2002, 993.

4 Aristotales, Organon IV: I Analitikler(trc. H.Ragip Atademir), Istanbul 1996, 101; Emiroglu, Klasik Mantiga
Giris, 81.
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denle tanimda 6nemli olanin tanimladigimiz seyi diger seylerden ayirabilmedir.
Bunu yaparken herhangi bir kural belirlememislerdir.; Hatta mecaz bile tanimda
kullanilabilmekte idi. Fakat Aristo mantiginda “tanimda” mecazin kullanilmasi

imkansizdir.

Aristo mantiginin tanum ilkelerine benzer bazi tanim yaklasimlarinin
Miitekaddim(in donemi kelamcilarinda da gérmek miimkiin olsa das bunlar
Gazzali sonrasi kelamcilarda oldugu gibi, kendilerini Aristo mantiina uyma
konusunda mecbur hissetmemislerdir. Bu endise, Gazzali sonras1 Aristo manti-
ginin kelama girmesinden itibaren baglanmustir. Razi ile de adeta bir gelenek ha-
line gelmistir. Daha sonraki kelamcilar, sadece tanim konusunda degil, kelamla

ilgili tiim konularda Aristo mantiginin kurallarini hep dikkate almislardir.

Gazzali ile baslayan donemde Aristo manti$in1 benimseyen ve kelam il-
minde kullanmaya baglayan Miiteahhir(in kelamcilarinda “tanumla” ilgili teknik
yoniin Oncelendigi goriilmektedir. Bu donemde, tanim teknigine uymayan ta-
nimlarin yanlis olacagi kanaati yerlesmeye baglamistir. Kendilerine Islam man-
tikgilar1 da denilen bu kelamcilar, mantik konularini kitaplarinda islemeye hatta
miistakil mantik kitaplar1 yazmaya baslamislardir. Ornegin Razi, Miilahhas isim-

li kitabin ilk boliimiinii mantik kismina ayirmustir.”
Tanim icin, Islam mantikgilar1 “kavl-i sarih” yani “terimin anlamini agik-
layan s6z” demislerdir.s Razi, “kavl-i sarih” in genel bir isim oldugunu ve bilin-

meyen her tasavvur icin vazedilebilecegini belirtir. Yine vazolunan bu “kavl-i

5 Bu donem kelamcilarinin “tanim” anlayaglari ile ilgili ayrmntili bilgi i¢in bk. Mert, Muhit, “Kelamcilarin Tanim
Kuramlar1”, Kelam Arastirmalart Dergisi Say. 2. Y112003, 83-85. ( www.kelam.org.)

6 Mutekaddimin déneminde, baz1 kelamcilarin Ornegin Nesefi ve Ciiveyni gibi, Aristo mantigina uygun yakla-
simlar sergiledigi sdylenmektedir. Ayrimntilar i¢in bk. Mert, “Kelamalarmn Tanim Kuramlar1”, 89 vd.

7 Razi’'nin Miilahhas isimli eseri hakkinda teknik bilgiler i¢in bk. Kaplan Hayri, Fahreddin er-Razi Diisiincesinde
Ruh ve Ahlak, 333 vd. Razi ye ait oldugu sdylenilen mantik alaninda yazilmis olan “el-Mantiku’l-Kebir” isimli
bir eserden kaynaklar bahseder. Fakat bu eserin Razi'ye ait olmadig1 kesin olarak tespit edilmistir. Ayrintili
bilgi igin bk. Hayri Kaplan, Fahreddin er-Razi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak (Basilmamis Doktora Tezi. A.U. Sosyal
Bilimler En Felsefe ve Din Bilimleri(islam Felsefesi) Anabilim Dali, Ankara 2001, 315 vd.

8 Gelenbevi, Ismail, Burhan, Istanbul 1306, 12; Ibn Sina, el-Isdrit ve’t-Tenbihit (nsr.Mahmut Sehabi), Tahran 1339,
11 vd.; Bursavi, Ahmed b. Ali, Mizanii’l-Intizam (Serhu’t-Tasavurdt ve’t-Tasdikdt), Dersadet 1327, 80; Razi,
Serhu’l-Isdrdt ve't-Tenbihdt (Mantik BSliimii), Siileymaniye ktp. V. Carullah Efendi No: 1309, v. 11b. Razi'nin,
ibn Sina'nin “el-Isdrdt ve’t-Tenbihdt” isimli kitabma yazdig1 serh, “serhu’l-Isardt ve't-Tenbihdt” olarak hicri 1290
yilinda Matbaa-i Amire’de Tsi serhi ile birlikte nesredilmistir. Fakat bu eserin yazmasinda bulunan mantik
boliimii bu basimda yer almamuistir. Eserin mantik boliimii hentiz nesredilip yaymlanmamistir. Bir¢ok yazma
niishasinda da yer almayan bu boliim tam niisha yazmalarda yer almaktadir. Bizim calismada yararlandig-
miz Carullah niishasi tam metin niishalardandir. Nesredilen bolim ile karistirilmamas: i¢in mantik bélumi
diye ayrica parantez igerisinde vermenin uygun olacagini diisiindiik.
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sarih”, eger zatla yani 0z ile ilgili ise buna “had”, arazla yani ilinti ile ilgili ise

buna da “resm” denilecegini belirtirs

Aristo mantigimin etkisinde kalan miiteahhir(in donemi Islam mantikcila-
r1 tanimi bes tiimeler gore yapmiglardir. Bir seyin tanimlanabilmesi i¢in 6ncelikle
o seyin bes tlimelinin tespit edilmesi gereklidir. Tanim, bu bes tiimelin kullanil-
masl1 ile olusur. Tam tanim veya eksik tanim olarak isimlendirilmeleri, bu beg
tiimelin tanimda yer alis sekline baghdir. Razi de bu tanim anlayisina bagh kala-
rak tanimla ilgili yapilan “had” ve “resm” yoluyla tanim ve bunlarin tam ve na-
kis kistmlarini aynen kullanmaktadir.m Bunun disinda yapilan tanimlari 6rnegin
“misal” yoluyla yapilan tanimlar1 reddedilen tanimlar olarak kabul etmektedir.:
Buna bagli olarak Razi, bir nesnenin, kendisi ile ve kendisinden daha kapal1 olan

bir seyle tanimlanamayacagini soyler.»

Had,“bir kavramin 6ziinii tanitan ve baska kavramlardan farkini belirle-
yen tanimlama islemi igin kullanilan mantik terimidir.”> Had, liigatte “birinin
digerine karismamasi ve digerinden sayilmamasi igin iki seyin arasimi ayirmak
anlaminadir.« Had’din yine liigatte “men etmek/engel olmak” anlamina geldig;i-
niv ifade eden Razi, liigat anlamina uygun olarak tanimin, had diye isimlendi-
rilmesini, “kendisinde bulunmayan seylerin kendisine dahil edilmesine engel

olmak ve kendisinde bulunan seylerin, kendisinden ¢ikartilmasina engel olmak”

9 Razi, Serhu’l-Isdrit ve’t-Tenbihit (Mantik Boliimii), v. 11b.

10 Bes tiimel Cins, Tiir(nev’i), Ayrim(fasl), Hassa, Ilinti olarak kabul edilmistir. Tanim yapilirken bunlarm bilin-
mesi ve bunlara gore tanimin sekillenecegi belirtilmektedir. Bunlarin genis agiklamas i¢in (Bk. Emiroglu, Kla-
stk Mantiga Giris, 70-73; Oner, Klasik Mantik, 24-28; Ciicen, A. Kadir, Mantik, istanbul 1999, 56 vd.

11 Bk. Razi, Serhu’l-Isardt ve't-Tenbihdt (Mantik Boliimii), vr. 11a; Miilahhas fi'l-Mantik ve’l-Hikme, Siileymaniye
Ktp., Damat Ibrahim Pasa, No:827, v. 11a-16b; Muhassalu Efkari’l-Miitekaddimiin ve’l-Miiteahhiriin Mine'l-
Hiikema ve’l-Miitekellimin, (tah. Semih Dugaym) Beyrut 1992, 26.

12 Bk. Razi, Serhu’l-Isardt ve't-Tenbihdt (Mantik Boliimii), v. 11b (Razi bu gibi yerlerde tam tanim anlaminda
kullandig1 had ile tanimi kastetmektedir. O, misal ile yapilan bir tanimin tam/gergek bir tanim olamayacagini
belirtiyor yoksa misal yoluyla yapilan tanimlarin hi¢bir sey ifade etmeyecegini sdylemiyor.)

13 Razi, Muhassal, 26.

14 Bu kelime Arapg¢a okunusuna uygun olarak bazi ¢alismalarda “hadd” seklinde yazilmistir. Biz ¢alismamizda
TDK Imla kilavuzu ve DIA’nin kullanimina uygun olarak “had” seklinde kullanacagz. {slam hukukunda kul-
lanulan ve birtakim cazai miieyyideleri ifade eden “had” kelimesi de ayn1 yazilmaktadir, fakat biz, “had” ke-
limesi ile Mantik {iminde kullanilan ve tanimlamann bir tiiriinii ifade eden terimi kastetmekteyiz. (Bk. “Had”
mad. DIA, XIV/547; Imla Kilavuzu, TDK, Ankara 2000, 231.)

15 “Had” mad. DIA, XIV/547.

16 fbn Manzur, Lisdnii’l-Arab, Beyrut 1955, 111/140.

7 Bu anlamlarda kullanildigs ile ilgili ayrica bk. Ciircani, Serif, Tarifdt, , 72.
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seklinde agiklamaktadir.s Boylece, bir¢ok alimin tanim, “efradini cami, agyarini

mani olmalidir” » seklindeki tanimlarina benzer bir tanim sunmustur.

Razi'ye gore, “men etme”, ancak mukaddemat-1 seyle/mahiyetin bulun-
masl ile gergeklesir. Ciinkii arazlar mahiyetten sonra ariz olurlar, mahiyet ger-
ceklesirse “men” gerceklesir. Eger mahiyet gerceklesmemisse “men”in gercek-
lesmesi imkansizdir. “Men” konusunda etkin olan arazlar degil mahiyettir.» Bir
seyin mahiyeti bilinmeden o mahiyete dahil olan ve olmayan seyler bilinemeye-
ceginden, men etme gergeklesemez ve “men” anlamina gelen “had” ile bir tanim
yapilamaz. Bu nedenle 6ncelikle mahiyetin gerceklesmesi ve bilinmesi gerekir.
Razi'nin bu agiklamasi, Aristo'nun “tanim, bir seyin ne oldugunu agitklamaktir”=
seklindeki yaklasimina ve yine Gazzali'nin “tanim, nesnenin mabhiyetini ifade
eden bir sozdiir”= seklindeki izahina yakin bir agiklama olarak degerlendirilebi-

lir.

Islam mantik¢ilarina gore tanimu yapilan seyin varlig1 ya zihin digindadir
yani harigtedir ya da yalrizca zihindedir yani harigte bir varlig1 yoktur. Haricte
varlig1 olan geylerin tarimina “gercek tanim” denir. Insamn “had” veya “resm”
ile yapilan tanimlardan herhangi biriyle tanimlanmasi gibi. Haricte herhangi bir
sekilde varlig1 olmayan geylerin tanimina ise ismi tamim denir. Ornegin, “Anka
kusu” nun tanmimi gibi.» Yine ismi tanim, bir isimden anlasilan anlami, distaki
varligiyla ilgilenmeksizin kesif ve izah etmektir. flimlere konu olan terimlerin

tanimi1 boyledir.»

Razi, tanimu iki kisma ayirmaktadir. Tanimla ya bilinmeyen bir tasavvu-
run bilinen bir tasavvurla ifade edilmesi kastedilir ya da tanimla, hatirlatic1 bir

alametle o seyin hatirlatilmasi/tenbih kastedilir.» Tenbihe yoluyla tanimlanabilen

18 Razi, Serhu’l-Isdrit ve’t-Tenbihit (Mantik Boliimii), v. 11b

19 Bk.Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, 87.

20 Razi, Serhu’l-Isdrdt ve’t-Tenbihdt (Mantik Bolimii), v. 11b

21 Aristotales, Organon 1V, Ikinci Analitikler, 93-106.

22 Gazzali, Miyaru I-flim fi'l-Mantik, (nsr. Ahmet Semsiiddin)), Beyrut 1990, 255.

23 Bk. Oner, Klasik Mantik, 40; Bingol, A.Kuddiis, Gelenbevi'nin Mantik Anlayisi, MEB. Yayinlari, Istanbul 1993,
40-41. Not: “Ism1 tanim,” “adsal tanum” olarak da ifade edilmektedir.

24 Oner, 38.

25 Razi, Mebdhis, 1/97.

26 Tenbihi tanim: Mantikta bir tiir tanim gesidi olarak kullanilmaktadir. Bununla bilinmeyen bir sey veya yeni
olan bir seyi degil de, nceden bilinen bir fikri yahut bir objeyi hatirlatmak amaciyla yapilan bir tiir tanimdar.
Yoksa o kavramin veya objenin mahiyeti ile ilgili bir tanim degildir. Diger tanim cesitleri ile ilgili olarak Bk.
Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, 82-87.
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bir¢ok sey birinci olarak zikredilen tanimlama sekli ile tanimlanamayabilir. Nite-
kim Razi, bilgi, varlik gibi kavramlarin tenbih yolu ile tanimlanabilecegini fakat
birinci olarak zikredilen tanimlama sekli ile tanimlanmalarinin ise miimkiin ol-

madigini soylemektedir.»

Razi, tanim konusunda, kendine 6zgii bir tanim anlayis1 ortaya koyma-
yip Islam filozoflarinin ve Miiteahhirtin kelamcilarimn kullandig klasik mantik-
taki tanim teorisini benimsemistir.» Tanimla ilgili yapmis oldugu aciklamalarda
ve bilgi ile ilgili yapilmis olan tanimlara getirdigi elestirilerde buna bagh kalmay1

bir esas olarak benimsemistir.

Razi, bes tiimelin disinda da bazi tamimlarin var oldugunu belirtir. Fakat
Aristo mantigindaki tanim teorisine uyan tanimin gercek tamim oldugunu kabul
eder. Tanimla ilgili eger bir sifat kullanmiyorsa, 6rnegin “temsili tanim” veya
“tenbihi tanim” gibi genelde bes tiimele gore yapilan “had” veya “resm” seklim-

deki gercek tanim dedigi tamimlar kastetmektedir.»

Sonug

Islam diisiincesinde Gazzali ile baslayan ve miiteehhirtin donem olarak
bilinen felsefe ile kelamin beraber degerlendirildigi donem kelamcilar felsefe ve
Aristo mantig ile yogun bir sekilde ilgilenmislerdir. Daha 6nce bazi 6n yargilarla
kars: gikilan hatta “men temanteka tezendaka” seklinde mantikla ugrasan zindik
olur seklinde kiliselesen sozlerden sonra Gazzali ile baslayan siirecte kelamcilar
hem felsefe hem de mantikla ilgilenmislerdir. Hatta bu dénemde yazilan bazi
eserleri felsefe ve mantik eserlerinden ayirmak gok zordur. Ornegin Razi'nin
“Mebahisu’l-Mesrikiyye”si ve “el-Miilahhas fil Mantik vel Hikme”si birer felsefe

kitabidir. Ibn Sina’mn eserlerinden ayirmak oldukga zordur.

27 Bk. Razi, Mebahis, 1/97.

28 Bk. Razi, Miilahhas (Damat Ibrahim Paga), v.20a-21b; Nihdyetii'l-Ukil fi Dirdyeti’l-Usill, Kayseri Rasit Efendi
Ktp. No:504, v.2b-4a; Serhu’l-Isdrdt ve't-Tenbihdt (Mantik Boliimii), Siileymaniye Ktp., V.Carullah Efendi
No:1309, v.11b-13b

29 Raz{'nin tanimla ilgili goriislerinin genis ayrmtisi ve Ebul’Berekat el-Bagdadi ve Ibn Sina’nin tanim konusun-
daki goriisleri ile karsilastirilmasi ile ilgili olarak bk. Hakli, Saban, Muteahhirin Déneminde Felsefe - Kelam Iligki-
si, (Basilmamis Doktora Tezi), M.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dals, Istanbul
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Miiteahhir(in donem kelamcilarini bu anlayis oldukga etkilemistir. Her ne
kadar filozoflarla ilgili baz1 elestiriler getirmis olsalar da bilhassa mantik alanmn-
da ciddi bir kabullenme vardir. Aristonun bes tiimele dayal1 olarak sekillenen
tanim anlayis1 pek degistirilmeden alimmistir. Hatta Aristonun tam tanim anlayi-
sinin kavramlarla ilgili tanimlamalarda kullanimi  sorunlu olmasma ragmen
Razi, Amidi gibi bu doneme ait kelamcilar tarafindan kullanilmistir. Bu anlayisin
bir sonucu olarak Razi, varlik, bilgi, gibi kavramlarin tanimlanamayacagini soy-
lerken bu tamim teorisinin ilkelerini esas aldig: bir gercektir. Yine Amidinin bil-
giyi bu tanim teorisine uygun olarak tanimlamaya calismasi, Aristo mantiginin

etkisini gostermektedir.

Razi, Aristo mantiginin ilkelerine uymayan tanimlari “tam” tanim olarak
gormez, her ne kadar tam tanimin disinda bazi tanimlarin oldugunu kabul etse
de gercek tanimin ancak mantik ilkelerine bagh kalinarak yapilan tanum oldugu-

nu kabul eder. Bunun disinda yapilan tiim tanimlar: eksik tanim olarak niteler.
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