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OZET

Bu galiymamin amaci ¢agday bir ogretmende bulunmas: gereken niteliklerle ilgili olarak
dgrenci goviglerinin alinmasidir. Celal Bayar Universitesi Egitim Fakiiltesi dérdincii sumif
ogrencilerinin  goriiglerine gore onerilen 38 cagdag &gretmen niteliginin hepsi de onemli
bulunmugtur. Bu niteliklerden onem sirast en fazla olan “égretmenin simifta demokratik bir tutum
sergilemesi” ve énem sirasi en az olan ise Ogretmenin “bir yabanci dili iyi derecede
kullanabilmesi” niteligidir. Aragtirmada égrencilerin yaklagik olarak %54 ‘iiniin 6gretmenlerine
karsi onyargih olduklar: bulunmugtur. Bu onyargilarin genelde é@retmenin not verme durumuyla
ilgili oldugu ortaya konmugtur.

Anahtar kelimeler: Cagdag ogretmen nitelikleri, 6gretme.

Students’ Opinions about Qualities of Modern Teachers

ABSTRACT

The aim of this study is taking students' opinion about the qualities of modern teacher.
According to the senior students of Faculty of Education in Celal Bayar University all of the 38
suggested qualities of modern teacher were found to be important, According to students’ opinion
the most important modern teacher quality was "showing democratic attitude in the classroom” and
the least important modern teacher quality was “the ability of using a second language in an
advanced level”. Approximately 54% of students have some prejudices against their teachers. It was
Jfound that the most of the prejudices were about the grading situation of teachers.

Key Words: Modern teacher qualities, teaching
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Ogretmen nitelikleri egitim sisteminin verimliligini etkileyen &nemli
ogelerinden biridir. Ogretmenin alan bilgisi, &gretebilme becerisi, kisilik
ozellikleri, cagdas ve bilimsel diisiinceye sahip olmasi gibi nitelikleri 6grencileri
o6nemli Olgiide etkilemektedir. Bilimsel arastirmalardan elde edilen bulgularin
ortak dzelligi ise 6gretmende bulunmasi gereken niteliklerin ¢ok boyutlu oldugu
yoniindedir. Bilgi toplumunda oOgrencileri gelecege hazirlayacak Ggretmenin;
basta meslegin genel yeterlikleri olmak iizere, 6zel alan yeterlikleri, genel kiiltiir
bilgisi ve becerileri bu boyutlarin bashcalarini olusturmaktadir. Bu nedenle, son
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yillarda “Ggretmenlerin yetistirilmesi ve niteliklerinin arttirlmasi” konusunda
yapilan ¢alismalar 6zellikle bu yonde yogunlagmaktadir.

Egitim bilimciler; “cagdaglasma™, “cagdas egitim”, “gagdas birey”
kavramlarina iliskin degisik yorumlar getirmektedirler. Cagdaslagmak, pozitif
yonde degismis olma ve degismeye hazir olma hali olarak nitelendirilebilir.
Agikalin(1994) cagdaglasma kapsamindaki degisimin, diisiince, yorum, eylem,
tutum, bi¢gim ve madde boyutlarinda olacagimi ifade etmektedir. Titiz(2005),
¢agdag egitimin, erdem, akil ve inan¢ degerleri birikiminin giiniimiizdeki diizeyi
gercevesinde, kisinin kendi ozgiin ihtiyaglarimin gerektirecegi ve Kiginin
kendisince farkina varilacak bilgi, beceri, tutum ve davramglarin, yine kisinin
kendi Ogrenme profiline uygun bigimde Ofrenilmesi ig¢in uygun ortamlarin
yaratilip siirdiiriilmesine yardimci olunmasi siireci olarak anlagilmasi gerektigini
belirtmektedir.

Egitime, degisim siirecinde ¢ok onemli sorumluluklar yiiklenmektedir.
Artik toplumsal yapilardaki siirekli degismeler ile bilim ve teknolojideki
gelismeler egitime duyulan ihtiyaci zorunlu hale getirmektedir. Son yillarda
kalite konusu iizerinde hassasiyetle duruldugu ve bunun gelecek yiizyila
damgasimi vuracag ifade edilmektedir. Kalitede insan beklentisi, doyumu ve
mutlulugu hedef alinirken, siirekli gelismenin saglanabilmesinde de bu diigiince
temele alinmaktadir. Cafoglu(1996)’ nun da belirttigi gibi kaliteye ulagabilme de
egitim ile miimkiin olacag: igin, insanlara gesitli beceriler kazandirilarak onlarin
istek ve ihtiyaglarimin giderilmeye ¢alisilmasi, insani1 merkeze yerlestirirken, bu
da egitime yiiklenen sorumlulugu artirmaktadir. Bilindigi gibi Ogretmenlik
meslegi bir milletin kaderini tayin eden bir meslektir. Toplumu olugturan
bireylerin kaliteli olmasini saglamada, toplumun gelismesinde &gretmen ok
onemli bir etkiye sahiptir. Bu nedenle Ggretmenlerin modernligin gerektirdigi
niteliklere sahip olmasi gerekmektedir. Kiigiikahmet(1993)’in belirttigi gibi
Gergekten bir iilkede yeni nesillerin ve iilkenin ihtiyaci olan insan giiciiniin
yetismesinden, egitim sisteminin en 6nemli 6gesi olan 6gretmen sorumludur.

Tiirk Milli Egitiminde bugiin temel sorunlarindan biri, nitelik (kalite,
vasif) sorunudur. Medeniyetin veya ¢agdagh@in geregi olan niteliklerden
yoksun kimselere, fazla deger verilmeyen bir diinyada yasamaktayiz. Egitim
insan yetistirme sanatidir. Ogretmenlik de bir sanattir. Bu nedenle dgretmen;
bilen, yapan, yaratan, yonlendiren kisi olmalidir. Ogretmen, kisiligi,
Ogrenciye yaklasimi, bilgisi ve kiiltiirii, goriiniigii, davraniglari ve becerileri ile
kendini kabul ettirmelidir. Bunu da herkes yapamaz. Nasil iyi iiriin almak igin
kaliteli tohum ve fide gerekirse iyi Ogretmen igin de nitelikli Ggretmen
adaylan sarttir (Kavcar, 1987). Sonug olarak ¢agdas diinyay: kavrayabilen,
degismeye agik ve istekli, yaratici, iyi iletisim kurabilen, gevresindekilerle
iyi geginen, entelektiiel merak sahibi, 6grenme amaciyla 6grenme istegine
ve olaylari analiz edebilme yetenegine sahip egitimcilerin yetistirilebilmesi
igin  egitimin  niteliklerinin  arttinlmasi  gerekmektedir(Rapor,1992).
Ogretmenlerin, mevcut mesleki bilgi ve becerilerinin g¢agin ihtiyaglarina -
cevap verecek yeterlikte olmasi geregi ortadadir. Ciinkii yurdumuzun
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kalkinmas1 ve milletimizin refah ve mutlulugu, ogretmenlerin iyi
yetistirilmesine ve gorevlerini en iyi sekilde yerine getirmelerine baglidir.

Cagdaslagsma ve cagdas egitimin temelinde "bilimsellik” vardir.
Bilindigi iizere ¢agdaslasmadan bireyin igsel olarak diisiince, yorum, eylem
ve tutumunda; tiiketim egiliminde, bigimsel goriiniimiinde bilimsel verilere
gore degismis konumuyla degismeye hazir olus halinin biitiiniinii
anliyoruz(Agikalin, 1994). Yukarida gegen ifadeler gergevesinde ¢agdas egitim
disiplin olarak egitimin ve sektdr olarak egitim sisteminin ve tiim egitim
uygulamalarinin "bilimsel" olmasinin bir ifadesidir seklinde tanimlanabilecegi
gibi(Giigliiol, 1996), ¢agin bilim, teknoloji, sanat ve degerlerinin egitim
ortaminin biligsel, duyugsal ve psikomotor uyarilari niteleyen egitimdir
(Bilgen, 1996) seklinde de tanimlanabilir.

Uzmanlar 21. yiizyilda her alanda arastirmacilik-girisimcilik, problem
¢bzme-karar verme, objektiflik-pratik ve yaratici diisiinceye sahip olma,
kendini siirekli egitme ve gelistirme, bilgiye ulasma, bilgiyi kullanma ve
degerlendirip gelistirme, yeni bilgiler, duygular, beceriler ve sezgiler iiretme
(Sonmez, 1998) kisaca bilgi ile yasamayi 6grenme ve demokrasi degerleri ile
biitiinlesme gibi gerceklerle daha yogun bir sekilde yiizlesecegimizi dile
getirmektedirler. Bu saydiklarimiz, 6zellikle demokrasi degerleri ile biitiinlesme
anlayis1 yiizyilimizin yiikselen degerleri olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Cocugun, cevresiyle etkileserek biiyilylip gelistigi, yasam siirecinin
degiskenleri olan; doga kurallari, aile ve okul egitimi ve toplumsal
davramiglar olabildigi 6lgiide demokratik olmadikga, bir toplumun gelismis
bir demokratik diizene kavugmasi miimkiin degildir(Bilgen, 1996).
Bursalioglu(1991) demokrasiyi yenilikten ¢ok, durgunluk tehdit eder, 6zgiir
bir toplumun yeniliklerle beslenmesi gerekir; tespitinde bulunduktan sonra
modern diinyada farkli degerleri, gelenekleri ve goriisleri koruyacak en
giivenilir yolun demokrasi oldugunu ifade eder.

Basaran (1986) ise, demokrasinin oziinde var olan bir takim
degerleri 6grencilerin egitimi siiresince yasayarak kazanabilecekleri nitelikler
oldugunu belirterek; bunlari:

1. Demokrat insan diisiincesini dzgiirce sdyler,

2. Demokrat insan bagkalariyla igbirligi yapmakta beceriklidir,

3. Demokrat insan 6grenmeye, arastirmaya tutkundur,

4. Demokrat insan kendinin ve toplumun sagligini korur,

5. Demokrat insan iireticidir, seklinde bes bashk altinda
kiimelendirdikten sonra, insani1 demokratlastiran bu niteliklerin ancak stirekli
bir demokrasi egitimi ile gergeklesebilecegini vurgular.

Ciinkii batinin geligmis tilkelerinde ilkokuldan lise son sinifa kadar her
yil Ogrenci, okulda "Demokrasi" derslerini zorunlu olarak goriir.
Demokrasi tarihi, isleyisi, insan haklari, siyasal sistemler, demokrasi
erdemleri yillarca gocuga o&gretilir. Boylece bu konuda olumlu tutumlar
gelistiren ogrenci, giinlik yasaminda demokratik davraniglar uygular.
Demokrasinin kurumsal gerekleri, yasal dayanaklar olduk¢a gelistirilmis
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olmakla birlikte, kisisel davramslar yoniinden demokratik olma ahigkanligini
gelistiremedik. Ayrica demokratik bir kisilik gelistirme, demokratik
davraniglar benimseme yoniinden cok basarilh - oldugumuzu
soyleyemeyiz(Tezcan, 1996).

Tiirkiye Cumbhuriyeti, Milli Egitim' den 2000'li yillarin insanim
yetistirmesini istemektedir. Bu insan; milli, demokratik, laik, sosyal bir hukuk
devleti olan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin vatandagi; beden ve ruh saghg: tam, hiir
ve bilimsel diisiinme giiciine sahip, insan haklarina saygili, iiretici, girigimci,
kigilikli, gagdas Tiirk insanidir(Bilgen, 1993).

Kiiresellesme sonucunda 2000'li yillarda iilkelerin simirlarinin
degisecegi ve iilkemizin gelecek yiizyilda bagta Avrupa Birligi olmak iizere,
tiim diinya iilkeleri ve ozellikle Tiirk Cumbhuriyetleri ile iligkilerinin daha da
yogunlasacag bilinmektedir (Arslan, 1996).

Cagimizin onemli gelismelerinden biri de kiiresellegsmedir. Diinyanin
en ileri llkeleri bile, artik tek basina hareket edememekte, diger iilkelerle
isbirligine gitme zorunlulugu duymaktadir. Bu zorunlu isbirligi sadece
ekonomik alanda degil, egitim gibi diger alanlarda da
gergeklestirilmektedir. Bunun en agik ornegi Avrupa iilkelerinin ortaklaga
gelistirdikleri egitim projeleridir (Celik, 1995). Bu goriiglerin 1s1ginda 2000'li
yillarda demokrasi degerleri ile biitiinlesmis gagdas egitimin 6zellikle de onun
niteliginin iilkelerin kalkinmishk diizeyini belirleyen yegane 6lgiit oldugu,
giiniimiizde ise bu goriisiin herkes tarafindan tartismasiz kabul edildigini
(Arslan,1996) soyleyebiliriz.

Bu ¢aligmada ¢agdas bir 6gretmende bulunmasi gereken niteliklerin neler
oldugunu belirlemek ve belirlenen bu ¢agdas dgretmen niteliklerin 6nemlilik diizeyi
hakkinda Ggrenci goriislerinin alinmasi amaglanmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Bu c¢alismanin amaci ¢agdas Ogretmen niteliklerinin Snem dereceleri
hakkinda Celal Bayar Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin goriigiinii
almaktir.

Problem Ciimlesi

Cagdas bir 6gretmende bulunmasi ongoriilen niteliklerin 6nem derecesi
hakkinda Celal Bayar Universitesi Egitim Fakiiltesi ogrencilerinin gbriisleri
nelerdir?

Alt Problemler
1. Cagdas bir ogretmende bulunmasi &ngoriilen niteliklerin onem dereceleri

hakkinda Celal Bayar Universitesi Egitim Fakiiltesi ogrencilerinin goriigleri
nelerdir?
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2. Cagdas bir dgretmende bulunmasi 6ngoriilen niteliklerin onem dereceleri
hakkinda Kiz ve Erkek 6grencilerin goriisleri arasinda anlamh farkliliklar var
midir?

3. Cagdas bir 6gretmende bulunmasi 6ngoriilen niteliklerin onem dereceleri
hakkindaki o6grenci goriigleri boliimlere gore anlamh farkhiliklar gostermekte
midir?

4. Ogrencilerin, 6gretmen niteliklerinin  6nemi konusundaki goriisleri,
branglarindan memnuniyet diizeylerine gore anlamli farkliliklar gostermekte
midir?

Sayithlar

1. Ogrenciler “Cagdas Ogretmen Nitelikleri” anketini cevaplarken gergek duygu
ve diisiincelerini yansitmislardir.

2. “Cagdas Ogretmen Nitelikleri” anketinin icerigi ¢agdas dgretmen niteliklerini
yeterince temsil etmektedir.

Simirhihklar B
1. Arastirma “Cagdas Ogretmen Nitelikleri Anketinde” sorulan sorularmn igerigi
ile sinirlidir.

2. Aragtirma 2004-2005 o6gretim yilinda Celal Bayar Universitesi Egitim
Fakiiltesinde okuyan 6grencilerden 331 tanesi ile sinirlandirilmistir.

YONTEM

Aragtirmanin Yontemi

Aragtirmada bgrenci goriisleri hazirlanan “Cagdas Ogretmen Anketiyle
ve goriigme teknigi ile almmistir. Arastirma tamamen ogrenci goriislerinin
betimlenip yorumlanmasmi igerdiginden arastirmada kullanilan y&ntem
betimseldir.

33

Aragtirma Verilerinin Toplanmasi

Aragtirmanin verilerinin toplanmasi igin oncelikle “Cagdas Ogretmen
Anketi” hazirlanmigtir. Cagdas Ogretmen Anketi, gagdas bir &gretmende
bulunmasi gereken nitelikler literatiirden faydalanarak ve konu alani ve dlgme
degerlendirme uzmanlarinin goériiglerinin alinmasiyla hazirlanmistir. Hazirlanan
“Cagdas Ogretmen Nitelikleri” anketi, Celal Bayar Universitesi Egitim Fakiiltesi
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dordiincii sinif dgrencilerine uygulanmigtir. Ayrica, bazi dgrencilerle goriisme
yoluyla anketin igeriginde olan bazi sorularla ilgili olarak daha detayl bilgiler
elde edilmistir. :

Evren
Arastirmanin evrenini 2004-2005, giiz donemi Celal Bayar Universitesi,

Egitim Fakiiltesi Ogrencileri olusturmaktadr.

Orneklem

Arastirmanin 6rneklemini 2004-2005, giiz donemi Celal Bayar
Universitesi, Egitim Fakiiltesi 6grencilerinden “Simf Ogretmenligi, Tiirkge
Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ve Fen Bilgisi Ogretmenligi
branglarindan kiime 6rneklemesi yoluyla segilen giindiiz ve gece dgretiminden
birer subeden olusmaktadir. Orneklemi olugturan grencilerin branglara gore
dagilimi agagida Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1 .
Orneklemi Olusturan Ogrencilerin Branslara Gére Dagilimi
Brans ' Ogrenci Sayisi
Fen Bilgisi Ogretmenligi 1
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 80
Tiirkge Ogretmenligi 96
Sinif Ogretmenligi 78
Toplam 331
BULGULAR

Arastirmanin bulgular alt problemlere gore sunulmustur.

(Cagdas ogretmende bulunmasi ongoriilen niteliklerin 6nem dereceleri
hakkinda Celal Bayar Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin goriigleri 5°li
Likert tipi olgekle alinmistir. Ogrencilerin sunuian &gretmen niteliklerinin
onemini 1 ile 5 arasinda derecelemesi sonucunda elde edilen derecelerin aritmetik
ortalamalari hesaplanip en yiiksekten en diigiige dogru siralanmasi Tablo 2’de
sunulmustur.
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Tablo 2
Cagdas Ogretmende Bulunmasi Ongoriilen Niteliklerin Onem Dereceleri ve
Aritmetik Ortalamalar
Onem| Soru Ortalama
Sirasi| No [Onerilen Cagdas Ogretmen Niteligi
1 02  [Simifta demokratik bir tutum sergileme 4,66
2 13 (Ogrencileri yetistirmede yeterli sorumluluk duygusuna sahip 4,61
olma
3 32  |Konular basitten karmasiga, kolaydan zora, somuttan soyuta, 4,60
akin gevre ve zamandan uzaga dogru igleme
4 34 [Notu bir silah olarak kullanmama 4,56
5 04 [Degisime agik olma 4,55
6 26 |Basansiz olduklarinda 6grencilerini cesaretlendirebilme 4,55
7 15  |Alaninda bilimsel yeterlilige sahip olma 4,46
8 28 [Konuyla ilgili 6grenciyi arastirmaya, diigiinmeye, yaraticiliga 4,46
onelten sorular sorabilme
9 03  |Geligmis dgretim becerisine sahip olma 4,45
10 29 erste pekistireg, ipucu, doniit, diizeltme, 6zet vb. etkinlikleri 4,45
[kullanma
11 24  |Ders anlatirken dersin i¢erigini 6grencinin ilgi ve 4,45
deneyimleriyle iligkilendirebilme
12 25  Ogretim ortamim daha ¢ok duyu organina hitap edecek sekilde 4,45
diizenleme
13 33  [Yanlis bir davranigindan dolay: 6grencinin kigiligine degil, 4,44
davranigina tepki gosterme
14 27  |Ogrenci merkezli ders isleyebilme 4,42
15 31 |[Hosgoriili ve anlayish olma fakat 6grenme-6gretme 4,41
ilkelerinden taviz vermeme
16 17  |Dersine uygun gegitli 6gretim strateji ve yontemlerini 4,41
uygulayabilme
17 38 [Ogrencilere ders digi konularda da (gevre bilincinin 4,41
olusturulmasi, sosyallesme gibi) rehber olma
18 14 |On yargili olmama 4,40
19 05 |Gelismis problem ¢6zme becerisine sahip olma 4,35
20 35 [Ders islerken yol gosterici, tutarli bir orkestra sefi gibi 435
davranma
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Tablo 2 (Devam) ) )
Gagdas Ogretmende Bulunmasi Ongoériilen Niteliklerin Onem Dereceleri ve

Aritmetik Ortalamalan

Onem Soru Ortalama
Sirasi No | Onerilen Cagdas Ogretmen Niteligi

21 09 Karsilagtigi 6gretimsel giigliiklere kars: yilmadan 4,35
miicadele etme

22 30 Sinif disiplinini saglayabilme 4,34

23 21 Alaniyla ilgili yeni bilgilere ulagma ve bilgiyi 431
diizenleyip yorumlama becerisine sahip olma

24 08 Ogretim teknolojisi ile ilgili arag ve geregleri yeterli 4,30
diizeyde kullanabilme

25 36 Ggrencileri dersten dnce motive etme 4,29

26 06 (")zgﬁn ve tutarh degerler olugturma 4,27

27 18 Proje geligtirme ve model yaratma konularinda 4,26
dgrencilere rehber olma

28 16 Deney, proje vb. etkinlikleri diizenleme becerisine 4,25
sahip olma ve
bunlarla ilgili siiregleri gerceklestirebilme

29 01 Eylem ve tutumlarinda bilimsellige uygun 4,15
davramislar sergileme

30 19 Dogal ¢evreyi taniyip, ¢evre olanaklarini egitim 4,12
araci olarak kullanabilmesi

31 07 | Oprencilere akademik danigmanlik yapma 4,12

32 22 Ogrencide iist diizey bilimsel etkinlikleri 4,03
gelistirebilme becerisine sahip olma

33 10 Bilimsel aragtirma yapabilme yeterliligine sahip 4,02
olma

34 37 Bilgisayar teknolojileri konusunda yeterli olma 3,94

35 23 Disiplinler aras: iligki kurabilme 3,93

36 11 Bilimsel yayinlar izleme 3.80

37 12 Bilimsel yayinlara sahip olma 3,51

38 20 Bir yabanci dili iyi derecede kullanabilmesi 3,23

Tablo 2’den ilk gikarilacak sonug, onerilen tiim gagdas Ggretmen niteliklerinin
ogrenciler tarafindan 6nemli goriilmesidir.
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Ogrenci cevaplarina gore, onemli goriilen lic cagdas ogretmen niteligi Gnem
sirasina gore,
“0gretmenin sinifta demokratik bir tutum sergilemesi”,
“dgrencileri yetistirmede yeterli sorumluluk duygusuna sahip olmaSI ve
“konulan basitten karmagiga, kolaydan zora, somuttan soyuta, yakin gevre ve
zamandan uzaga dogru islemesi”
olarak goriilmektedir.

Ogrencilerin ilk i igerisine aldiklari bu maddeler literatiirde de; o6zellikle
Bagaran (1986), Tezcan (1996), Bilgen (1993), Bilgen (1996), Kiigiikahmet
(1993), Kavcar (1987), Rapor (1992) tarafindan yogun vurgu yapilmaktadir.

Cagdag Ogretmen nitelii agisindan, Ggrenciler tarafindan g¢agdas bir
ogretmende bulunmasi gereken niteliklerden 6nem siras: diigiik olan iig nitelik (en
diigiik 6nem sirasindan baslayarak) asagida sunulmustur:

“Bir yabanci dili iyi derecede kullanabilmesi”,
“Bilimsel yayinlara sahip olma” ve
“Bilimsel yaymlar: izleme” olarak goriilmektedir.

Ogrencilerin branslarindan memnuniyet diizeylerine ait aritmetik ortalama
5 iizerinden 3.41 puandir. Bu ortalama &grencilerin genel olarak branglarindan
memnuniyet durumlarinin orta diizeyin biraz iizerinde oldugunu gostermektedir.
Ogrencilerin memnuniyet durumlarinin branslara gore dagilimi Tablo 3’de
sunulmugtur.

Tablo 3
Béliimlere Gore Brang Memnuniyeti
“Hig” ve “Orta” “Fazla” ve “Cok

Brang “Ag? F % | Fazla”

E %o F %
Fen Bilgisi Ogretmenligi 09 12,0 [ 38 50,7 28 374
Sosyal Bilgiler 24 30,7 | 35 44,9 19 24,3
Ogretmenligi
Tiirkge Ogretmenligi 04 04,2 | 31 32,3 61 63,6
Sinif Ogretmenligi 17 21,8 | 26 333 | 35 44,9
Toplam 54 16,5 | 130 39,8 | 143 43,7

Tablo 3’de goriildiigii gibi Fen Bilgisi Ogretmenliginde okuyan
ogrencilerin yaklasgik %51’i ve Sosyal Bilgiler Ogretmenliginde okuyan
ogrencilerin yaklagik olarak %45’inin branslarindan orta diizeyde memnun
olduklan anlagilmaktadir. Tiirkge ve Simif Ogretmenliklerinde okuyan
Ggrencilerin branglarindan memnuniyet diizeylerinin Fen Bilgisi ve Sosyal
Bilgilerde okuyan ogrencilerden fakli oldugu goriilmektedir. Tiirkce
ogretmenliginde okuyan Ogrencilerin yaklasik olarak % 64’0 ve Smmf
Ogretmenliginde okuyan ogrencilerin yaklagik olarak % 45’i branslarindan
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“fazla” veya “¢ok fazla” memnun olduklarini belirtmislerdir. Bu sonuglar Tiirkge
ve Simf Ogretmenliginde okuyan Ogrencilerin branglarindan memnuniyet
diizeylerinin Fen Bilgisi ve Sosyal Bilgilerde okuyan &grencilerden daha iist
diizeyde oldugunu gostermektedir.

Boliimlere gore brang memnuniyetleri arasinda farklilik olup olmadigini
belirlemek igin Tek yonlii varyans analizi (F) testi yapilmistir. F testi sonuglar
Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4
Béliimlere Gore Brans Memnuniyetleri Arasindaki Farklilik igin F Testi
Varyans Kareler Serbestlik Kareler
kaynag Toplami Derecesi Ortalamasi F P
Gruplar aras: 31,288 3 10,429 10,474 0,000
Grup igi 321,617 323 0,996
Toplam 352,905 326

Tablo 4’de gériildiigii gibi gruplar arasindaki anlamh farkhilik igin F
degeri “10,474” bulunmustur ve F degeri yaklagik olarak P= 0,000 diizeyinde
anlamhidir. Yani, &grencilerin branglarina gore boliimlerinden memnun olma
diizeyleri anlamli olarak farklilik gostermektedir. Bu farkhiliklarin hangi gruplar
arasinda anlamli oldugunu belirlemek amaciyla Least Square Difference (LSD)
testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 5’de sunulmustur.

Tablo §
Boliimler Bazinda Brans Memnuniyet Diizeyleri Arasindaki Farklilik i¢in LSD
Testi

Ortalamalar
Béliimler Arasindaki Fark P
Tiirkce Ogrt. Fen Bilgiler Ogrt. 0,52 0,001
Tiirk¢e Ogrt. Sos Bilgiler Ogrt. 0,83 0,000
Tiirkge Ogrt. Senuf Ogrt. 0,50 0,001
Fen Bilgiler Ogrt. Sos Bilgiler Oprt. 0,31 0,058
Fen Bilgiler Ogrt.  Simf Ogrt. -0,03 0,871
Sos Bilgiler Ogrt.  Sumf Ogrt. -0,33 0,038

Tablo 5°deki veriler alpha 0,01 diizeyinde Tiirkge Ogretmenligi béliimiindeki
ogrencilerin memnuniyet diizeyinin anlamli olarak diger ii¢ bolimden farkh
oldugunu gistermektedir. Tiirkge 6gretmenligi disindaki diger boliimler arasinda
anlaml farkhilik bulunmamigtir. Tablo 5°de sunuldugu gibi aritmetik ortalamalar
arasindaki farklar Tirkge dgretmenligi lehinedir. Ornegin Tiirkge Ogretmenligi
ogrencilerinin branslarindan memnun olma diizeylerine ait aritmetik ortalama Fen
Bilgiler Ogretmenliginden 0,52 puan daha fazladir. Tiirkge Ogretmenligi
boliimiinde okuyan Ogrencilerin branglarindan memnuniyet diizeylerime ait
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aritmetik ortalamasi diger boliimlerin aritmetik ortalamasindan daha biiyiiktiir. O
halde, Tiirkge Ogretmenliginde okuyan &grencilerin Fen Bilgisi, Sosyal Bilimler
ve Simf Ogretmenliginde okuyan &grencilere gére branslarindan memnuniyet
diizeyleri daha fazladir.

Ogrencilerin branglarindan memnuniyet diizeylerinin nedenlerine yonelik
verdikleri cevaplar 5 madde de toplanmistir. Bunlar asagida sunulmustur.

1: is hayatina atanma sorunu,

2: Mesleklerine ilgi duymalari,

3: Kendilerini meslege uygun gérmemeleri,

4: Yeterli egitim alamama,

5: Diger (Branglaninin fazla ragbet gérmemesi, dgretim elemanlarinin

niteligi, tatilin fazla olmasu.)
Ogrencilerin branslarindan memnuniyet durumlarinin gerekgelerinin boliimlere
gore dagilimi agagida Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6
Ogrencilerin branslarindan Memnuniyet Gerekgelerinin Boliimlere Gore Dagihimi
1 2 3 4 5

IB&liim F % | F % | F % | F % |F %
Fen Bilgisi Ogretmenligi 19 27,1 B1 443113 186 |3 43 [4 57
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 34 46,6 (17 233 |11 151 |8 11,0 |3 4,1
Tiirkge Ogretmenligi 3 3,559 694 |4 47 /16 188 [3 35
Sinif Ogretmenligi 10 152 30 45,5 |13 19,7 |5 76 |8 12,1
Toplam 66 224 (137 46,6 41 139 32 109 |18 6.1

Tablo 6’dan anlasilacag iizere Sosyal Bilgiler béliimiinde okuyan
ogrenciler branglarindan memnun olma diizeylerinin en dnemli gerekgesi olarak
(%46,6) “is hayatina atanma sorununu” gostermektedirler. Diger 3 b6liim
dgrencileri ise branslarindan memnun olma diizeylerinin en 6nemli gerekgesi
olarak “mesleklerine ilgi duymalari” oldugunu belirtmislerdir.

Ogrenciler, KPSS ve ders kitaplari disinda alanlanyla ilgili kitap veya
siirekli yayinlari okumaya haftada ortalama olarak 2,91 saat ayirdiklarimi
belirtmislerdir. Yani 6grenciler yaklasik olarak haftada 3 saat (KPSS ve ders
kitaplari diginda) alanlariyla ilgili yaymnlan okuduklarini belirtmektedirler.
Ogrencilerin KPSS ve ders kitaplari diginda alanlaryla ilgili kitap veya siirekli
yayinlari okumaya haftada kag saat ayirdiklan Tablo 7°de sunulmustur.
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Tablo 7
Ogrencilerin Alanlariyla Ilgili Kitap veya Siirekli Yayinlari Okumaya Siireleri
Okuma Siiresi .

(Saat/hafta) Frekans Yiizde
1 54 16,3
2 97 29,3
3 65 19,6
4 49 14,8
5 64 19,3
Toplam 329 99.4

Ogrencilerin fakiilte 6gretim elemanlari hakkinda olumsuz bir &n yargiya
sahip olup olmadiklarina yonelik cevaplar: Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8
Ogrencilerin Ogretim Elemanlarina Yonelik Bir On Yargiya Sahip Olma
Durumlari

Frekans Yiizde
On Yargsi olanlar 177 53,5
On Yargist Olmayanlar 148 44,7
Toplam 325 98,2

Tablo 8’de goriildiigii gibi 6grencilerin yaklasik olarak %54’ 6gretim
elemanlarina yonelik olarak bir on yargiya sahip olduklarimi bildirmiglerdir.
Ogretim elemanlarina karsi olan bu 6n yargilarin neler oldugu konusunda, 6n
yargiya sahip olan baz: 6grencilerle goriisiilmiis ve bu 6n yargilarin neler oldugu
belirlenmistir. Ogrencilerin 6gretim elemanina karsi 6nyargilari ve dersin dgretim

orevlisi hakkindaki duyumlar1 asagida sunulmustur.

1- Aran iyi olursa dersi gegersin
2- Erkek ogrencileri hi¢ sevmez, sinifta birakir
3- Sinavlarda ¢ok zor sorar
4- Higbir 6grenci sevmez, dersi sohbet eder gibi anlatir, notu
kittir
5- Gegmek i¢in ¢aligmana gerek vok
6- Seker gibi adam rahat gecersiniz
7- Taktigini birakir
8- Finalde gegemeyen biitiinlemede hi¢ gegemez
9- Yandin, ¢ok zor gegersin
10- Derste siirekli baska seyler anlatir
1 1- Sinifta agin disiplin saglar.
12- Kizlara kars: zaafi var.
13- Dersi monoton anlatir
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Yukaridaki ogrenci ifadelerinde anlagilacagi gibi son iki madde harig,
yani ilk 11 madde belirtilen Snyargilar 6gretmenin not verme durumuyla veya
dersten kolay veya zor gegebilme durumuyla ilgilidir. 12. madde dersin 6gretim
sorumlusunun cinsellikle ilgili durumuyla ve 13. madde de ders anlatma
durumuyla ilgilidir. Bu maddelerden anlasilacagi gibi 6grenciler ¢ogunlukla
dersin Ogretim sorumlusundan kolaylikla dersi gegip gecememem durumuna
yonelik olarak bir 6nyargiya veya duyuma sahipler.

Ogrencilerin Cagdas Ogretmende bulunmasi gereken niteliklerin 6nem
dereceleri arasinda kiz ve erkek Ogrenciler arasinda anlamh bir farklilik olup
olmadi@ “iki bagimsiz grup i¢in kullanilan t testi” ile belirlenmistir. Alpha diizeyi
0.01 kabul edildiginde cinsiyete gére anlaml farkliliklar bulunan sorular asagida
Tablo 9°da sunulmustur.

Tablo 9
Cinsiyete Gore Cagdas Ogretmende Niteliklerin Onem Dereceleri Arasinda
Farkliliklar

yorumlama becerisine sahip olma

Aritmetik
Ogretmen Nitelikleri Ortalamalar | t-testi

Kiz |[Erke P
S3: Geligmis dgretim becerisine sahip olma 4,61 | 4,28 |3,696(0,000
S4: Degisime agik olma 4,68 | 4,42 (3,1890,002
S6: Ozgiin ve tutarl degerler olugturma 4,39 (4,13 (3,005(0,003
S7: Ogrencilere akademik danigmanlik yapma 4,28 | 3,94 |3,465|0,001
S8: Ogretim teknolojisi ile ilgili arag ve geregleri yeterli 4,51 | 4,084,717 (0,000
diizeyde kullanabilme
S9: Karsilastign Ogretimsel giiglilkklere karsi yilmadan| 4,46 | 4,22 (2,669 0,008
miicadele etme
S12: Bilimsel yayinlara sahip olma 3,72 | 3,29 (3,680 0,000
S13: Ogrencileri yetistirmede yeterli sorumluluk duygusuna 4,70 |4,50 (2,585 (0,010
sahip olma
S15: Alaninda bilimsel yeterlilige sahip olma 4,63 14,28 [ 4,020 (0,000
S16: Deney, proje vb. etkinlikleri diizenleme becerisine sahip| 4,40 |4,08 | 3,702 (0,000
olma ve Bunlarla ilgili siiregleri gergeklestirebilme
S17: Dersine uygun g¢esitli 6gretim strateji ve yontemlerini 4,57 | 4,24 | 3,828 0,000
uygulayabilme
S18: Proje gelistirme ve model yaratma konularinda 4,38 |4,14 |2,714 (0,007
Ogrencilere rehber olma
S19: Dogal ¢evreyi taniyip, ¢evre olanaklarini egitim araci 4,31 (3,92 (3,741 0,000
olarak kullanabilmesi
520: Bir yabanci dili iyi derecede kullanabilmesi 3,47 2,98 |4,113 10,000
S21: Alamyla ilgili yeni bilgilere ulasma ve bilgiyi diizenleyip| 4,46 |4,14 |3,567 | 0,000
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Tablo 9 (Devam) | )
Cinsiyete Gore Cagdas Ogretmende Niteliklerin Onem Dereceleri Arasinda

Farkliliklar

Aritmetik
Ogretmen Nitelikleri Ortalamalar | t-testi

Kiz [Erkek P
S24: Ders anlatirken dersin igerigini dgrencinin ilgi ve 4,58 (4,32 (3,244 (0,001
deneyimleriyle iligkilendirebilme
$25: Ogretim ortamini daha ¢ok duyu organina hitap edecek | 4,57 (4,32 2,873 0,004
Sekilde diizenleme
S28: Konuyla ilgili 6grenciyi arastirmaya, diisiinmeye, 4,60 | 4,30 |3,498 (0,001
araticiliga yonelten sorular sorabilme
S29: Derste pekistireg, ipucu, doniit, diizeltme, 6zet vb, 4,60 4,30 (3,720|0,000
etkinlikleri kullanma
S30: Siif disiplinini saglayabilme 4,49 4,183,568 0,000
S32: Konulari basitten karmasiga, kolaydan zora, somuttan| 4,71 |4,47 {2,981 0,003
soyuta, yakin ¢evre ve zamandan uzaga dogru isleme
S33: Yanhs bir davramisindan dolayr 6grencinin kisiligine 4,58 |4.,29 {3,352 |0,001
degil, davranigina tepki gosterme
S$36: Ogrencileri dersten nce motive etme 4,45 | 4,133,594 (0,000

Tablo 9°da goriildiigii gibi cagdas 6gretmen nitelikleri agisindan cinsiyete
gore farklihk gorillen niteliklerin hepsinde de kiz Ogrencilere ait aritmetik
ortalamalar erkek 6grencilerden anlaml olarak daha fazladir. Tablo 9°da belirtilen
23 Cagdas Ogretmen Niteliklerini kiz dgrenciler erkek dgrencilere gore daha
6nemli olarak algilamaktadirlar.

Ogrencilerin gagdas bir 6gretmende bulunmasi gereken niteliklerin nem
diizeyi hakkindaki goriiglerinin boliimlere gore farklilik gosterip gostermedigi tek
yonlii varyans analizi ile belirlenmistir. Cagdas bir dgretmende bulunmasi
gereken niteliklerin 6nemliligi agisindan béliimlere gore a = 0.01 diizeyinde
anlamh farklihk bulunan sorular i¢in ANOVA sonuglari Tablo 10°da
sunulmustur.
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Tablo 10
Cagdas oOgretmen Niteliklerinin Onemine Yonelik Olarak Boliimlere Gore
Farkliliklar .
\Varyans areler |SerbestliklKareler Anlamlilik
Cagdas Ogretmen [Kaynag Toplami [Derecesi |Ortalama| F [Diizeyi
Niteligi 1
S1: Eylem ve Gruplararas: | 11,481 3 3,827 |4,679] 0,003
tutumlarinda  Grupigi 264,176 | 323 0,818
bilimsellige  [Toplam 275,657 | 326
uygun davra-
niglar sergileme
S17: Dersine uygun |Gruplararas1 | 8,594 3 2,865 [4,644| 0,003
cesitli 6gretim | Grupigi 201,702 | 327 0,617
strateji ve Toplam 210,296 | 330
yontemlerini
uygulayabilme
S21: Alamiyla ilgili (Gruplararas: | 13,455 3 4,485 16,648 0,000
yeni bilgilere  |Grupigi 215,202 | 319 0,675
ulagma ve Toplam 228,656 | 322
bilgiyi diizen-
eyip yorumla
ma becerisine
sahip olma
S23: Disiplinler ~ (Gruplararas: | 18,795 3 6,265 19,609 0,000
arast iligki Grupigi 210,588 | 323 0,652
kurabilme Toplam 229,382 326
S35: Ders islerken |Gruplararasi | 10,608 3 3,536 1|5,927| 0,001
yol gosterici,  Grupigi 193,891 325 0,597
tutarli bir Toplam 204,498 | 328
orkestra sefi
gibi davranma

Tablo 10°’da belirtilen 5 tane gagdas Ggretmen niteliginin dnem diizeyi
hakkinda béliimler arasinda anlaml farklhiliklar bulunmustur. Bu farkliliklarin her
bir ¢agdas Ggretmen niteligi i¢in hangi boliimler arasinda anlamli oldugunun
belirlenmesi icin ¢oklu karsilastirma testi olarak LSD (Least Square Difference)
testi uygulanmis ve test sonuglar1 Tablo 11°de sunulmustur.
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Tablo 11
Boliimlere Gére Cagdas Ogretmen Niteliklerindeki Farkhiliklar igin LSD Testi
Cagdas Béliim Ortalamalart
Ogretmen Boliimler Arasindaki Fark P
Niteligi
S1 Sosyal Bilgiler Ogrt. Tiirkge Ogrt. 0.46 0,001
Sosyal Bilgiler Ogrt. Simif Ogrt. 0,45 0,002
S17 Sosyal Bilgiler Ogrt. Fen Bilgisi Ogrt. 0,36 0,005
Tiirkge Ogrt. Fen Bilgisi Ogrt. 0,33 0,007
Sinif Ogrt. Fen Bilgisi Ogrt. 0,43 0,001
S21 Sosyal Bilgiler Ogrt. Fen Bilgisi Ogrt. 0,54 0,000
Sosyal Bilgiler Ogrt. Sinif Ogrt. 0,46 0,001
S23 Sosyal Bilgiler Ogrt. Fen Bilgisi Ogrt. 0,67 0,000
Tiirkge Ogrt. Fen Bilgisi Ogrt. 0,49 0,000
Sosyal Bilgiler Ogrt. Sinif Ogrt. 0,35 0,008
S35 Sosyal Bilgiler Ogrt. Fen Bilgisi Ogrt. 0,39 0,002
Tiirkge Ogrt. Fen Bilgisi Ogrt. 0.47 0,000

Tablo 11°de goriildiigii gibi;

“eylem ve tutumlarinda bilimsellige uygun davramglar sergileme” niteligini
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ogrencileri, Tiirkge ve Simf oOgretmenligi
dgrencilerinden daha 6nemli olarak algilamaktadirlar.

Fen Bilgisi Ogretmenliginde okuyan &grenciler, 6gretmenin “dersine uygun
cesitli ogretim strateji ve yontemlerini uygulayabilme” niteligine sahip olmasinin
Sosyal Bilgiler, Tiirkge ve Simf Ogretmenligindeki 6grencilere gore daha az
dneme sahip oldugu algisina sahipler.

Sosyal Bilgiler Ogretmenligindeki 6grenciler, gretmenlerin “alantyla ilgili yeni
bilgilere ulagma ve bilgiyi diizenleyip yorumlama becerisine sahip olma”
niteligini Fen Bilgisi ve Simif Ogretmenligindeki 6grencilerden daha 6nemli
gormektedirler.

Ogretmenin “disiplinler arasi iliski kurabilme” niteligini Sosyal Bilgiler ve

gormektedirler. Ayni niteligin Sosyal Bilgiler ogrencileri Sinif Ogretmenligi
Ogrencilerine gére de daha 6nemli olduguna inandiklarini belirtmektedirler.
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Sosyal Bilgiler ve Tiirkge Ogretmenligi dgrencileri ogretmenlerin “ders islerken
yol gsterici, tutarlt bir orkestra sefi gibi davranma” niteliginin Fen Bilgisi
ogrencilerine gore daha 6nemli olduguna inanmaktadirlar.

Ogrencilerin branglarindan memnuniyet durumlart anlamli  farklihk
gostermemektedir. Yani, ¢agdas bir 6gretmende bulunmasi gereken nitelikler
hakkindaki 6grencilerin goriisleri branslarindan memnun olma durumlarina bagl
olarak anlamli farkhlik gostermemektedir.

SONUC ve ONERILER

Ogrenciler kendilerine dnerilen 38 Cagdag 6gretmen niteliginin hepsini de
gerekli gdrmiiglerdir. Ogrencilere gore dénem diizeyi yiiksek olan ilk 5 gagdag
ogretmen niteligi asagida sunulmustur.

1. Smifta demokratik bir tutum sergileme

2. Ogrencileri yetistirmede yeterli sorumluluk duygusuna sahip olma
3. Konular basitten karmagiga, kolaydan zora, somuttan soyuta, yakin
gevre

ve zamandan uzaga dogru isleme

4. Notu bir silah olarak kullanmama

5. Degisime agik olma

Ogrenciler 6gretmenin “bir yabanci dili iyi derecede kullanabilmesi” niteligini ise
en az dnem derecesine sahip nitelik olarak algilamaktadirlar.

Branglarindan memnuniyet diizeyi agisindan Tiirkge Ogretmenligi
Ogrencileri birinci siray1 almaktadir. Tiirkge 6gretmenliginde okuyan 6grencilerin
Siuf, Fen Bilgisi ve Sosyal Bilgiler 6gretmenliginde okuyan ogrencilere gore
branglarindan anlamli bir diizeyde daha fazla memnunlar. Bu durumun énemli
sebeplerinde biri Tiirkge 6gretmenliginde okuyan 6grencilerin is hayatina atilma
ihtimallerinin  diger branglardan daha fazla olmast olabilir. Tiirkce
ogretmenliginde okuyan 6grenciler cogu branslarindan memnun olma sebeplerini
“mesleklerine ilgi duymalari™ olarak agiklamaktadirlar.

Ogrenciler haftada yaklagik olarak 3 saat ders diginda yayin okuduklarin
belirtmektedirler. Bu durum &grencilerin giinde ortalama olarak 30 dakikadan az
ders dis1 kaynaklari okuduklar anlamina gelmektedir. Bu durum az okuyan bir
toplum oldugumuzu bir kez daha ortaya koymaktadir. Hi¢ siiphesiz ¢agdas
Ogretmen adaylarimin  daha fazla okumaya zaman ayirmasi gerekir.
Kiigiikkahmet(1993), Kavcar(1987), Acgikalin(1994), Giigliiol(1996) ve
Rapor(1992)’un da belirtildigi gibi, bilgi toplumunda &grencileri gelecege
hazirlayacak Ggretmenin; meslegin genel yeterlikleri ve 6zel alan yeterlikleri
diginda genel Kkiiltiir bilgisi ve becerileri de gagdas ogretmen niteliklerinin
baslicalan igerisinde yer almaktadir. Bu da ancak égretmenin ¢ok okumasi ile
miimkiin olabilir.

Ogrencilerin  yaklagik olarak %54’ii Ogretim elemanlarina karg:
onyargilara sahipler. Bu dnyargilarin ¢ogu not durumuyla ilgilidir. Bu durum da
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egitim sistemimizin ¢ok ciddi sorunlarmm oldugunun net bir gostergesidir. Bu
diizeyde notun merkeze alindigi bir egitim sisteminde nitelikli elemanlar
yetistirme diizeyinin ¢ok diisiik olacag agiktir. Ogretmenlerin cinsel yonden zayif
olmalari ve ders anlatimindaki yetersizliklerine yonelik onyargilarla ilgili olarak
da gerekli tedbirlerin mutlaka alinmasi gerekir. Ciinkii Ogretmene sayg
duyulmadiginda, deger verilmediginde, giivenilmediginde verimli bir Ogretim
siirecinden bahsetmek miimkiin olamaz. Bu tiir 6nyargilarin giderilmesine yonelik
olarak gerekli tedbirlerin alinmasi en az ogretim etkinliklerinin igerigi kadar
onemlidir.

Onerilen gagdas 6gretmen niteliklerinin 23 tanesini kiz 6grenciler erkek
dgrencilere gore daha 6nemli olarak algilamiglardir. Bu durum kiz 6grencilerin
¢agdag ogretmen nitelikleri konusunda daha duyarh olduklarini géstermektedir.

Ogretimin hizmetinin daha c¢agdas bir sekilde yapilabilmesi i¢in baz
aragtirma onerileri asagida sunulmustur

1. Benzer aragtirmalar farkh evrenlerde (Lise, Ilkdgretim gibi) yapilabilir.

2. Sosyo-ekonomik ve kiiltiirel agidan farkli diizeyde olan &gretim kurumlarinda
benzer arastirmalar yapilabilir.

3. Cagdas ogrenci niteliklerinin neler olmasi gerektigine yonelik olarak farkh
Ggretim diizeylerinde aragtirmalar yapilabilir.
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