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OZET

Bu makalemizde, Tiirk edebivannn yenilesmesinde dnemli sahsivetlerden birisi olan Nénuk Kemal
hakkinda Savay’a verilmis ti¢ jurnal iizerinde durduk. Béylelikle kiiltirimiiziin ve edebiyanimizin degigme
seyrinde onemli bir siire¢ ve donemeg olan Tanzimat dineminde eski ve yeni arasindaki ¢atismanin bir
safhasina, az da olsa resmi kaynaklardan hareketle cevaplar bulmava, érmekler getirmege ¢alisuk. Kemal in,
bu muicadelesinde nasd zortuklar ¢ektigini, hakkinda nasil faalivetler vapildigin, basta Vatan yahuat Silistre
pivest olmak iizere devrinde onun eserlerine bazi kesimler tarafindan nasi bakiddigim ortava koymak istedik
Bir bagka deyisle edebivatimizdaki Namik Kemdl ve Vatan yahut Silistre hadisesine belgelerle katkida
bulunmaya galistik

Calismanuz gosterdi ki, Namik Kemal devrinde taraftarlarvn etlaleyen, muhaliflerini korkutan,
onlary kendisi aleyhinde tedbirler almaya sevk eden, Tiirk kiiltiir ve edebivat hayatvun énemli sahsivetlerinden
birisidir. Bunda orun edebi eserlerinin de bityiik rolii vardr.

Anahtar Kelimeler: Nanuk Kemal, Yenilesme Donemi Tiirk Edebivat, Jurnalcilik, Tivatro, Vatan
Yahut Silistre.

THREE DENOUNCEMENTS GIVEN TO THE PALACE ABOUT NAMIK
KEMAL

ABSTRACT

In this assay, we analyzed three denouncements given to the Palace about Namik Kemal who was
one of the most prominent persons in renovation of Turkish literature. We, by referencing official resources, iry
to find some answers and try to give some examples about a phase of the clash between old and new schools in
Tanzimat (Reform) period which was a milestone in owr cultural and literary change process. We try to make it
clear how Narmik Kemal has faced difficulties in his struggle, how some activities caried against him, how his
works, primarily Vatan Yahut Silistre drama, perceived by some fractions. In other words, we try to provide
Narik Kemal and Vatan Yahut Silistre event in our literature with official documents.

Our works shows us that Namik Kemal was one of the important personalities of Turkish cultural
and literary life who influences his supporters and scares his opponents and forces them to take some measures
about him. His literary personality has also great role in this.

Keywords: Nanuk Kemal, Tanzimat (Reform) Period Turkish Literature, Denouncement, Vatan
Yahut Silistre.
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Prof. Dr. Mehmet Kaplan’in: “Osmanli imparatorlugunun, gegmis ile iistiink6rii
ve gegici uzlagtirma tesebbiislerine ragmen, hayatin her sahasinda, eskiye zid bir sekilde
gelisen yenilesme hareketine miivazi bir sanat faaliyetidir’(Kaplan 1987: 13) seklinde
tarif ettifi Tanzimat edebiyatimn 6nemli bir 6zelligi de miintesiplerinin siyasetle i¢ ice
olmalandir. Yani -yine Mehmet Kaplan’in politik ve sosyal fikirler devri olarak gordiigii-
bu devrin edebiyatgilarmin, Namik Keméal’in deyimiyle “masuka-i vicdan”lar
siyasettir(Kaplan 1987: 14) Ortak bir 6zellikleri, iktidara karsi cephe almig olmalaridir.
(Kaplan 1985: 179) Boyle olunca da baslan dertten kurtulamamstir.' Basta Sinasi olmak
iizere, bilhassa Ziyd Pasa ve Namik Kemél, pek ¢ok kere gorevlerinden alinmiglar ve
siirgiine gonderilmiglerdir.

Onlarin bu muhalefet hayatlan ve siyasi miicadeleleri yiiziinden aleyhlerinde -
Saray’a- pek cok jumal verildigi bilinmekteydi. (Gerek eserleri ve gerekse kendileri
hakkinda). Fakat bunlarin elimizde Grnekleri bulunmadigi igin, mahiyetleri pek
bilinmemekteydi. Yani ne diye bunlar sikdyet edilmekteydiler, onlara nasil
bakilmaktaydi, aleyhlerinde ne tiir bir kampanya yiiriitiilmiigtii gibi. Bunda,
argivlerimizin epey uzun bir miiddet atil vaziyette birakilmalar ve kullamma acik ve
uygun olmamalannin da biiyilk etkisi vardi’ Zamanla bu problemler halledilince
jurnaller de -diger birgok belgeler gibi- tek tek yayimlanmaya baglanmustr.

Iste biz de bu cahismamizda, Basbakanlik Osmanli Arsivindeki arastirmalanmiz
sirasinda buldugumuz Namik Kemal aleyhinde Saray’a verilmis {i¢ jurnali inceleyecegiz.
Bdylelikle onun siyasi miicadelesi ve muhalefet hayatinmn bilinmesine yardimei olmanin
yani sira, kiiltiiriimiiziin -bunun iginde edebiyatin da oldugunu sdylemeye gerek yoktur
herhalde- degisme seyrinde Gnemli bir siireg ve donemeg olan Tanzimat déneminde eski
ve yeni arasindaki ¢catismanimn bir safhasina, resmi kaynaklardan hareketle bazi cevaplar
bulmus, mekler getirmis olacagz.”

Onlarin bu siyasi hayatlannin eserlerine nasil yansidifini géstermesi agisindan Mehmet
Kaplan’in “Hiirriyet Kasidesi” hakkindaki degerlendirmesini de burada vermek istiyoruz.
Kaplan, “Kaside” i¢in gunlan séylemektedir: “Daha ilk beyitten itibaren kargimiza bir ihtildlci
tipi ¢ikiyor: Devrin iktidanna bir prensip ndmina karsi gelen, muhalefet eden, savasan bir
insan... Eski edebiyatin umumiyetle dalkavuk, iktidardakileri methetmekle dviinen gdiri yerine,
iktidara kars1 cephe alan, arkasim saraya degil, halka dayayan ihtildl adam geciyor ve edebiyat
artik, beyaz kagit tizerinde oynanan sékin ve eglenceli bir kelime oyunu olmaktan ¢ikarak, bir
mizacin, bir fikrin, bir hayatin ifadesi oluyor.” Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri 1, 8. bs., Dergih
Yayinlari, Istanbul 1984, s. 40-41.

Jurnallerin bityiik bir kisminin yok edildigini de unutmamak 1dzimdir.

Jurnalcilik hakkinda ilging bir bilgi olmasi bakimindan Abdilhak Himid Tarhan’in
Hatiralar’indan bir pargay: buraya almak istiyoruz. Tarhan, Cemaleddin Efgani’den rivayetle
II. Abdiilhamid’in kendisine gelen bir jurnale gdsterdigi tepkiyi s6yle anlatmaktadir: “Derken
bir jurnal getirdiler. Padisah mazbatay1, belki bir daha eline almamak iizere, birakip kemal-i
chemmiyetle o jurnali okudu. Hem de birkag kere okudu. Okurken elleriyle dudaklan
titriyordu. Acidim. Tecelliidle kangik terahhumla o varakparenin ne oldugunu sordum, ‘Hig’
dedi, ‘ne olacak! Bir Diizen! Yalan bir suikast hazirlii.” Tahammiil edemeyip: ‘madem
yalandir. Itimat buyurulmamalr’, dedim. Cevaben yalanlanm dinlemezsek gergeklerini de
soylemez olurlar buyurulmugtu.” Bk. Abdiilhak Hamid Tarhan, Haftralar, Hzl. Inci Enginiin.
Dergdh Yayinlari, istanbul 1994, s. 258-259. Goriildugi gibi Saray’a dogru yanhs, asilli asilsiz
pek ¢ok jurnal gonderilmektedir. Padigah bunlarin béyle oldugunu bilmesine ragmen, gene de
hepsini dikkate alip gerekli hassasiyeti gostermektedir. Bunun sebebi de eger yanlislarina
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Bir baska deyisle. yenilesme dénemi edebiyatimizin 6nemli sahsiyetlerinden biri
olan Namik Kemal ve onun, temsillerinde, seyircilerin duygulan iizerinde biiyiik bir etki
yaparak, adeta insanlari galeyana getirerek onlara sokaklarda niimayisler yaptirtan Vartan
vaha Silistre adlh tiyatro eseri hakkinda Saray’a verilmis jurnalleri inceleyerek
edebiyatimizdaki Namik Kemal ve Vatan yahut Silistre hadisesine belgelerle katkida
bulunmus olacagiz.

Basbakanlik Osmanh Arsivinde buldugumuz bu ii¢ belgeden Yildiz Esas
Evraki, 15-114 numarali olani soyledir:

Ma ‘riiz-1 kullaridir

Doksan bir senesinde Midhat ve Kemadl ve sairlerinin Gedik Paga tivatrosunda
ahaliyi ihtilale davet i¢in ¢aldirdiklar: (Eviad-i vatan) sarkisim bugiin Daire-i ser-
askeriden ¢ikarken hassa mizrakli alayin bandosu terenniim ettigi mesmii -1 ¢akerdanem
oldugundan lede 't-tahkik ahali arasinda su-i te siri goriildiigimii anladigimdan hemen
ihbar-1 keyfivvete miisaraat eyledim. Ol babda ve katibe-i ahvdlde ferman veliyy-i
ni 'metim efendimiz hazretlerinindir.

Abd-i memlikleri

Imza

Goriildigii gibi belgede jurnali veren kisi hassa mizrakli alaymnm bandosunun
“Evlad-1 vatan” sarkisini ¢almasii hemen Saray’a ihbar etmektedir. Bu muhbirligi ise
sarkinin ahali arasinda kétii tesiri goriildiigiinii anladig igin yapmaktadir. Zaten Midhat
Paga, Namik Kemal ve digerleri de daha 6nce Gedik Pasa tiyatrosunda bu sarkiy: ahaliyi
ihtilale davet igin caldirtmslard.

Belgenin degerlendirmesine devam etmeden ©nce, durumun daha iyi
anlagilabilmesi igin, burada jumalde gegen “Vatan Sarkisi"nin yer aldig Vatan yahut
Silistre piyesi hakkinda biraz bilgi vermek istiyoruz:

Namik Kemal’in, Vatan yahut Silistre piyesinin Gedik Pasa tiyatrosundaki ilk
temsili, | Nisan 1873 gecesi olmustur.(Akiin 1960: 62)

Namik Kemél'in kendisi de 31 Mart 1873 pazartesi giinii /brer gazetesinde
¢ikan “Tiyatro™ baghkh yazisinda, Vatan yahut Silistre’yi bitirdigini ve Sniimiizdeki Sali
aksami sahneye konacagini sdylemektedir. (Tanpinar 1992: 226). Bu da bize eserin
yazilig tarihini, yazannin agzindan kesin bir bilgi olarak bir daha teyit ettirmektedir.

Mustafa Nihat Ozon, eserin 18721873 mevsiminde oynanilmak igin ¢ok gabuk
yazildigin, bu yiizden giindelik bir gazetenin ilavesiymis gibi acele dizilip kitap halinde
¢ikanldigi igin bu ¢abukluk yiiziinden eserde bircok dizme ve diizeltme yanhsglan
oldugunu soyler. Maarif Nezareti'ne sansiir ettirilmemek igin de Ebiizziya’nin
yayinlamakta oldu@u Sirac gazetesinin bir niishasi olarak bastinlmistir (Ozon 1972: 5)

ehemmiyet vermezse yani jurnaller nazan dikkata alinmiyor intibai olugturursa. dogru
Jurnallerin de gelmeyecegi endigesine sahip olmasidir. Burada dikkati ¢eken diger bir husus
daha vardir ki o da padisahi korkutmak. evhamlandirmak igin asisiz jurnallerin Saray’a
gonderilebilmesidir. Bunlarin imzasiz oldugu asikédrdir. Iste jurnalcilik bu kadar zararh bir
safhaya gelmistir.
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Eserin ilk temsilinden sonra halk ondan ¢ok etkilenmis ve cogkun tezahiiratlarda
bulunmustur. Tkinci temsilde de ayni durum tekrarlanmustir.

Ahmed Hamdi Tanpmar, Vatan yahut Silistre’nin oynanmasi iizerine yapilan
niimayigleri soyle anlatmaktadir:

“Namik Kemal’in bu son gazetecilik faaliyeti, Vatan piyesinin Giillii Agob’un
Gedikpasa’'daki tiyatrosunda oynandifi gece, halkin yaptig biiyilkk ve olduk¢a manah
niimais — ¢iinkii yasasm millet! Yasasin Kemal! gibi avazeler, Allah muradimiz1 versin
gibi, veliaht Murad Efendi lehinde oldugu tahmin edilen tezahiirat da kansiyordu-
{izerine tevkif ve Magosa’ya nefyedilmesiyle biter.”(Tanpmar 1992: 226).

Goriildiigii gibi Vatan yahut Silistre, edebiyatimizda, halk iizerinde boyle biiyiik
tesirler yapan® ve ahalinin niimayisler yapmasina sebep olan nemli bir eserimizdir.’

Mehmet Kaplan da Tiirk edebiyatinda “vatan” ve “vatan ugruna fedakérlik”
fikrini billirlastirarak, devrindeki insanlara ve daha sonra gelen nesillere tesir eden en
miihim eserlerden biri olarak tavsif ettigi Vatan yahu Silistre ig¢in sunlan soyler:

“Vatan yala Silistre piyesi, sahne eseri olarak, yap1 bakimindan tenkit edilebilir,
fakat o, Tiirk toplumunun hayatina tesir eden, onu yagatan temel kiymetleri, halkin
anlayacag sade bir dille, heyecanh ve sanatkirane bir iisliipla anlatmasi bakimindan
degerli bir eserdir. Namik Kemél devrinden Atatiirk’e gelinceye kadar biitiin Tiirk
subaylan ve aydmnlari onu okumus, seyretmis ve onun tesiri altinda kalmislardir. Namik
Kemiél, bu eseriyle, zledifi vatanperver insan tipini yetistimeye muvaffak olmustur.
Edebi eserin degerini tesiriyle dlgmek gerekirse, yeni Tiirk edebiyatinda Vatan yahut
Silistre kadar Tirk okuyucusuna derin ve siirekli olarak tesir eden pek az eser
vardir.”(Kaplan 1985: 186, 194).

Halkta bu tarz niimayisler oldugu gibi matbuatta da benzer davramslar
goriilmiigtiir. Bilhassa lbret gazetesi, piyesi bahane ederek Hiikiimet ve Saray’i
kizdiracak mahiyette yazilar kaleme almistir. Bunun iizerine de siirekli olarak
kapatilmstr.

Ahmet Hamdi Tanpmnar, Sultan Abdiilaziz’i boyle davranmaya, yani fbref’i
kapatmaya ve Namik Kemal ile beraber birkag kisiyi daha siirgiine géndermeye sevk
eden sebepler arasinda Vatan yahut Silistre piyesinin temsilinden sonraki hadiselerin yani
sira, Sultan V. Murad’'m ve taraftarlarmin son zamanlarda disarrya dahi tasan
propagandalarini ve cahigmalarini da sayar. Ve sunlan soyler:

4q

Namik Kemil, eserin begenilmesine sebep olarak giizel olmasimi degil, konusunu gosterir.
Fakat bunlan sdylerken eserin ragbet gordiigiini de kabul eder: “... mazhar oldufu ragbetin
mefhareti nefsime ta’alluk etmedigindendir. Ciinkii oyunun hésil ettii neticeye sebep, suret-i
tertibi degil, mevziudur. Tiyatro ma’razinda o zamana kadar gorillen seyler, ekseriyet iizere
bagka milletlerin ahlék ve ddat ve egkil ve tezyindtiyle setr olunmusg bir takim hissiyit-1 kalbiye
ve mudhezit-1 hikemiyyeden ibdret iken, umfimun &’ zam-1 te’essiirdt ve belki maksad-1 hayat
olan vatan muhabbeti, sildh-i Osmaninin en sanh me’4sirinden bir cihad-1 hamiyet ta’rifati
arasinda enzira arz-1 cemdl edince, bittabi’ tiyatroya sevibik-1 fdhiremizin bir dyine-i in’ikés,
fezail-i milliyyemizin bir levha-i temdsés: nazariyle bakildi. O cihetle ragbet, imidlerin bin kat
fevkine gikti.” “Celal Mukaddimesi” Yeni Tiirk Edebiyat Antolojisi 11, Hazirlayanlar: Mehmet
Kaplan, Inci Enginiin, Birol Emil, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiltesi Yaymlarr No: 2156,
Istanbul 1978, 5.348-349.

Prof. Dr. Omer Faruk Akiin de bunu tarihi degerde bir hadise olarak goriir. Bk. Akiin, A.y..
5.62.
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“Bittabi biitiin bu dedikodularin, zaten matbuatin bazi meseleler tizerinde israr
etmesinden Kuskulanan hiikiimete aksetmemesi ihtimali yoktu; iistelik Yeni
Osmanhlar’in ve bilhassa Namik Kemal’in, veliaht Murad Efendi ile miinasebette
bulundugu muhakkakti. Binaenaleyh saray, Vatan piyesi i¢in yapilan tezahiirattan tam
istifade etti; /bret kapatildigi gibi, o zamanki matbuatin hosa gitmeyen simalar1 da evvela
tevkif edildiler (5 Nisan) ve sonra da bir irade ile (10 Nisan 1873) muhtelif yerlere
nefvedildiler.”(Tanpinar 1992: 227)

Burada altim gizerek soyleyelim ki, Namik Kemal bu piyesi yazdigi igin
stiriilmemistir. Nasil onlar bazi fikirlerini sylemek ve halka yaymak igin bu eseri bahane
etmislerse, Sultan Abdiilaziz de onlarin daha énceki davramslarina, muhalefetlerine ve
Sultan V. Murad’i tahta gecirme faaliyetlerine karsilik bu eseri ve yapilan niimayisleri
bahane etmis ve onlan siirmiigtiir. Tabiri caizse bardag) tagiran son damla, halkin yaptig
bu tagkinlik olmugtur. Ciinkii siiriilmelerinden sonra da piyes birgok kereler oynanmaya
devam etmistir. Hatta Sultan Abdiilaziz'in huzurunda da iki kere temsil edilmistir.”
Demek ki mesele eserin kendisi degildir. Eser bahane edilerek yapilmak istenenler ve
onceki faaliyetlerdir. Halkin yaptigi tagkinlik, Saray’in eline, muhaliflere karsi bir
operasyon yapmak igin boyle biiyiik bir koz vermistir.”

Bu bilgileri verdikten sonra, tekrar jumale donecek olursak, belgede jurnalci:
“91 senesinde Midhat Pasa, Namik Kemal ve arkadaslarinin Gedik Pasa tiyatrosunda
caldirdiklan” demektedir. Yukanda da gosterdigimiz gibi eserin, tarihi hadise
sayilabilecek ilk temsili bu tarihte degil, 3 Safer 1290 hicri, 22 Mart 1289 Rumi, 1 Nisan
1873 miladi tarihinde olmugtur. Burada jumalci temsil tarihini yanhs hatirlamaktadir.
Temsilden sonra Namik Kemal de Magosa'ya siirgiine gonderilmis ve burada 38 ay
kalmustir. Istanbul’a doniisii ise 1291 senesinde degil, 15 Cemaziyiilevvel 1293 hicri, 26
Mayis 1292 Rumi, 7 Haziran 1876 miladi tarihinde olmustur. (Ugman 1988: 223). O
zaman jurnalci eger burada tarihi yanhs hatirlamiyorsa, bir segenek daha kalmaktadir. O

®  Ebuzziya. Silleyman Nazif'e yazdigi bir mektupta eserin ilk sahneye konulmasindan sonra da

Sultan Abdiilaziz’in huzurunda dahil olmak iizere birgok defalar oynandigim séyler: “Silistre
oyunu tiyatro sanatina ait havas ve mezayadan isterse bin defa harig, yiiz bin fersah bait
bulunsun; fakat tasvir-i necdet ve reciiliyetten olan secayayr ve hususa milletin hissiyat-i
vatanperveranesini terctime eden o eser, mevki-i temagaya kondugu o geceden itibaren iki ay
zarfinda kirk yedi defa tekrar olunmus ve Istanbul’dan ib’adimizdan sonra Sultan Abdiilaziz
bile bir iki kere huzurunda icra ettirdigi gibi Izmir’de. Selanik’te ta Sultan Murat’in ciilusuna
kadar ii¢ sene zarfinda belki bes yiiz kere oynanmig ve {i¢ aydan ibaret olan ahd-i Murat
Hani’de ise iki iig giinde bir defa Koru ve Baglarbagi ve haflada ldakal ii¢ gece Gedikpasa ve
Konkordiya Tiyatrolarinda icra edilmis...” Bk. Mustafa Nihat Ozon, Namik Kemal ve [bret
Gazetesi, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul 1997, 5.209.

" Nitekim Ahmet Midhat Efendi de vapurda kendilerine “Veliaht Murat Efendi’ye yakinliklari
dolayisiyla baslarina bu igin geldiginin™ séylendigini anlatmaktadir. Bu bilginin alindig1 kaynak
icin bk. Onder Goggiin, Namik Kemal'in Sairligi ve Biitiin Siirleri, Atatiirk Kiltir Merkezi
Baskanh@l Yaynlari, Ankara 1999, s.XXVIIl. Ebuzziya Tevfik de aym seyi sdyler: “Yeni
Osmanhlar tarihinin 1290 (1873) olaylar ile yani Kibris, Akkd ve Rodos’a siiriilmiig olanlarla
bir miinasebeti vardir. Ciinkit bu siirgiine gonderme, sirf $ehzade Murad Efendi igin
yapilmuisti.” Ebiizziva Tevfik. Yeni Osmanhilar Tarihi, C.3.. Kervan Yaymlari, Istanbul 1974
5.229.
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da sudur: Namik Kemal ve arkadaglari, 91 senesinde eserin kendisini oynatmaya degil de
sadece igindeki marslari halki ihtilale tesvik icin ¢aldirmaya devam etmislerdir.

Jurnalcinin halk: ihtilile davet icin yazildigim syledigi ve ahali iizerinde kotii
tesir ettigini gordiigii icin ihbar ettii Vatan yahut Silistre’nin 4. fashindaki vatan sarkisi
soyledir:

Iste add karsida hazir silah

Ars yigitler vatan imdadma
Ars ileri, arg bizimdir feldh
Ars yigitler vatan imdadma

Ciimlemizin vélidemizdir vatan
Herkesi liitfuyla odur besleyen
Basti adii gi@siine biz sag iken
Ars yigitler vatan imdadma

Sén-1 vatan, hifz-1 bilad ii ibad
Etmededir siingiiniize istinad
Muilleti eyler misiniz nAmurad
Ars yigitler vatan imdadina

Rehberimiz gayret-i merdanedir
Her tasimuz bir nice canedir
Céne degil meyl bugiin sanedir
Ars yigitler vatan imdadina

Yére nisandir tenine erlerin
Mevt ise son riitbesidir askerin
Alt: da bir iistii de birdir yerin
Ars yigitler vatan imdadina
(Ertem 1957: 173-174)

Burada Namik Kemal’in, “Milleti eyler misiniz namurad™ misrainda kullandigs
“murad” kelimesi ile Sultan V. Murad’1 kastettigi agiktir® Gerek Namik Kemal ve

Burada Namik Kemal'in Sultan V. Murad ile olan iligkisi hakkinda bilgi vermek istemiyoruz.
Kaynaklarda bununla ilgili bolca malzeme vardir. Bahusus Ebuzziya Tevfik'in Yeni Osmanlilar
Farihi’nde. Sadece yeni ve farkh bir bilgi olmas: bakimindan Atina’da bulunan Hiiseyin Vasfi
Pasa’'nin Sehzade Murad’a yazdifi mektuptan Namik Kemél'le ilgili olan kismi vermek
istiyoruz. Paga, Basbakanhk Osmanli Arsivi Yildiz Esas Evraki 138-13 numarada kayith
bulunan mektubunda Namik Kemél'i Sehzade Murad’a soyle sikyet etmektedir: (...) Bu abd-i
ahkarlar: hik-i pay-i merahim-ihtiva-yt necdbetlerine yiiz siirmek gerefinden mahriomiyetim
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gerckse digerleri birgok kereler bu yola basvurmuslardir” O donemin insanlari da
“murad” denince, Sultan V. Murad’1 anlamaktay-hlar. Yapilan niimayisler de bunu
dogrulamaktadir. Eger burada Sultan V. Murad kastedilmemis olsaydi piyesten sonra,
“Yasasin vatan!”, “Yasasin millet!”, “Yasasin Namik Kemal!” nidalarinin yaninda
“Allah bizlerin muradimi versin, biz muradimizi isteriz!” cesidinden bagmslar da
olmazd. (Ebiizziya Tevfik 1973: 489).

Jurnalci de “Evlad-1 vatan” sarkisinda Namik Kemal'in Sultan Abdiilaziz
aleyhinde ve Sultan V. Murad lehinde, “Ars yigitler vatan imdadmma”, yani “Milleti
Sultan V. Murad’siz birakmayin, vatanin imdadina kosun, onu padisah yapin!™ diyerek
halk ihtilale tesvik ettii ve mezkir eserin bu niyetle ¢alindigi manasini ¢ikarmis olmah
ki, onu Saray’a jurnallemistir.

Bagbakanlik Osmanl Arsivinde buldugumuz ve Namik Kemdl aleyhinde
Saray’a verildigini anadigimiz Yildiz Esas Evraki 15-43 numaral ikinci jurnal soyledir:

Ittihat cem’iyyet-i fescdiyyesinin efkdr-1 umumiyyeyi tesmim maksadiyla
nesrettikleri evrdk-1 muzirra miinderecatindan kism-1 kiillisi miiccizdt-1 llghiyyeye diigar
olan eski hainlerin dsarmdan muktebes olduguna siiphe edilemez. Ahdli-i sadikay
Haneddn-1  Osmanive  aleyhine sevk ve tahrik icin ittihaz olunan  harekdt-1

cihetiyle Avrupa'da iken (K) Bey bendeleri vasitasiyla o zat her seyi efendime arz etmekten
baska bir buguk senedir Avrupa'dan Istanbul'a avdet edeli yazdigim geylere sair Avrupa’dan
avdet eden miirtedler gibi iddre-i sabika korkusundan kagmis oldugu beyan ile cevap bile
vermege cesaret edemiyor. Hog bunlarin gene haffafhgr gibi gevezeliginden, adam
aldatmaktan, kendiiyi isgiizar gosterip kiillah kapmaktan gayr bir seye yaramadiklari tecdrib-i
adidemle miisbettir. Bunlar beni aldatt, igi uzatn, vakti gegirdi, bogbogazlik etti, en nihavet
hakikat—i hale unld'- tam hasil etmek icin emin oldugum zevdt vasutasiyla bizzat efendime
dogrudan dogruya miiracaata mecbur idi. Ciinkii bilmivorum ki nazar-i rahiméneleri ve
tevecciih-i celilii 'I-kadrleri hakk-1 ehakk-1 bendeginemde gimdi ne merkezdedir ve kullarim da
sair miirtedler gibi mi bilirsiniz? Sayet ol-dum ise hildf-i vaki oldugu ve dért biiyiik muhataraya
gaogiis gererek idare-i sabika pengesinden halas oldugum ve héla vatanimdan ve hdlimden
mehctirivetim gahid-i kafidir. (...) Sayved iltifatname-i emr-alameleri gonderilir iimidivle leffen
olan zarf derinuna emirnameleri konuldugu hilde gelip Atina'da kulunuz eline vasi olur
veyahud Kemal Bey'e emir buyurulur ise, mahall-i ikametimi bildiginden haber verebilir. Azad
kabul etmez kisleleri ki Atina'da mukim Hiiseyin Vasfi. Goriildiigii gibi Namik Kemal, Sultan V.
Murad’in adamlan ile haberlesmesini saglayacak kadar ona yakin birisidir. Avrupa’da iken de
her seyi Sehzade Murad’a bildirmektedir. Bu da gosteriyor ki Namik Kemal, Sehzade Murad’in
sadik. giivenilir ve en yakinindaki adamlarindan birisidir. Hiiseyin Vasfi'nin adresinin onda
olmasi idari tarzda bagka gorevleri oldugunu da gostermektedir. Namik Kemél’in Sultan V.
Murad’la olan iliskisine sebep olarak Mehmet Kaplan, onun ilkenin iyi bir padisahla
diizeltilebilecegine olan inancini gosterir. V. Murad, hiirriyet fikirleri tasidigindan da biitiin
iimidini ona baglamistir. Iste bu yiizden Namik Kemal Sultan V. Murad’la bu tarz bir iliski
kurmugtur. Bk. Mechmet Kaplan. Namik Kemal, Hayati ve Eserleri, istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlarindan No:378. ibrahim Horoz Basimevi, istanbul 1948, 5.87.
Meseld Ebiizziva Tevfik bununla ilgili sunlar soyler: “Yeni Osmanlilarin maksadlarn ve
Mesrutiyet'le megveret usiliiniin memleketimizde ildn ve uygulanmasini saglamak igin yapilan
tegebbiislerde ve yayinlarda hep Murad Efendi beliriyordu.” Ebiizziya Tevfik. age.. s.230.
Mehmet Kaplan da sunlari sdyler: Muhtelif yazilarinda sezdirmeyecek bir kelime oyunu ile. sik
sik “Milletin Murad'1 Atisinden’ bahsediyordu.” Kaplan. Nanuk Kemal: Havati, Eserleri. age..
5.87.
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ihanetkdranenin esast yirmi sene mukaddem kurulmug ve edebiyat namyla nesr olunan
makaldit-1 hdindnenin tesiriyle bu giinkii dereceye gelmistir. Ma 'drif-i umiimiyye Nezarei-
i celilesi bundan on sene mukaddem bu gim devam edegeldigi takayyiddt-i
miikemmeleye riayet etmis ve matbuati bir dikkat ve ihtimam iginde bulvundurmus olayd
genglerin veliyy-i ni’met-i bi-minmetimiz padisalumiz efendimize ve hikiimet-i seniyye-i
Osmaniyyelerine  diisman nazariyla bakmalarina  ithtimal ~ verilemezdi.  Hildfet-i
mu'azzama-i  Islamiyye  aleyhinde zebdn-dirdzlik  eden  canilerin  laklakydt-1
mecnimdneleri, Dersaadet 'te nesrolunmus, fezdil-i Islamiyye perdesi altmda gizlenmis
olan negriydi-1 muzrra kadar genglerin fikrini ihlal edemez. Ermeni kitapgilarm gerek
maksad-1 hdinanelerini tervic ve gerekse mendfi-i sahsiyyelerini te'min igin erbdb-1
Jesdda zahir olduklar: gin gibi agikdrdwr. Hatta Avrupa'dan gelen kiitiib-i muzirranin
dahi bu hainlerin vasutastyla intisar etmekte olduguna kaniim.

Bab-1 dli civarinda bulunan kiitiiphaneleri dolagip yeni ve eski negriyat hakkinda
tahkikatta bulinmagh zdt-1 akdes-i hildfet-pendhive hizmet maksadiyla itiyat etmigimdir.
Gegenlerde Arakel Efendinin dikkdnma gitmistim. Edebiyata dair mitaldaya sayan bir
eser var nudhr dive sordum ‘Hadikatii'l-iideba’ namiyla bir kitap verdi mimderecatma
goz gezdirdim. Kemal'in en miiheyyic dsdrmdan mivekkeb oldugunu anladim. ‘Ahldk-1
Islamiyye’ serlevhasiyla baglayan makalenin mimderecaty, hildfet, biat, itaat hakkinda o
kadar heyecanlt ve muzir ibarat camidir ki efkdr-1 Islamiyyeyi zehirlemek igin Murdd
haininin negriydt-1 mecnimanesi bunun yanmda ehven kalr. Zahiren Cihar-yar-i gizin
hezerdimmn mendkib-1 celilesini tasvirden ibaret olan bu makalede halkin halifeye itaati,
halifenin halka itaatiyle megsruttur deniliyor. Hdlbuki maksad-1 esdsi Islamiyet 'in
cumhuriyete tabi oldugunu ve hildfetin hanedana intikali ser ‘an caiz olmadigm negr ve
ilandur. Madrif Nezdret-i celilesinin bu eseri tab* ettirmekte igmaz-1 ayn etmis olmast
sdydan-1 hayrettir.

Eserin son sahifesini Kemal haininin hinrivet hakkinda negredip her lisana
terciime olunan meshur Ritya stnin bas tarafi teskil ediyor.

‘Hadkatiil-iidebd'mn’ Arakel Efendiden nvibayaa ettigim ikinci wiishasin
hasbe 's-sadaka takdime ciir ‘et eder ve ma ‘rizdtim sayan-1 dikkat gorildigii takdirde
atabe-i ulyd-y1 hildfet-pendhiye arz buyurulmasin istirham ederim.

Mekteb-i Harbive-i Sahdne muallimlerinden

Binbasi

Bende

Fazil

1310

Bu jurnali, Mekteb-i Harbiyye-i Sahane (Harp okulu) muallimlerinden Binbasi
Fazil vermigtir. Ve jumnalinde, sadik ahaliyi Osmanh hanedan: aleyhine sevk ve tahrik
icin yaptlan “ihanetkardne” hareketlerin bugiinkii dereceye gelmelerine sebep olarak
edebiyatcilarm yirmi seneden beri yazdiklan “haindne” yazilan gostermektedir.
Matbuatta uygulanan baskiyi da savunarak eger Maérif-i Umiimiyye Nezaret-i Celilesi
(Bugiinkii Milli Egitim Bakanhg) bundan on sene ¢nce, bugiinkii gibi dikkath
davranmis olsaydi, genclerin padisaha ve hiikiimete diigman olmayacaklarini
soylemektedir.
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Binbagi Fazil, jumalinde, ayrica Ermeni kitapgilardan da bahseder. Onlarin bu
isteki rollerine, yani halki padisah ve hiikiimete diisman etmelerine dikkatleri ceker.
Edebiyatgilarin arkasinda bu kitapgilarin olduklarini sdyler. Bunlar, gerek hainliklerinden
gerekse sahsi menfaatlerinden dolayr bu isleri yapmaktadirlar. Jurnali veren muallim,
Avrupa’dan gelen zararh kitaplann  Ermeni kitapgilar tarafindan  yayildigina
inanmaktadir.

Binbasi Fazil, bu yorumlar yaptiktan sonra asil mevzua geger: Babidli civarinda
dolasip yeni ve eski nesriyat hakkinda tahkikatta bulunmay: padisaha hizmet maksadiyla
aliskanlhk haline getirmistir. Bu kabilden olarak Arakel efendinin diikkanina gittigini ve
burada Namik Kemal’in en heyecanli ve atesli makalelerinden segilerek hazirlanmis bir
eserini grdiigiinii soyler. Ismi, Hadikatii l-iidebd dir. Bu eseri Saray’a jurnaller. Buna
sebep olarak da eserde bulunan “Ahlak-1 Islaimiyye” baslikli makalenin hilafet, biat, itaat
hakkinda heyecanli ve zararh ibareleri tasimasi gosterir. Bu makale, dort halifenin
menkibelerini tasvirden ibaret goriinse bile esas maksadi, Islimiyet’in cumhuriyete tabi
oldugunu ve hilafetin hanedana intikalinin dinen caiz olmadigini nesir ve ilan etmektir.

Binbagi Fazil Maarif Nezareti'nin bu eserin yaymnlanmasima géz yummasina
hayret ettigini soyleyerek bakanligi, bir nevi sikdyet de etmektedir.

Jurnalin degerlendirilmesine devam etmeden dnce Namik Kemal’in gazeteciligi
hakkinda burada biraz bilgi vermek istiyoruz:

Memleketimizde gazetelerin yayimlanmaya baslanmas, edebiyatimizda yeni bir
tiir diyebilecegimiz makale tarznin da ortaya cikisina sebep olmustur. Bu devir
edebiyatgilarninin birgogu siyasetle i¢ ice olduklarindan, amlan yeni tiirli kendileri icin
bulunmaz bir nimet ve firsat bildiler ve kullandilar. Yazdiklar yazilari, yani makalelerini,
yani diisiincelerini, kisa bir siirede, hemen ertesi giin, kitapla ulasamayacaklan kadar
biiyiik bir halk kitlesine eristirme gibi bir imkéna sahip oldular."’

Namik Kemal’in de uzun bir siire gazeteciligi olmustur. Tasvir-i efkar’da
Sinasi’nin yaninda baglayan gazeteciligi, kagmak zorunda kaldigi Avrupa’da Muhbir ve
Hiirrivet'le devam etmis; yurda déndiigiinde ise bir ara Istikbal adinda bir gazete
¢ikarmak istemis, fakat izin alamayinca da mizah gazetesi olan Jhreri kiralamak zorunda
kalmisti. Bu gazetenin basmuharrirligini yapar. Namik Kemél bu siralar Yeni Osmanlilar
adh gizli cemiyetin de {iyesidir.

Gazetenin ¢ikmaya baslamasindan dort ay sonra Tasvir-i efkar’a katilmistir,
Burada iki buguk yil kadar Sinasi ile beraber ¢ahsir. Sinasi’nin Paris’e kagmasi iizerine
ise gazete ona kalir.'' Namik Kemal'in Tasvir-i efkdr’da, siyasi yonii yavas yavas
goriilmeye baglar. Gazete zamanla siyasi bir mahiyet kazamir. Tepebagi gazinolarinda
soylenen Tiirk aleyhtari Rumca sarkilara dair yazdigi siddetli yazilar hiikiimet ile
arasinda ilk gerginlige sebep olur ve uyarilir. 7asvir matbaas: bu cemiyete mensup yeni

Tanpinar'in Namik Kemal’in gazeteciligi igin soyledikleri, edebiyatgilarin gazeteye ve makale
yazarh@ina nasil baktklanim gostermesi agisindan da dikkate deger: “Namik Kemal ise her
yazdigi seyi nesretmekten miitelezziz olan insandi. O gazeteci ve efkdn umumiye adam olarak
dogmustu. Her sabah bir gece evvel yazdigim ellerde ve disiincelerle gormekten
hoglaniyordu.”™ Ahmet Hamdi Tanpwnar, 19 uncu Asir Tiirk Edebivat Tarihi, 5. bs., Caglayan
Kitabevi. Istanbul 1982. s.347.
Burada vermekie oldugumuz bilgilerde faydalandigimiz kaynak igin bk, Akiin A.y.
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fikirli genglerin bulugma yeri olur. Burada yazdigi bazi yazilar yiiziinden gazete kapatilir.
Istanbul’dan uzaklastinlmak istendiginden Erzurum vali muavinligine tayin edilir. Fakat
bu vazifeyi kabul etmeyen yazar, Avrupa’ya kagar. :

Kemal Bey’in Hirriyet gazetesindeki déneminde ise, Babiili’ye karsi agiktan
agiga ve siddetli bir siyasi miicadeleye atildigim gorityoruz. Mesrutiyeti savunur, idari ve
igtimai kurumlardaki bozukluklara deginir ve bunlann diizeltilmesi igin ¢areler gosterir.

Ibrer’teki gazetecilik donemi ise onun en genis faaliyet gosterdigi donemidir. En
olgun ve parlak makalelerini burada nesreder. Gazetenin her niishasi halk arasmda yeni
bir mesele ile genis yankilar uyandinr. Midhat Pasanin Bagdat valiliginden istifas:
hakkinda ¢ikanlan dedikodulara karsi kaleme aldi@ “Garaz marazdir™ adh makalesi
yiiziinden, gazete ¢ikigindan 27 giin sonra 4 ay miiddet ile kapatilir. Namik Kemal,
Gelibolu mutasarnfligina tayin olunur.'” Buradan yeniden ¢ikmasina izin verilen J/bref'e
B.M. rumuzu ile Hadika gazetesine de N K. kisaltmasi ile makaleler gonderir.

Iste burada iken jumalcimizin bahsettigi “Ahlak-1 islaimiyye” adl yaz ilk defa
olarak Jbrer’in 66. numarasinda 6 Sevval 1289 hicri, 25 Tegrinisani 1288 Rumi, 7 Aralik
1872 miladi tarihinde B.(as) M.(uharrir) rumuzu ile nesredilmistir. Devam ise 9 Aralikta
cikmustir (Aydogdu 2005: 318) Goriildiigii gibi jumalin tarihi, yayimlanma tarihinden
yaklasik yirmi bir sene sonra olmasma ragmen, yazi hala sikayet edilebilecek sekilde
zararh goriilebilmektedir. Yayimlandin donemde de aym veya benzer tepkileri
uyandirdiga ve gordiidiinii ise sdylemeye gerek yoktur.

Jurnalci, bir binbagi olmasina ragmen jumal verebilmektedir.”” Bugiin vatan
sairi diye gohret-giar olmug Namik Kemal’i vatan haini olarak gorebilmektedir. Ona gore

2 Kaynaklarda hep Némik Kemél’in Mahmud Nedim Pasa tarafindan Gelibolu’ya siiriildiigii
yazihdir. Hatta bu son zamanlara kadar da boyledir. Meseld; Onder Goggiin, 1999 yilinda
tekrar bastirdifn ve bizim de yazinizda kaynak olarak kullandigmmz kitabinda goyle
demektedir: “Sadrazam Mahmut Nedim Paga; Namik Kemal bagta olmak tizere, fbret gazetesi
mensuplarini  Istanbul’dan uzaklagtirmak istedi. Bu maksatla Kemal Bey, Gelibolu
Mutasarmfliina tayin edildi. Ancak Mahmut Nedim Pasamin azli {izerine sairimiz de
Gelibolu’ya gitme isini geciktirmeye ve o arada Diyojen gazetesinde, O’nun aleyhinde mizahi
yazilar negretmeye baglad1.” (s.XXVI-XXVII) Bu, Ebiizziya’dan beri tekrarlana gelen bir bilgi
hatasidir. Halbuki biraz diisiiniilecek olunursa, Mahmud Nedim Pasanin azledilmesinden sonra
yerine Midhat Pasanin gectigi akla gelecek ve siirgline gonderilme sebebinin de sakit oldugu
anlagilacakti. Nitekim devamla deniliyor ki: “Yeni Sadrazam ve dostu olan Midhat Paganin
telkin ve tavsiyesi ile Gelibolu’ya gitmeye karar vererck, 26 Eyliil 1872 tarihinde yola gikti. (s.
XXVII) (Bu bilgi, Onder Goggiin’den alinmakla onun oldugu samlmasin. Bitiin kaynaklarda
aym sekildedir. Onder Goggiin de kendi bilgisiymis gibi dipnotsuz olarak vermektedir. Ciinkii
bunda siiphe yoktur. Dipnot gistermeye de gerek yoktur, Biz son kaynak oldugu igin onu tercih
ettik. Yoksa bagka bir maksadimiz oldugu zannedilmesin). Hem yakin dostu deniyor, hem de
onun telkin ve tavsiyesi deniyor. Sadrazam artik Namik Kemél’in yakin dostu Midhat Pagadir.
Eger Mahmud Nedim Paga strgiine gonderme karari almig olsaydi Midhat Paga bunu bozard:.
Buradan Midhat Pasanin kendisinin Namik Kemal'i Gelibolu'ya siirdiigii ortaya ¢ikmaktadir.
Nitekim Saray’a yazdify tezkire de bunu gostermektedir. Ziyad Ebilzziya, bunun yanls
oldugunu 1974 yilinda, belgelerle gostermistir. Bk. Yeni Osmanlilar Tarihi, C.3., 5.405-469.
Jurnalcilik o kadar yaygmlagmigtir ki Saray’a jurnal vermeyen yok gibidir. Zaten Sultan II.
Abdiilhamid’in tahtan indirilmesinden sonra jurnallerin biiyiik bir kKisinin yok edilmesi de bu
yiizdendir. Ciinkii onlari yakanlarin Sultan II. Abdiilhamid’e jurnalcilik yaptiklari anlagilacakt:
ve verdikleri jurnallerin mahiyetleri de ortaya ¢ikacakti. Bunun ise yeni konumlarina pek uygun
olacag sbylenemez.
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Namik Kemadl ahaliyi Osmanli hanedam aleyhine sevk ve tahrik etmektedir. Namik
Kemal'in ve diger edebiyatgilanr yazdiklar “makalat-1 hainane™ yiiziinden padisaha ve
Osmanl hiikimetine diisman nazariyla bakilmaya baslanmustir.

Binbagi Fizil, Namik Kemal’in izledigi metodun ise su oldugunu soyler: Islam
faziletlerini anlatma perdesi altinda padisah ve yonetimi tenkit etmek, onlarn basarisiz
olduklarini séylemek, sultandan bir nevi eski dénemlerdeki gibi hiikiimdarlik yapmasmi
istemek yahut basanh hiikiimdarlan halka gostererek asil hiikiimdarlar boyle olur,
simdiki hiikiimdar degildir diyerek muzir nesriyat yapmak ve milletin, bahusus genclerin
fikrini bozmak. “Ahlak-1 Islamiyye™ adli makalede de ayni metot takip edilmektedir.
Zahiren dort halifenin menkibeleri anlatiliyor gibi goriinse de cumhuriyet fikri ve hilafet
karsith@ islenmektedir. Halkin halifeye itaati, halifenin de halka itaati sartina baglidir.
Hildfetin Osmanh hanedanina intikali de dinen caiz degildir. Béyle bir sart yoktur.
Hanedan digindan kisiler de halife olabilirler, denmektedir.

Bu stylenilenlerin daha iyi anlasilabilmesi i¢in, jumallenen yazinin birkag yerini
buraya almak istiyoruz:

“Halife oldu, en evvel halkin kendine itaati kendinin halka itaatiyle mesrit
oldugunu ilan ile mahsiid-1 cihan olan dyle bir mesnedde bekasini umumun iradesine
birakt.” (s. 310).

“Zaman-1 vefatinda Islim’1 tesettiitten vikaye igin bir halef tayininin lizumunu
ictihat eyledi. Bu kadar evladi, akrabasi var iken harigten Faruk-1 a’zam hazretlerini
ihtiyar etti ve ihtiyarini da ibadullahin haiz oldugu hakk-1 biate ridyeten ihtar ve tavsiye
derecesinden ileri gotiirmedi.” (s. 310).

“Hazret-i Siddik’in vasiyeti ve higbir ferd miistesna olmamak iizre umum
Islam’in biat ve miitavaatiyla makam-1 hilafete geldi.” (s. 311).

“I¢lerinde biri “Ya Emire’l-miiminin! Abdullah gibi efazil-1 nastan bir veled-i
residin var, senden sonra hilafeti ona havale buyur. Ciimlemiz tav’ u nza ile biat
edelim’ diyecek oldu. ‘Katelekellah, senin bu sdzden makstdun riza-y: ilahi degildir.
Ve hig zevcesinin talakina muktedir olamayan ddemi umir-1 miislimine nasil tevkil
edebilirim. Al ii evlad-1 Omer’in hig hilafete ihtiyaci yoktur. Hilafet hayir idiyse ona
eristik, ser idi ise bizden miindefi’ oldu. Omer’e hilafetten terettiib edecek mesuliyet
kendine bizden miindefi’ oldu. Omer’e hilafetten terettiib edecek mesuliyet kendine de
aline kifayet eder’ yollu bir itibdan baska cevap alamadi. Hakikat-i halde dahi nehy-i
ani’l-miinker igin bir ciger-paresini hadd-i ser’i altinda itlaf eden Gyle bir halife-i
adilden ve al i asairim esraf-1 miislimine tercih etmek zellesi nasil sadir olabilsin.” (s.
312).

“Muaviye-i sani hevesat-1 sebab ve emrdz-1 nefsaniyenin en kuvvetli
zamaninda aldi@ si-i terbiyenin biitiin biitiin hilafini izhar ederek vasil oldugu mesned-
i hilafeti bi’l-istihkak hasil olmadig igin diinyada hig misli goriilmemis bir insaf ile terk
ve red eyledi.” (s. 316).

“Tarihlere dikkat olundugu halde evail-i islimda hilafete talib bir Kisi
goriiliirse hilkiimet ayagina geldigi halde piist-i pdy vurmus hi¢ olmaz ise on zaita
tesadiif olunur.” (s. 316).

“Siileyman-1 Emevi bu kadar ihvanii, evladim terk etti, hilafeti salah icin
Omer bin Abdiilaziz'e birakti. Omer bin Abdiilaziz o bér-1 emanetin kendine tahmil
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olunmamas igin belki bir harisin tahsil-i saltanata sarf edecegi himmetlerden ziyade
bezl-i ikdam eyledi.” (s. 319).

“Beni Umeyye hanedan-1 saltanat: esrafindan Endiiliis kitasmm fatih-i sanisi
hiikmiinde olan el-Muzaffer nevbet-i hilafet kendine gelmis iken tayyib-i hétirla serir-i
saltanati birader-zadesi olan Abdurrahman-1 silise terk etti. Kendi de onun hizmetinde
bulundu.” (s. 317).

Goriildiigii gibi Namik Kemal, islam ahlakini anlattign bu makalesinde halifelik
meselesine epey bir yer aymarak 6rneklerini hep halifelerden vermektedir. Jumalcinin
dedigi tarzda, halifeligin babadan ogla gegmesinin sart olmadigini stylemekte,
halifelikten feragat etmeyi biiyiik fazilet gibi gostermektedir. Makalede islam ahldkina
omek olarak hep halifeleri vermektedir. Bunun da kasith oldugu asikardir. Fakat o
devirde bu fikirler zararh gériiliip sikdyet edilebilmektedir.

Bagbakanlik Osmanli Arsivinde buldugumuz Nanuk Kemal aleyhinde Saray’a
verilmis Yildiz Esas Evraki 15-41 numaral {iciincii jurnal sdyledir:

“Kullart vazife-i resmiyye-i bendegdnemi viis’ ve iktidarimin yettigi
mertebede hiisn-i -ifdya sa'y i gayret eylemekte ve hidemdt-1 hususiyye-i hildfet-
pendhilerinde hasr-i haydt etmekteyim. Birkag sene mukaddem veliaht Resad
Efendi bendegdninin Dersaadet 'te vukua gelen cemiyetlerini hdk-i pa-yi: mekdrim-
ihtiva-yr sehriydrilerine arz eyledim. Ma 'riizdt-1 kemtardnem mukarin-i sihhat
oldugundan mahziziyyet-i cihan-kiymet-i seniyyelerini mucip oldu. Tegrifit-1
hiimayinlar: miidiirii Hact Mahmud Efendi kullar1 seldm-1 seldmet-encém-1
hildfet-pendhilerini teblig ve atiyye-i seniyyeleriyle taltif ederek hizmette devam
ettikge ileride riitbemin terfii suretiyle tesrir buyurulacagimi tebgir eylemis idi.
Istabl-1 amire miidir-i sabikr Ferik Nuri Pagamn Resad Efendiye temelliik suretiyle
vukua gelen ihanetini arza ciiret eden yine bu kullaridir. Bu hususta icra olunan
tetkikat neticesinde ma'rizdt-1 memlitkdnem maa- ziyddetin tahakkuk ederek
yaverdn-1 sehriydrilerinden Mirliva Ismail Pasa kullart hidmet-i kemterdnemin
mahziziyyet-i veliyy-i ni’met-i a’zamilerini miicib oldugunu tebsir eyledi. Birkag
giin mukaddem Kemal Bey'in “Hinrriyet”, “Vatan” dive halk: ihtilale davet icin
yazilmis olan eserin Mekteb-i i'dadiyye-i sahdneleri sakirdanimn istinsah etmekte
olduklarimi tahkik ederek arz eyledim. Zeki Pasa kullarmmn icra ettirdikleri
taharriyatta mecmua elde edildi. Bu yolda hidemdit-1 kemterdnem pek ¢oktur. Gece
ve giindiiz dmal-i memliikdnem zdit-1 akdes-i hildfet-pendhive hiisn-i hidmet ve
mahziziyet-i cihan-kiyymet-i miilikanelerine ihrédz-1 muvaffakiyettir. Kullart dokuz
senedir lterfiden mahrum. Mektep Nezareti yiizlerce zabitamn terfiine deldlet ettigi
halde hidmet-i  bahiriil-mefharet-i  hildfet-pendhilerinde hasr-1  hayat eden
bendegdnn taltifi yoluna gitmiyor.

Zit-1 akdes-i hildfet-pendhilerinin olan ihtirdz-1 fevkalddelerine binaen
mektepten ihracimiza tegebbiis edemiyorlarsa da magdurivetimizi temdid ve
muameldt-1 tahkiriyye ile istifaya icbdr etmek gibi bir hatt-1 hareket iltizam
buyurulmustur. Terfi edilmekte olanlar kidem ve ehliyetge hdiz-i tefevvuk olmayip
ancak otekine berikine olan intisap ve ubudiyet sayesinde ndil-i emel oluyorlar.
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Zdt-1 akdes-i sehrivarilerine olan ubuidivet-i fevkalddeme binaen Mekteb-i
harbiye-i sdahdanelerinde terfi -i bendeganem kabil olamayacagindan. ordu-yi
hiimayimlarma veyahut sair efrad-i aile-i kemteranem misiillii gece ve giindiiz
ed’iyye-i  hayriyye-i hildfet-penahilerine muvazib olmak iizere silk-i celil-i
askeriden af buyurularak memleketime avdetim hususuna dtifet-i celile-i veliyy-i
ni'melt-i a 'zamilerini kemal-i suzigle tazarru eylerim.

Kullar:

Mekteb-i harbive-i sahdaneleri muallimlerinden

Kologlu

Toptanzade Mustafa Fdazil bin Ahmed.”

Bu belgede de jurnalci Namik Kemal’in “Hiirriyet”, “Vatan” diye halk ihtilale
davet igin yazilmis olan eserinin Mekteb-i i’dadiyye talebesinin istinsah etmekte
olduklarini aragtirarak arz eyledigini ve Zeki Pasa'min icra ettirdikleri taharriyatta
mecmuanin elde edildigini Gviinerek anlatmaktadir. Buradan da Namik Kemal’in her
yerde takip edildigini, eserlerinin bazilarinin ise zararl goriilerek yasaklanmis oldugunu
bir kez daha anliyoruz.

Sonu¢: Goriildiigii gibi, doneminde Namik Kemal, siirekli olarak Saray’a
jumallenmigtir. Hakkinda siirekli sikdyetler olmustur. Ona hep siipheli gozlerle
bakilmigtir. Yaptifi her hareket, adeta attif1 her adun takip edilmistir. Bu yiizden de
Namik Kemal’in basi dertten kurtulamamigtir. Pek ¢ok defa gorevinden alinmas; siirgiine
gitmek zorunda kalmus; hatta yurtdisina bile kagmugtir. (Bunda da hafiyelerin yukanda
metinlerini verdigimiz jurnalleri gibi ihbarlarmn rolii biiyiiktiir). Omer Faruk Akiin’iin su
yorumlary, onun bu siyasi miicadelesini 6zetler mahiyette oldugu igin, biz de burada
onlari alintilamak istiyoruz. Akiin sunlan soyler:

“Ugrunda miicddele ettigi demokrasi ve hiirriyet davasi onda sadece bir
diisiince halinde kalmayip, hayatinin istikimetini degistirmis, mihnetler ile dolu bir
macera olmustur. Bu davaya atildifindan beri, 6mrii gurbet ve menfalarda gegen
Namik Kemal cemiyetimize hayatini bir déva icin harcayan fikir kahraman 6regini
vermigtir.”(Akiin 1960: 71).

Yine maruz kaldizn bu muameleler gosteriyor ki, Namik Kemal devrinde
taraftarlanm etkileyen, muhaliflerini korkutan, onlan kendisi aleyhinde tedbirler almaya
sevk eden 6nemli sahsiyetlerden biridir. Bunda, edebi eserlerinin de biiyiik rolii vardir.
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Tiirkiye’de Evli Kadinlarn Isgiiciine Katilhma:
Probit Model '
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OZET

Bu ¢alymada TUIK'in uvgulamis oldugu 1999 wili Hanehalki [sgiicii Anketi verileri
kullamlarak Tiirkive geneli, kentsel, kirsal kesim ve cografi bélgelerde evli kadmmlarin isgiicii
pivasasina katilimum belirleyen etmenler iki durumlu Probit model kullanilarak incelenmistir. Elde
edilen sonuglarda bolgesel ozellikler yamnda kadinlarin eglerinin sahip oldugu édzelliklerin de
kadinlarin iggiiciine kattliming 6nemli olgiide etkiledigi ortaya ¢ikmigtir.

Anahtar kelimeler : Evli kacinlarin iggiiciine katilimi, Probit model, Tiirkive

Labor Force Participation of Married Women in Turkey: Probit Model

ABSTRACT

This study investigates the married women's labor force participation in Turkey and more
specifically in rural, urban areas and geographical regions. In the analysis, the binary probit model
is used. The data used in the model are taken from the household labor force survey performed by
the Turkey Institute of Statistics in 1999. The results reveal that in addition to the regional
characteristics, the characteristics of husbands considerably affect women's labor force
participation.

Keywords: Married women's labor force participation, Probit model, Turkey

1. Giris

Giintimiizde tiim {ilkelerde isgiicii piyasasinda yapisal degisiklikler yasanirken
onemli sorunlar da ortaya ¢ikmaktadir. Gelismekte olan iilkelerden biri olan
Tiirkiye isgiici piyasas1 yoniinden gelismis iilkelere gore bir takim farkhliklara
sahiptir (bkz.Giirsel ve Ulusoy, 1999:38-39; Koray, 1992:87). Bu farkliliklarin
basinda isgiiciiniin yapisal 6zellikleri ve igsizlik sorunu karsisinda benimsenen
politikalar gelmektedir. Tiirkiye’nin gelismekte olan bir iilke olmasindan dolayi
isgiicii piyasasinda gelismis ekonomilerden ayrilan 6zelliklerinden biri isgiiciine
katthm oranindaki diigiikligiidiir. Cinsiyete goére isgiiciine katihim oranlan
incelendiginde  kadinlarda isgiiciine katihmin  oldukga diisik oldugu
goriilmektedir. Ilkkaracan (1998), kentsel kesimde kadinlarin isgiiciine katilimini
ele almig ve fdicretli ¢alisan kadinlarin ortalama olarak erkeklerin yarisi kadar
kazandigin ve sosyal giivencesiz islerde galisma olasiliklarinin erkeklere kiyasla
¢ok daha fazla oldugu da géz 6niine alindiginda, ekonomik alandaki cinsiyet
esitsizliginin boyutlarinin g¢arpici bir sekilde ortaya ¢iktigini belirtmistir.

Kadimnlarin isgiiciine katilim' oranimin diisiikliigii, halen isgiicii piyasasinmn
temel 6zelliklerinden biridir. Hizli niifus artisi ve goc olay ile birlikte kentlerde

' Ayrintli bilgi igin bkz. Killingsworth ve Heckman (1986).
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