DIL PSIKOLOJISI YONUNDEN KELIME TURETME 7
. . . D.CUCELOSLU .
Hacettepe Umvefrsztesz Pszkologz Enstttusu

Dil, ¢ok esk1 zamanlardan beri blrgok yonlerden 1nsan1ar1n dik-
katini ¢ekmig bir konudur. Teologlar, kainattaki difer biitiin yara-
txklar sahip olmad1g1 halde, insanlarin Tanri'nin kendilerine bir lit-
fu olan dil sayesinde dine sahip olabildiklerini soylem1§1er filozof-
lar ise, insann ma,hlyetlyle ilgili olarak diigiindiiklerinde <<1nsan
konugan hayvandirs dlyerek msanla.n hayyanlardan ayirt eden en
behrgm ozelhk olarak dili gorduklerlm ifade etmlglerdlr ' '

Blhmsel duguncemn geligmesi d11 hadlsemyle Hgili. duguncelere
de damgasimi vurmug, modern bilim: zihniyetinin dile uygulanis: so-
nucu bircok caligma sahalari ortaya gikmisiir. Biyolojik. bil.imlere
iligkin olarak dilin fizyo-norolojik yonleri tart1§1hnakta oldugu gibi,
sosyal bilimlere iligkin olarak bugiin bir Dil Sosyolo;xsmden de sdz
edilmektedir. D111n yapisini ' matematik yonden incéleyen bilim
adamlarmin yani sira, dili bir davramg sistemi olarak kabul edlp
inceleyen pslkologia.r da, vardlr Son yiizyilin. gozlem1§ oldugu énem-
1i bilim gehgmelermden biri ‘de, dilin bif sistem olarak kabul -edilip,
bizzat bu ac¢idan incelenmeye baglanmasidir. Dilbilimi (ngulstlcs)
olarak 151m1end1reb11eceg1m1z bu caligma alani, d111 iiclii bir sistem
olarak kabul eder ve bu sistemlerin dayandigi temel prensipleri
bulmayr gaye edinir. Genel dil sistemi iginde goérdiigiimiiz bu iig
alt sisterm ses, yap1 ve anlam sistemleri olarak bilinir.

Konuya yaklagig tarzi, temel felsefesi itibariyle dilbilimi ilki
goriiniim. arzetmisg; bunlardan yéneltici gramer-adiyla anilan yak-
lagig.tarz, bilim acisindan artik:degerini yitirmig, dilbilimi ¢alg-
malarna.esas alinan fanunlayict gramer adini.verebilecegimiz yak-
lagim tarzi bugiin dil caligmalarina temel tegkil etmeye baglamigtir:
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YONELTICI VE TANIMLAYICI GRAMER

Ondokuzuncu yiizyilin sonlarinda ve 20, yizyilin baglarinda dil-
biliminin ilk geligim agamalarinda yoneltici gramer (prescriptive
gramer) yaklagimi bu sahadaki faaliyetlere damgasim vurmalkta
idi, Bu yaklagim, belirli bir grup yazar ya da aydin ziimrenin kul-
lanmig oldugu dili femel dil, dogru dil olarak kabul eder. Yomneltici
gramer yaklagimin: kabul etmig kimselerce, hallun kullanmig oldu-
gu dil ilgi cekici degildir ve tizerinde ¢alismaya degmez, «Dogru dil»i
kulland:g1 kabul edilen ziimrenin dili incelenir ve bu d111n kurallar:
dlgerlerlne ogretllmege cahgihr, -

Bilim z1hn1ye_t1 deger ya_rgﬂarma; iligkin bir tutum icinde degil-
dir; ciinkii hadiseleri «dogru» ve «yanlig» olarak aywrt edecek bir
bilim 6l¢iitii bulunmamakiadir. Bilimsel tutumun dilhilimi saha-
sinda uygulanmasi sonucu tanimlayier gramer (descriptive gram-
mar) yaklagim tarzi dogmugtur. Tanimlayie1 gramer yaklagimi hal-
kin kullanmig oldugu dili en genis anlamda temel kabul eder,
«Bir dil, o dili kullanan toplum cercgevesinde tammlanir» noktasin-
dan hareket ederek, hallkin giinliikk normal gartlar altinda konug-
tugu dili esas ahp dilin sesge, yapica ve anlemcea kurulugunu ince-
ler. ' : :

Asgagida anabatlariyla takdim edecegimiz arastirma, tammla-
ylel gramer yaklagim tarzi iginde olugmus ve uygulanmigtir, Arag-
tirma problemine gegmeden 6nce, aragtirma probleminin daha an-
laml hale gelebilmesi igin dil caligmalarinda gecerli olan iki gahg-
ma modelinden 6ncelikle séz etmekte fayda gorityoruz. Bu modeller-
den biri dilin kendisiyle, yani sistemle ilgili caligmalar, digeri ise
dil sistemini kullanan konugucu / dinleyici ile ilgili caligmalar: ice-
rir.

YETENEK VE ICRA MODELLERI

Yetenek modeli dili bir sistem clarak alp incelemek ister; son-
suz hafizas1 olan, hi¢ yanls yapmayan, yorulma ve heyecanlanma
gibi fizyolojik ve psikolojik gartlardan etkilenmeyen soyut bir ko-
nugucue/dinleyiciyi konu olarak alir. Bu kimsenin kullandiga dilin




51

g’ramérmi’ yazmayl amag edinir - (Chomsky, 165). Bu model icinde
caligan dilciler, dilin sesge, yaplca ve anlamea kurulugunu, dil ku-
rallari halinde ifade etimeye, yani,-incelenén dilin gramerini inga et-
meye gahgnrlar Bugiinkii modern- dilbilimi anlayigi iginde gramer,
bir dile ait sesle, yaplyla, ve anlamla ilgili kuralla.r butununu, sig-
temlm ifade eder — :

Icm modeh adini vereblleceg1m1z diger model ise dili konusan
klmsenm konugucunun modehchr (Osgood, 1966). Flzyologlk psiko-
lojik ve sosyal deglgkenler klsmm konusmasimi — yorgunluk, kor-
ku, utanma ya da afallama durumlarinda oldugu gibi — etkilemek-
tedir. Bu etkilemenin mahiyeti, etkinin mekanizmas: ve kendini
gosterig tarz icra modeh 1§1nde gahg,an dil psﬂmlogunun ilgisi igine
glrer P 4 o
" Tiirkce dzlestirme akimina iligkin iki drnek  vererek yukarda
yetenek ve icra modelleri ile ilgili stylediklerimize agiklik kazandir-
maya calisalim. Ilk olarak gdyle bir érnegi alabiliriz : -SAL (-SEL)
ekinin sik sik kullanﬂmamna taraftar -olmayan -bir kigi diglniin.
-SAL ekinin Tiirkee'de iglek bir ek olmadigini ve bu eki sik sik kul-
~ lanmadan da giizel ve anlamh Tiirkge konugabilmenin miimkiin ol-
dugunu ifade etsin. Mesela, istatistiksel teknikler yerine istatistik
teknikleri demek Tiirkcenin yapisina daha uygun digmektedir. Aym
kigi, belirli bir konuda konugurken sik sik -SAL ekini kullanmakta
olsun. Bu ¢eligkili durum kendisine anlatildiginda, «Gergekten de
bu eki bu kadar sik killanmam gerek ama, konuyla ilgili okudu-
gum kitapta bu ekle yapilmig kelimeler o kadar cok gegmektedir
ki, agzimi acinca kendiliginden sanki akiveriyorlars desin. Bu or-
nekte, icra modeline ait bir degigken olan «tekrarin etkisi»’ tizerin-
de durulmaktadir. _

Bir baska ornekte «merhum» Ve «olu» kehmelerme 111§k1n ola-
rak verilebilir. «Merhums, «rahmetli» kelimeleri etimolojisi itiba-
riyle Arapea kaynakl oldugu icin, onun yerine Tiirkge bir kelime
olan «dlily kelimesinin kullanilmasini isteyen bir kimseyi diigiiniin.
Dilci olarak, yani yetenek modeli seviyesinde o kimse haklidir. Ke-
lime belirli bir tarihte Tiirkceye girmigtir, o glinden bugune kula~
mlmaktadir, ama yine de, bu kelimenin Arapga kaynakli oldugunu
bilmekteyiz. Yetenek modeli seviyesinde kalarak denebilir ki, «ma-
dem ki.kelime Arapga koklildiir, o halde dilden atimaldirs,
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Aym1 duruma bir de icra modeli agisindan bakalim: Bu kelime
insan iligkilerinde ¢ok Onemli bir yonii, yani, psikolojik bir fakidr
olan duygu ile ilgili anlam farklarim ifade etmektedir. Biz_le;r_‘iqirn
bazilar: «rahmetlis olur, bazilari «dliirs, bazilar: da «geberirs, Tiir-
kiye Tiirkgesi icinde duygu ve diigiincelerimizi ifade etmede kulla—
nagelmis oldugumuz bu kelime, icra modeli icerisinde yer almig bir
calisma dali olan Psikolinguistik (Dil Pmkolo;psl) ve Sosyohnguls-
tik anlamda Tiirkee bir kelimedir. Icra modelince uygulanan kriter-
ler acisindan bakacak olursak, halkin turkusune, hikdyesine, glin-
ik hayatina, konugmasina girmig her kelime, asli, kaynag1 ne olur-
sa olsun Tiirkce bir kelimedir. . '

Bu kisa girigten sonra, yetenek modeline ait bir degigken olan
«tiiretme eklerinin dogru ve yanhg kullanilmalarinins, icra mode-
line ait bir degigken olan «tiiretilen kelimenin biraktigr duygu izle-
nimiy ile iligkisini inceleyen aragtirmamuzi dzet olarak sunabiliriz.
Once Tiirkge tiiretme eklermm elde - ediligine iligkin caligmamz,
daha sonra da, yanlig ve dogru tiiretilen - kelimelerin bzraktlklarl
duygu izienimlerini 1nce1eyen aragtlrmayl takdim edeceglz

. TURETME EKLERININ ELDE ‘EDILIST

Tiirkee turetme eklerini mcelemek ama,cayla Hiirriyet, M@Zl@yet
ve Terciiman gazetelerinin 3 Ocak 1972 — 3 Subat 1972 tarihleri
arasinda basilmig niishalarindan birer tanesi, bu tarihler de dahil
olmak iizere, dosyalanmigtir. Dosyalanan bu gazetelerin birinci ve
ikinei sahifelerindeki. biittin kelimeler gézden. gegirilerek, tiiretme
eki ihtiva eden kelimelerin alti renkli kalemle cizilmistir.

Dil érneklem grubunu tegkil etmek iizere secilen gazeteler aga-
g1daki kriterlere gdre tesbit edilmigtir.

1. Gazetenin tirgj’. Yiiksek tirajh gazeteler, diigitk tirajl ga-
zetelere tercih edilmigtir, Hiirriyet, Milliyet ve Terciiman gazetele-

1 Gazetelerin yitksek tiraji olmasi sosyolinguistik ydnden manidardir. Tirkive gibi
Dogu-Baty, Islam-Hristiyan, Asya-Aviupa kiltirlerinin karsilagma ve kaynasma nok-
tast olmus bir memlekette, kiiltiir homojenitési beklemek pek milmkiin - degildir, B&I-
geler arasy, meslelder arasi ve nesiller arasi . iletisimin (commurication)’ tam saglana-
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rinin Tiirkiyenin bagta gelen yiiksek tirajli gazetelerinden olmalari,
bu kritere gire trneklem gribuna alinmalarn saglamigtir.

. 2, - Degigik politik tutumlarmn temsil edilmesi®. - Hiirriyet halk
gazetesi olarak bilinir; sag ve sol olarak adlandirilabilecek bir poli-
tik tercihi pek belirgin degildir. Milliyet’in 1limh sol politik egilimi,
Tercitmar’in sag kanadin politikasini temsil edebilecek nitelikte ol-
mas1, farkl politik egilimde olan gazetelerin drnekleme girmesini
saglamstir,

I §lém

. Kelimelerin ok ve ek unsurlogring oyrilmos: © Alt ¢izilmig tii-
retme eki ihtiva eden kelimeler, Hacettepe Universitesi Bilgi Islem
Merkezi'nce hazirlanmip bastirilmig veri kodlama kigitlarina akta-
rilmig, oradan da bilgi iglem kartlarina delinerek, veriler iizerinde
cegitli iglemler yapilmaya hazir hale getirilmigtir.

Kodlama kigidimin 10-25 siitunlar arasma tiiretilen kelimele-
rin kik kismi, 30-35 siitunlar arasimmda dek ek kismi yapilmigtir.
Mesela, thretilen kelime kagig ise, 10, 11, 12 ve 13 iincii siitunlara

madift ilkemizde, kiigiik kiiltiir gruplagmalari, sik stk gozlenebilen bir 61aydu'. Han-
gi iilkede olursa olsun, gazeteler tirajlarimin yiikseklifi nisbetinde, bu tip kiiltir
gruplarindan birinin mah olmaktan kartulup, milli bir sevive gdstermeye baglarlar
(Wright, 1959; Schramm, 1964). Daba genig bir kitle igin cikarilan gazeteler de bu
genis kitleye malelmug dili kollanniak zorundadirlar, Tiirkiye'de bir gazetenin tirajt
ile, «Yasayan Tirkive Tiirkgesini» yazi dili olarak gazetede kuyllanma ihtimali ara-
sinda, manbki bir iligki beklemek gerekir.

Her yiiksek tirajh gazete igin bu durum gergeklesmemis olabilir; fakat kiigiik
tirajli gazetcleri tercih edebilmemiz igin elimizde, ampirik ya da mantiki hig bir
delil bulunmadifindan, Orneklemimizi (sample) yine de yiiksek tirajli gazetelerden
teskil etmeyi, en az sakincal yol olarak gordiik.

2 Politik tutumun kullantan dile etkisi oldugu benilz deney yoluyla gdsterilmis degil-
dir; fakat bu tutumlarm kullamilan kelime cinslerine etkili olabilecegi birgok. kigi-
lerce payiagilan bir kam duremundadir. Istanbul Universitesi Psikoloji Boliimil Me-
zuniyet Tezi olarak sunulan bir ¢ahsmada Betill Akkemik farkh kiitiir ortamlarm
temsil eden kigilerih veni Tiirkee Lelimelerin duygusal anlamim farkl idrak ettiffini

" pistermis bulnnmaktadir (Akkemik, 1971). Dofitudan dofruya politik tutumlarla
{lgisi olmamakla beraber yukarda zikredilen ¢alisma, kullamlan kelime cinsi ile poli-
tik totum arasinda bir iliski olabilecegi kanaatim destekler mahivettedir, -

t
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KAGQ-, 30 ve 31 inci giitunlara IS yaziimigtir. - Eger. tiiremig kelime
birden fazla ek ihtiva ediyorsa, her bir ek'in kok'e. il&vesi bir basa-
mak olarak kabul edilmig ve her tiiretme bagamagy ayr: bir karta
kodlanmigtir. Meseld; gozlem kehme51 veri kodlama, kagldma aga-
g1dak1 gekﬂde kodlanmlﬁtu‘ : o

Satr 1. GOZ  LE
Satir 2 GOZLE- ()M

Biylece kelimenin tiiretilme iglemi basamak basamak gosterilmig-
tir. ‘

Kok - ve ¢k arasinda mevcut tilretme iligkisi de, ayrica, kodlan-
m1§t1r “Meseld, Tiirk Dili'nde bazi ekler fiilden isim, bazilari isim-
den sifat ve diger bazi cklerse, ‘sifatdan zamir tiiretirler. Bu tip
ktk-ek tiiretme iligkilerine «eklerin fonksiyon gruplari» adint ver-
dik. FEklerin bu fonksiyon gruplar:, agagida gosterildigi lizere, ayri
ayr1 numaralarla kodlanmigtir : : .

Isimden isim,

Isimden sifat,

Isimden fiil,
fsimden zarf,

‘Sifatdan sifat,
Sifatdan isim,
‘Sifatdan fiil, -
Sifatdan zarf,
 Fiilden fiil,
Fiilden- isim, ° S e
. Fiilden sifat, o ‘
Fiilden zarf. .

R N N N

O b
b k2

Elklerin fonksiyon gruplarlnl belirten bu kod numaralari, veri
kodla.ma kégidimm 5 ve 6'mnci siitunlarinda belirtilmigtir, Boylece,
her kelime icin kék, ek ve bu ikiginin fonksiyonel iligkisi kodlanma
imkinini bulmusgtur,: Veri kodlama kigidina iglenmis olan bu veri-
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ler, daha sonfa kartlara delinmig ve bu kartlar yoluyla cesitli do-
kiimler elde edilmigtir, Bu yazimizda kok-ek tiiretme iligkileri ile
ilgilenecegimizden, ‘yalniz bu konuyla ilgili- dokiimii sunmay1 uygun
gordiik. '

Kok-ck tiretme iliskileri. Kok-ek tiiretme iligkilerini 12 gru-
ba ayirdigimiza ve her bir iligki i¢in ayr1 bir kod numarasi verdigi-
mizi yukarda belirtmigtik. Tablo 1, eklerin fonksiyon gruplari adim
verdigimiz kok-ek iligkileri ve dil drneklem grubumuzdan elde edi-
len sayisal bilgileri géstermektedir. Bu tablo A, B ve C adl: ii¢ grup-
tan olugsmustur: A grubunda isim koklerine uygulanan ekler; B
grubunda sifat kéklerine, C grubunda ise fiil koklerine uygulanan
eklerle ilgili bilgiler gosterilmigtir. Her grup kendi iginde alt grup-
lara ayriimus, boylece, meseld A grubu: 1-isimden isim; 2 -isim-
den sifat; 3 - isimden fiil; ve 4 - isimden zarf tlireten eklerden olus-
mug dért alt gruptan olugmustur. Her alt grupta bulunan eklerin
biitiiniinii vermek cok yer alacagindan, Tablo 1'de ancak en yiiksek
igleklik derecesine sahip olan ekler gosterilmigtir.

TABLO 1

Kendi Grubundakilere Nisbetle Isleklil Derecesi Yiiksek Olan Ekler.
Tablo #¢ grup holinde organize edilmistir. 4 grubunde Isim kikle-
rine uygulanan ekler, B grubunde Sifat kiklerine uygulanan ekler,
O grubunde ise Fiil koklerine uygulanan ckler gosterilmigtir. Arag-
rmaden elde edilen ve her grup altwng disen eklerin soayrsy ve bu
eklerin titretmis oldugu kelimelerin saypst belirtilmistir. Toplam 233
ekten incelememize giren 2886 kelime tiiretilmis bulunmaktader.

A. Isim Koékiine Gelen Ekler ( Ek. Say.: T4; Tirk. Kel. Say.: 628;
Isl. Der.: 8.48) o

1. Isimden lsim (Bk. Say.: 84; Tir. Kel. Say.: 212;
isl. Der.: 6.23)

Tiirettifi
Sira Kelime ‘
No Ek Sayisi Ornek
1 -AT 21 Tahkikat

2 CI 59 Calgic1 .
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veo (Ta.blo 1 deva.m)
3. CSCIK 9 e _Sepetglk
4 -DAS 9 Sirdag
5 -IST © 8 Kemalist
6 ~ -LIK T8 | Qoplitk
Toplam ] 184 7

2. Ismmden Szfat (Ek Say 27 Tur Kel Say 237 S
I§l Der 877) o : SR

G CoTheettigi oo coitt oo LT T
Sra . " v Kelime - - o :
- No . jEk - e Sayis. . v Ornek -
! S S 28 = Tarihi
.9 co-KAR 'R <+ Sanatkar
3 ¢ <LY - -T2 - Boyali:
4 -LIK 17 Asirlhik
5 -SAL 32 Kimyasal
6 -SIZ 30 Boyasiz

TopIam":"l'ZS oo

3. Iszmden Fiil (E’k Say 10; Tm‘ Kel. Say 166
Isl. Der.: 16 6) ‘

' - Tiirettigi - - -
Sua ‘ Kelime ‘
S Ne -~ EBk" o Sapst - Ormek
1 -ET 8 Yonetmek
2 LA - 120 ' - Taglamak
3 -LAS 21 Devlesmek
4

-LAN i1 Canlanmak
Toplam: : 160 '

4, iszmden Zorf (Bk. Say 3, Tiir. Kel. Say 13;
Isl. Der.: 4.33)
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(Tablo 1 devam)

Tirettigi | . - v
Sira Kelime - T )
No Ek Sayist Ok &= 7
-EN o ,10 Tercihen
Topla.m 10

B. Sifat Kokune Gelen Ekler (Ek Say.: 58 Tm" Kel. Say 419;

isl. Der.:

722y

5. Szfattan Sifat (Ek Bay.: d8 Tur Kel Say 60

Isl. Devi 2.1))

4‘\

Tiirettigi
Sira ., . . Kelime S
No Bk 7Y Bayis K ﬁrﬁ;_:ic
1 -CI 7 Sagel
2 -CIK BT ! Birazeik
3 . ~NCi "10 . ::-[kil’lci N

6. Sefatian Iszm (Ek Say.: 13, Tir. Kel. Say 239

I§l. Der.: 18. 3)

'Tiiretﬁéi
Sira - Kelime .
No - . Bk © Sayist " Ornek
17 -IYET 8 Hassasiyet
2 -LIK 203 Vo Sertlik
3 _ -YET .. 8 L Sahsiygt_.

Toplam 219

7. Sifattan Fil (Ek. Say.: 10 Tm" Kel, SBay.: 55

Isl. Der.: §5)
cEL Trettii
Slra . : - Kelime .
No _Ek . Sayist Ornek
1 - =AL T ‘i Azalmak
2 on <A c - 29 Sikilamak .
3 - -LAS 12

. Kesinlegmek

Toplam: 48
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(Tablo 1 devam)

8. Sifattan Zarf (Ek. Say.: 7; Tir. Kel. Say.: 65;
Isl. Der.: 9.28)

Tiirettigi
Sira Ketime
No Ek Sayist ’ Ornek
1 -CA b5 Yavagca
Toplam : 55

C. Fiil Kokiine Gelen Ekler (Ek. Soy.: 10; Tir. Kel. Soy.: 1839;
Isl. Der.: 18.2) ;

9. Fiilden Fiil (Ek. Say.: 13; Tiir. Kel. Say.: 751;
Isl. Der.: 57.7)

Threttigi
Sra Kelime
No Ek Sayist Ornek
1 -DIR 142 Saldirmak
2 -L 236 Sarilmak
3 -N 161 Sarinmak
4 -R 35 Ucurmak
5 -3 73 Ucgusmak
6 -T _ - 82 Sarkitmak
7. -VER - 12 - Sarkivermek

Toplam : 740 '

10. Fiilden lsim (Ek. Say.: 41; Tiir. Kel. Say.: §10;
Isl. Der.: 11.})

" Tiirettigi

Sira Kelime )

No Ek Sayist Ornek
1 -ANAK 6 Tutanak
2 -GE 6 Bolge
3 -GIN 8 Yangin
4 Tl 40 Saldiry
5 -IM - 94 Se¢im
6 -IN 9 Yign



10
1
12
13
14

-INTI - 36

-(A)R 10
IS 78
AT 12
-AK 30
KI 39
-MA 32
-MACA 9

Toplam : 408

59

(Tablo 1 devam)

Sarsinta
Yazar

-Yazsg

Anit
Yatak
Katk
Dondurma
Bulmaca.

11. Fiilden Sifat (Ek. Say.: 30; Tir. Kel. Say.: }il;

Isl. Der.: 15.7)

" Tirettigi
Swa - Kelime
No Ek Sayist Ornek
1 ~ACAK 27 Acacak
‘2 -AK 9 Binek
"3 AN 151 Satagan
T -ICT ' 99 Ogretici
5 LI - Yatili
6 IR - 79 Kimk
T -KAN 12 " Caligkan
8 -KIN - 33 Seckin
_ Toplam : 398

12. Fiilden Zarf (Ek. Say.: 17; Tiir. Kel. Say.: 147;

Isl. Der.: 8.64)

Tiirettigl
Sira Kelime .
No Ek Sayist Ornel
1 -ARAK 65 Kogarak
2 -INCE 19 Yeltenince
-IRKEN 37 Satilirken

Toplam : 121
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Tablo 1'i genel ek gruplarmin igleklik derecesi bakimindan in-
celedigimizde, Orneklememize giren isimden kelime tiireten eklerin
(A grubu) 74 adet oldugunu, bu eklerle 628 kelime tiretildigini ve
titretilen kelime sayisinin, ek adedine boliinmesiyle elde edilen iglek-
lik derecesinin yani ortalama her bir ekin (628/74—8.48) sckiz ke-
lime tiirettigini gériiyoruz. Sifat sonuna gelerek kelime tiireten ek-
lerin (B grubu) 58 adet olup, 419 kelime tiirettigini ve bu grup ek-
lerin ortalama yedi' kelime tiirettigini gozliiyoruz. Fiil sonlarina
gelerek kelime tiireten eklerin (C grubu) sayisi 101 olup, bu ekler-
le 1839 kelime tiretmig bulunmaktadir; boylece bu gruptaki her
bir ekin ortalama on sekiz kelime tlirettigini gizliiyoruz.

Ek gruplarini genel seviyede .ele alarak, rneklememiz -siir-
lar1 igerisinde, gbyle bir sonuca gidebilmekteyiz:‘ Tiirkiye Tiirkee-
sinde kelime tiiretiminden en c¢ok fiil kéklerinden, sonrs isim kok-
lerinden, faydalaniimaktadir. Fiil kéklerine uygulanan ekler sadece
saylea daha fazla olmamaktia, ayni zamanda daha iglek bulunmak-
tadir. ' '

Her genel ek grubunu kendi igerisinde inceledigimizde, all ek
gruplarinin, tliretilen kelime sayisi bakimundan, aralarinda farklar
gosterdiklerini . gozlemekteyiz. Tablodaki A genel grubunda, isim- -
den isim tiireten eklerin saywi (1. no.du alt-grup) daha fazla ol-
dugu halde, en ¢ok isimden sifat tiiretildigini (2. no.lu alt-grup) ve
isimden fiil tiireten eklerin en-iglek oldugunu (3. no.lu alt-grup)
gozliyoruz. Bu genel grubunda, en fazla ek sayisi, sifatdan sifat
tiireten ek alt grubunda (no. 5) bulunmaktadir. Bunun yanisira, en
fazla kelime tiireten ve en iglek eklere sahip olan alt grup ise, sifat-
dan isim tiireten 6. no.lu alt-gruptur. C genel ek grubunda, fiilden
fiil tireten 9. no.u alt-gruptaki ekler, en fazla, ke;lim_é tlirettigi ve
en iglek oldugu halde, en fazla ek saywsini, fiilden isim tiireten 10
no,lu alt-grup ihtiva etmektedir,

Her alt-gruba giren ekleri tiirettigi kelime sayist yoniinden in-
celedigimizde ekler arasinda bu ybnden bilylik farklar oldugunu géz-
liiyoruz. Meseld, 1. no.lu alt-grupta -CI ve -LIK ekleri, bu alt gruba
giren diger dort ekin tirettigi kelime sayisinin hemen hemen iig
katim tiiretmis bulunmaktadir. Her alt-grupta bu tip gozlemler yap-
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mak miimkiin olabilmektedir. Elli ya da daha fazla sayidas tiiretme
yapmig olan ekleri, en islek ekler olarak tanimlarsak, Tablo 1'de,
on-yedi en iglek ek bulundugunu, ve bu eklerin toplam olarak 1876
kelime tiirettigini goézliiyoruz. Bu sayi, orneklememize giren tiiretil-
mig biitiin kelime- sayisiin yuzde altmlgbesmden fazlasini tegkﬂ et
mektedir. ' : :

Bu gibi bilgilerin Tiirkee ogret1m1ne iligkin tnemi agiktir: dili-
mizi 6renmelkte olan birine, énce en iglek ekleri 6gretmekte, her-
halde biiyiilk yarar vardir. Bu demektir ki, dilimizi 8grenen birisi,
Tiirkiye Tiirkgesi iginde duydugu ya da okudugu tiiretilmig kelime-
lerin Qogunun titretilis tarzin1 ve kelimenin pargalarin: bu eklerin
1§ley1§ tarz1n1 ogrenmekle daha kolay algﬂayabllecek duruma gele-
cektir.

Bu gibi sayisal bilgilerin tiiretilen kelimelerin kabul ediligi, hog
kargilamigi gibi, duygusal yonlerle de iligkisi bulunabilir. $imdi de
tiiretilen kelimelerin -duygusal algilamigiyla ilgili yonlerin incelen-
mesini ele alan aragtirmay: sunmak istiyoruz. .,

Tiirkceyi ozlegtirme ve yenilegtirme akimimn sonucu olarak
bircok tiiretilmis yeni kelime basm yoluyla okuyucuya, radyo ve te-
levizyon yoluyla dinleyiciye uiagmaktadir. Bu yeni kelimelerin oku-
yucu ve d1nley1cllerde olumlu ve olumsuz duygu belirten tepkiler
uyand1rd1g1n1 cegitl firsatlarla gozlemekteyiz. Yeni tiiretilmis baz
kelimelerin «dogrulugundans <kulaga hosg geldigindens, bazilarinin
ise «yanlighgimdans ve c¢kulaga ¢irkin geldiginden» bahsedildigini
defigik zaman ve yerlerde duymuguzdur. Yeni tiiretilmisg kelimeler-
le ilgilenmek, ideolojik bir gerceve iginde anlagilip, hir devr1mc111k
ya da tutueuluk cercevesi igine sokuluverdlgmdem yeni kelimele-
rin yukarda belirtilen bigimde, nigin ve nasid idrak ed11d1g1n1 blhm
yonunden aragtlrmak oldukca zor1a§m1§t1r

© 3 Tirk KiltiirGniin Arastirma Enstitiisit, dil devrimi ile ilgili cesithi yerlerde ;xknﬁs

yazilar1 derleyerek Tiirk Dili Igin bashf altinda 1966-1968 yiflare arasinda’ alty cilt

_ halinde bastirslmustir. Bu yazlarda belirtilen gorilglerin aksini savunan bagka bir

yazar (Yiicel, '1971) genel ofarak dil devrimi felsefesini yeniden gdzden gegirip, adi
gegen ciltlerdeki. yazlarda ifade edilen bazt gdriiglere: cevap vermistir.. '
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Bu aragtirmada tiiretilen kelimelere yapilan duygu belirten
tepkilerin olugumunda etkili olabilecek degigkenlerden. sadece bi-
rini incelemek istiyoruz. Daha &ncede belirttigimiz gibi yetenek mo-
deline ait bir degigken olan tiiretme -eklerinin dogru ve yanhg kul-
laniligiyla, tiiretilen kelimelerin biraktigr duygusal izlenim arasin-
daki iligki, bu arastirmanin konusunu tegkil etmistir.

METOT
Denekler

Hacettepe Universitesinin gegitli Fakiilte ve Yiiksek Okullarin-
da 6grenci olan 139'u kiz, 125’1 erkek, toplam olarak 264 denek bu
aragtirmaya katilmigtir. Deneklerden kizlarin yag ortalamas: 19.6,
ortancas: (median; Arici, 1972) 19.0; erkeklerin yag ortalamas:
20.2, ortancas1 da 19.4 diir.

Toplam denek :saylsl her biri 66 kigilik dort egit gruba ayrilmig
ve her denek grubuna ayr: tiirden hir deney kitapgigi verilmigtir,

Malzeme

Aragtirmamizi tliretilmis kelimeler iizerinde yapacagimizdan
tiiretme iginde kulanacagimiz kék ve ‘eklerin segimi ilk sorun ola-
rak karglmlza cikmigtir,

Bller i

Fiilden igim tiireten Tiirkce dlllndekl eklerden agagida bellr-
tilen gartlara uygun sekiz ek segﬂmlgtlr

1 I§Zekhk derecesinin gok yiiksek olmamas':, : Igleklik dere-
cesi yiiksek olan eklerle tiiretilmig o kadar ¢ok kelime bulunmak-
tadir ki, bu tiirevlerin giinlitk dile gecmig olmast ihtimali biiyiik
olup bu kelimelerin diginda yenl bir kelime tiiretmek pek zor ol-
maktadir.

' (2) Bir miktar tiretilmis drnek kelimenin bulunmasi: Ekle-
rin dogru ve yanlg olarak kullanilabilmesi, her ekin gsemantik fonk-
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siyonunun bilinmesi ile miimkiin olabilecektir. Aragtirmaya dahil
ettigimiz eklerin semantik fonksiyonlarmi bulabilmek icin, giinlik
konugma dilinde ekler yoluyla yapxlmlg. tiirevlerin gozleme olanagi-
nin bulunmas: gerekmektedir.

Bu sartlara uyularak Tablo 2’de gﬁsterilen ekler elde edilmis-
tir. Tabloda gosterilen her ekin yaninda semantik fonksiyonu be-
lirtilmig ve iki érnek- verilmigtir.

TABLO — 2

Tiirev Dizilerini Elde Etmede Kullanilan
Ekler ve Tiirelme Fonksiyonlarinin Fanim,

Ek Semantik Fonksiyon Ornek

(K Fiilin yapilmasina uygun :
- yer ismi Yatak, Durak
-()C ~ Fiil ile ilgili hidisenin or-
' taya @kmasini, yapima-
s sagliyan alet _ Kaldirag, Biiyiiteg

GIC,  Meslek olarak o fiille ig-
tigal eden kimse Dalgie, Yargig

-( )NC Fiille ilgili duygu, heyecan Seving, Inang

-IT Fiilin yapilabilme, imkani-

m yaratan «§ey» Gecit, Yakit
-KI Fiilin icrasinda kullamlan

alet : Silgi, Keski

-MAN Belirli bir siire o igle isti-
gal edip meslegini o fiille
ilgili olarak icra edebilecek
kimse _ Yénetmen, Ogretmen

-I Fiilin yapilmasi sonucu or-
taya gikan iirtin cL Yapl, Yaz:
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. Kokler ol
Kehme turetlmmde kullamlacak f111 koklerml segerken heps1
yeni olmak gartiyla, Tiirk dili kurallar: bakimindan biri dogru tii-
retme ve. diger dordil’ yanhg turetme olanag1 veren eklerle ‘birlegim
vapabilecek kokler llsteye ahnm1§t1r Meseld, g@zlenmek f%lmden
Q) Qizlenit, (2) Gizleni, (3) G?.zlenek 4 Gﬁzleng@g vé (5) Gizleni¢
gibi beg tliretme yapilmigtir. Tiirevierden bir tanesi evvelden tayin
edilmig ve tanim yapimg bir kaviami kargilayabilmektedir. De-
neklere, bu drnekle ilgili olarak verilen talimatda «Savagta diigman
goziinden ve ateginden korunmak igin yapilmis GIZLENME YER-
LERI'ne Tiirkge bir isimsvermek :durumundsa olsamz,. agagida tek-
lif edilen beg yeni kelimeden hangisini en uygun bulurdunuz?» diye
sorulmugtur, . 'Yukarda verilen Ornekteki -beg kelimeden ancak bir
tanesi fonksiyonlar: belirtilérek tamimi yapilan kavrami kargilaya-
bilmektedir : GIZLENEK kelimesinin' tiiretiminde kulamian ()X
takisi, f1111n yapllmasma uygun yer ismi tiiretmek ‘icin, fiil kok
veya gdvdelerine eklenebilmektedir. Aynr fiil kikiine getirilen diger
eklerin semantik fonksiyonu, verilen kavramin mahiyetiyle ilgili ol-
madigindan, bu ekin yoluyla elde edilen. tiirevler yanhg olmaktadir.
Bir bagka deyisle, verilen Srnekteki beg tiirevde kullamlan eklerden
sadece -(JK takis: semantik fohkSIyonuna uygun olarak kullanil-
mg bulunmaktadir.. =
Her fiil kékiinden tiiretmeler yapilip, bir ddg'i‘u"ve dort-yanhs
tiirev yapmaya imkén veren kol; buluncaya kadar, deneme yamima
yoluyla, fiil se¢imine devam edilmigtir. Her ek, semantlk fonksi-
yonu dogru olarak, iki ayr1 fiil kokiine uygulanmlg, béylece sekiz
eke kargilik onalt1 fiil koékii segilmigtir:: Her. fiil - kokiinden tlireyen,
biri dogru dordii yanhs beg tiireve, fiirev dizisi adi verilmigtir ve
bu tiirev dizileri «deney kitapgiklariy nin yapiminda kullamlmigtir,

Olgme Arac

Olgme araci olarak, Osgood ve arkadaglarinin son on yili agan

bir siireden beri geligtirmekte  olduklari-Duygusal. Anlam Olgekleri
(DAO)’e kullamilmigtirs - Olgme arae1 olarak kullandifimiz DAG
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fizerine Tiirkce yaymlar bulundugundan (Togrol, 1967; Ciicelogly,
1972; Ciiceloglu, 1974), bu konuyla ilgili ayrmtili bilgi verme ge-
regini duymuyor, sadece agagidaki hususlar: belirtmekle yetiniyo-
ruz. DAO, esas itibariyle ii¢ temel duygu boyutunu ifade etmekte-
dir. Degerlendirici boyutu temsilen dort, Giig-gdsterici boyutu tem-
silen dort ve yine aym gekilde, Faaliyet-gisterici boyutu temsilen
dort ayr: oleek almarak, on-iki DAO, duygu belirten tepkiyi oleg-
mek icin kullamlmigtir. Threvlerln, Tiirkce bir kelime izlenimi ve-
rip vermedigini, agina gelip gelmed1gm1 anlamak icin dé iki ayri
olgek ilive edilmigtir, Bu olgeklerden birine <<Turkge», digerine
«agmahk» olgeg1 adx Ver11m1§t1r

Deney Kitaperge

Elde edilen onalt1 tiirev dizisinden her dﬁrt tiirev dizisi bir ki-
tapcik meydana getirecek sekilde gruplanarak dort ayrn deney ki-
tapeigl elde edilmigtir. - .

Herbir deney kitapgigl dokuz yapraktan olugmugtur, Iik yap-
rak deneklere verilen talimati ihtiva etmig, geriye kalan sekiz yap-
rak ise dért cift halinde konulmugtur., Herbir ciftdeki ilk sahife
kavram tanmmini, tiirev dizigini ve kavramin gelmesi gereken yer-
de bogluk bulunan bir ciimleyi ihtiva etmis, ¢iftdeki ikinci sahife
ise Duygusal “‘Anlam Olgekleri (DAO)'ni bulundurmustur. Daha
onee verdigimiz 6rnegi devam ettirerek ilk sahifede bulunan ciim-
leyi verecek olursak : GIZLENEK kelimesinin yeri bog blra,kﬂrms

Savag baglamadan &nce ya,ptlrllan ............. " ler cok
igimize yaradi

gibi bir ciimle verilmigtirt, Bu ciimleden sonra tiirev dizisi, her bir
tiirevin altma 1 den 5e kadar sayilar konarak yazilmg ve denek-
lerin kavram kargilayan tiirevin numarasim yazabilmeleri i¢in bir
satirlik bir bogluk birakilmigtir.

DAOni ve ilive olcekleri ihtiva eden ciftteki ikinci sahifede,
sirada 6nece ya da sonra gelmenin etkisini kontrol edebilmek igin,

4 Copul takis Jer ya da larin bir ipuen teskil etmemesine dikkat edilerek turev dlz[—
sindeki ‘biitlin tiirevlerin aym cogul takisini alabilmesi saglanmm:r .

Teacriibi Psikoloji Cabgmalan ¥, 5
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6Igek1erin yverleri her sahifede degigtirilmigtir Ayrlca dogru tiire-
tiirevin yeriyle ilgili bir beklentinin gelismesi de, onlenmeye cali-
silmagtar.

Islem

Ogretim goérevlileri ile daha énceden ayarlamalar yapilarak
deneylerin smmiflarda yapilmasi miimkiin kilinmigtir. Deneklere 6nce
genel talimat okunmug, anlagilmamig noktalar varsa agiklanmusg,
daha sonra kendi hizlarinda caligmalar1 stylenerek deneye baglan-
migtir. Deney kitapgiginmin ilk sahifesinde bulunan genel talimatda,
dzet olarak, deneklere iki hususa dikkat etmeleri séylenmigtir : (1)
Tamimi yapilan kavrami en iyi kargilayan tiirevi seginiz; (2) Tiirev
dizisindeki kelimelerin her birinin fizeriniz de biraktigi duygusal
izlenimi oleekler iizerinde igaretleyiniz.

Gorevini bitiren denek deney kitapcigimi masga iizerinde bira-
karak odadan gikmagtir,

BULGULAR

Degerlendirme stirati bakumndan denekler arasida biiyiik
farklar oldugu, en erken 20, en geg 50 dakikalik bhir zaman siiresi
icinde denek kitapciklarmmn cevaplandirildig: gézlenmigtir. Kavram
tanimimn ve kavram kargiligl olarak hangi tiirevin secildigini gos-
teren cevabm yazili oldugu deney kitapgign yapraklari, deney bittik-
ten sonra defterden koparilarak deste halinde bir araya getirilmig-
tir. Kavram kargihig: hangi tiirevin secildigi tesbit edildikten son-
ra, tiirev dizilerini tegkil eden her bir tiirevin duygusal anlam bo-
yutlar: iizerinde ortalamalar1 bulunmugtur.

Kavram Karsiliji Titrev Secimi

Tiirev dizisindeki tiirevlerin ka¢ denek tarafindan tamim ya-
pilan kavramin kargiligl olarak secildigini Tablo 3 gostermektedir.
Semantik fonksiyonu dogru olarak uygulanan ek yoluyla tiiretilen
tiirevierin alt1 ¢izilmigtir. Bu tablonun incelenmesinden alti c¢izili
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Kavram Kar§111g1 Tiirev Seglml Kavram’ Kargiligl Olarak
Tiiretilen Tiirevlerin Alti leﬂmlgtu‘ '

No Tiirev1 Tirev 2  Tirev3  Tirev 4  Tiirev5 .
1 Gizlenit Gizleni Giclenek Gizlengic Gizlening
13 3 47 - 3 0
2.  Olgee Olgmen C)lgﬁn§ - Olekii Oleiit
0 64 0 ‘ 0 -2
3 Sam Sangig Sanacg - Samt Sanman
65 0 0 1 0
4 Delgi Deleg Delek Delgig Delit
1 7 1 56 o1
5 Ozenek Ozeng Ozenit Ozengig Ozeneg
3 57 o1 .2 , 3
6 Tutturae Tutturune Tutturut - Tutturman Tutturu
‘T QGergi ¥  Germen Gerit - " Geri - Qering
: B2 4 6 - B B -3
8 Ingic Inek nit Ini “Ine¢ -
3 5 21 8 29
9 Biti Bitgig . Biiek Bitit Biting
2 3 55 0 6
10 Cevirit Cevirek Cevirec Cevirgi Cevirmen
0 1 1 L0 64
11 Itit By Itmen iting Itgie
0 37 11 14 - 4
12 Sarak Sargic’ Sartt Sar Saring
4 61 .0 0. 1
13 Bikag - Bikak - Bakang Bikit " Bikgie
-4 ‘ 0 58 3 1
14 = Ciriitime Ciiriite  Curiitge  Chrtitek  Clirlitgiic
0 62 2 1. 1
15  Deski Degit Deging "'Degi 'Desggic
49 2 3 4 8
16 Kogguc Kosu Kosut Kogman Kogung
6 5 48 2 5
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tiirevierin, sekizinci dizi harig®, biitiin hallerde en yitksek frekansl
tiirevier oldugu anlagilmaktadir. Bir yanda tiiretme ekinin dogru
olarak uygulanmasi ile tiiretilmig dogru tiirevler, diger yandan
ekin yanhg olarak uygulanmasi ile tiiretilmig yanhg tiirevier iki
ayr1 grup olarak ele alimip ortalamalar: bulundugunda, 66 kigiden
54'iniin kavram kargiligi olarak dogru tiirevi sectigini gozliiyoruz.

Dogru ve yanhg tiirevierin uyandirdiklar1 duygusal tepkiyi
duygusal anlam boyutlar: iizerinde ortalama deZerler elde ederek
kargilagtirmak istedik. Duygusal anlam hoyutlarindan Degerlen-
diriei boyut diger iki anlam boyutunu da temsil edebileceginden bu
yazimizda tiiretilen kelimelerin sadece Degerlendirici boyut iizerin-
de aldiklar1 ortalama degerlerden s6z edecegiz.

Degerlendirici boyut ortalamalar:

Tablo 4 incelendiginde, dogru tiirevlerin yanhg tiirevlere Jiyas-
la daha yiiksek olumlu deger aldiklarimi ve iki gegit tiirev arasin-
daki bu farkin ¢ok belirgin oldugunu gézlemekteyiz. Dogru ve yan-
Irig tiirev ortalamalar: arasindaki farkin manidarlhigim kontrol et-
mek igcin uygun t-test uygulanmig ve .001 seviyesinde manidar olan
gsonuglar (X) igaret ile gbsterilmigtir,

5 Tablo 3'deki tiirev dizisinden yanlis tirevier arasinda gosterifen INEC’in, dogm
tiirev olarak diistiniilen INIT*den daha yitksek frekans aldifim gozlemekteyiz.
Arastirmada kmilanitan eklerin semantik fonksiyonlari Tablo 8'de agiklanmug ve
her ekle ilgili iki Srnek verilmigti -( )¢ ekinin semaniik fonksivonu «X fiili ile ilgili
hadisenin ortaya cikmastm, yapilmasmm sagliyan flet ismi yapar» geldinde ifade
edilmigti, 8, tiirev dizisindeki bulgufann temelinde yatan sebebi agiklamak igin yeni-
den &rneklere bakarak ekin fonksivonunu gdzden gegirdik. Tetkikimiz sonucunda
daha dnce bun ekle ilgili olarak ifade ettifimiz semantik fonksiyonun, digarda bir
objesi olan diga-etkili adim verebilece@imiz fiiller igin gecerli oldufunu, kendine-
doniik, yani disarda bir nesneyi etkilemeyen faalivetleri belirten fiillerde ise sfiilin
ortaya ¢ikabilme olanafini yaratan nesne, yer ortam ismi yapars ‘seklinde semantik
fonksiyonu oldufunu gdrditk. Meseld koaymak kendine doéniik bir fiil oldugundan
kayag «kaymak icin bir yer» anlamina geldifi halde, kapdira¢ kayma isinde kullami-
lan bir alets anlamina gelmekiedir, «Bakag» — <bakdirags, e«sarkac» — <sarkdirags
vb., Onceki Ornefe paralel olmaktadir. fmmek filli kendine donlik- dedifimiz cinsten
br fiil oldugundan -( )C ekinin biraz énce tammiadifammz ikinei semantik fonksiyonu
uygulanabilmektedir ki, boyle bir tirev ise, tanumlanan kavrame karsilayabilmektedir.
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Tiirevlerin Degerlendirici Boyut Uzerindeki Ortalamalar:

Sira
No Tirev1l 'Tiirev 2 Tiirev 3 Tiirev 4 Tiirev 5
1 Gizlenit Gizleni Gizlenek Gizlengic Gizlening
39 115 209 15T ® -2.85 #
2 Glceg Olgmen Olgiing Olekii Oleiit
- 44 * 3.51 - =192 * -1.70 * 44 *
3 San Sangic Sanac Sanit Sanman
417 -2.16 * -89 * 50 * -1.63 *
4 Delgi Deleg Delek Delgic Delit
72 01 # -62 # 215 -1.02 *
5 Ozenek Ozeng Ozenit Ozengic Ozenec
110 * 351 -92 * =92 * =27 *
] Tutturag Tutturune Tutturut Tutturman Tutturu
2.98 -2.04 * -2.16 * -11 % -18 *
7 Gergi Germen Gerit Geri Gering
2.7 a8 * -36 * -90 * . -46 *
8 Ingic Inek Init ini Ineg
-34 * -1.04 * 1.45 101 1.65
9 Biti Bitgic Bitek Bitit Biting
-52 ® -80 * 314 -1.61 * 98 *
10 Cevirit Cevirek Cevirec Cevirgi Cevirmen
=92 * -56 * Vi 63 * 3.86
11 Ttit Iti Itmen Iting Ttgig
-1.22 * 1.65 1.03 145 -.86 *
i2 Sarak Sargic Sarit Sar1 Saring
-1.87 * 2.59 -87 * .70 25
13 Bikag Bikak Bilwne Bikit Bikgig
~ 76 * -2.26 * 1.57 -1.99 # -2.06 *
14  Curiitine Ciirilteg Ciirlitge  Ciirtitek  Ciiriitgiic
' -87 * 2.50 -1.00 *# -76 * -1.73 *
15 Desgki Degit Degine Degi Deggig
191 S35 T3¢ a1+ 110 #
16 Kdggug Kogu Kogut Kogman Kogung
=20 * 1.70 231 21 = -08 *
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Tablo 4'i Szetleyebilmek maksadiyla dogru turevler grubu igin
ayri, yanhg tlirevler grubu icin ayri ortalamalar hesaplanmigtir.
Dogru tiirevlerin genel ortalamas: 2.64, yanlg tiirevlerin genel or-
talamasi ise -.54 olup, iki ortalama arasindaki fark .001 seviyesin-
de manidar bulunmugtur (t = 4.7; serbestlik derecesi (s.d.) = 15).

Dog‘ru tilrevier icin ortalama deger en yiiksek 4.17, en kiiclik
145 iken, yanhg tiirevler igin en yuksek 1.70, ‘éen dugiik -2.85'dir.
Dogru tiirev ortalamalar: .84'lik bir standart kayma gistermekte,
yanlg tilrev ortalamalarinin standart kaymasx 1se 1 07 -gibi daha
yuksek bir degere erlg:mektedlr

Ilwve olgeklerle @lgm ormlamalar

Deneklerin tiirevleri «Tiirkee 'kelime olaraks algilayislarni ve
«agina bir kelime» hissedip hissetmediklerini inceleyebilmek icin,
DAQ'ine iki tleek ilave edildigini daha 6nce belirtmigtik. Tablo 5
«Tiirkee kelime olaraks idrak ediligleri yoniinden tiirevlerin aldig1
ortalama degerleri gtstermektedir. Dogru tiirevlerin hemen hemén
biitiin hallerde yilksek, yanhg ﬁireﬂerin ise oldukea diisiik ortala-
malar aldigim bu tablodan gozlemekteyiz. Diger bir deyigle, dogru
tilrevler Tiirkcge bir kelime olarak algilandigy halde yanlig tiirevler
boyle algilanmamakiadir, Ortalamalar arasindaki farklar, sekizinei
dizi hari¢ biitiin dizilerde .001 seviyesinde ménidar olup X ile iga-
retlenmigtir, Adi gecen tiirev dizigindeki durum ise sahife 16’dali
dip notuyla aciklanabileceginden, ayn1 konunun tartigilmasina bu-
rada yeniden girmek istemiyoruz. :

Dogru tiirevlerin bu 6leek {izerinde genel ortalamasi 3.34, yan-
Iig tirevlerin ise -.83 olup, iki ortalama arasindaki fark .001 sevi-
yesinde ménidardir (t: 5.07; s.d. 15). Dogru tiirevler en yiiksek
449, en diiglik -.50 degerini almiglar ve 1.11 gibi bir standart kays
ma, gbstermiglerdir. Yanhg tiirevier ise bu boyutda en yiiksek 3.23,
en diigiik -2.18 degerini almig olup, standa,rt kaymalar: 1,16 buluri-
mugtur. :

; Tablo 6 «Aginaliks boyutu iizerinde titrevlerin aimlgl'olauklari
degerlerin ortalamalarm: vermektedir. Tablo'nun gozden gegirilme-
si dogru tiirevlerin -denheklere, «agina» geldigini, yanhg tiirevlerin

1
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Tiirevlerin «Tiirkce olma» Boyutu Uzerindeki Ortalamalar
Tiarev 1 Tiirev 2 Tiirev 3 Tiirev 4 Tiirev 5
Gizlenit Gizleni Ghizlenek Gizlengig Gizlening

113 # 1.88 3.22 -1.03 = -218 *
Olgee Olgmen Olciing Olekii Oleiit
=54 * 3.91 -1.80 -1.06 * .03 *
Sans Sangig Sanag Sanit Sanman
4.90 -1.87 * -18 * 94 = -1.36 *
Delgi Deleg Delek Delgic Delit
165 * 21 # .01 3.38 -TH *
Ozenek Ozeng Ozenit Ozengic Ozenec
253 * 4.38 -88 # -36 * 21 *
Putiurae Tutturung Tutturut Tutturman Tutturu
4.04 205 * -2.03 * -13 = A9 *
Gergi Germen Gerit Geri Gering
4.33 =50 * 24 ¢ 1.19 * 00 *
Ingic Inek Init Ini  Inec
.02 1.32 1.56 94 1.87
Biti Bitgic Bitek Bitit Biting
1.60 # 06 # 4.05 -1.47 * 3 =
Cevirit Cevirek Cevireg Cevirgi Cevirmen
=54 * .26 * 1.77 1.66 * 4.40
Ttit Iti Itmen Iting Itgic
-94 2.40 143 1.12 -42 *®
Sarak SBargie Sarit Sar1 Saring
-48 * 3.21 =37 2.07 =22 =
Bikae Bikak Bikwng Bikit Bikgig
b4 * -.55 * 3.48 -.86 * -22 *
Ciiriitiing Cliriiteg Ciiriitge Ciiriitek Ciiriitgiic
-4 * 4.49 -14 = -18 * -1.36 *
Degki Degit Deging Degi Deggic
3.42 50 *# -09 143 * -02 *
Kogguc Kosu Kosut Kogman Kogung
-26 * 3.23 2.72 88 * - 87 *
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. ise «aginay gelmedigini gdstermektedir, «Tiirk¢e kelime olarak:
algilanigiyla, tiirevlerin deneklere <«agina» hissini verigi arasinda
biiyiik bir benzerlik ya da paralellik oldugu Tablo 5 ve Tablo 6'nin
karsilagtirilmasindan anlagilmaktadir.

Dogru tiirevler «Aginalik» boyutu iizerinde 2.27 degerinde bir
genel ortalama gosterdikleri halde, yanhg tiirevlerin genel ortala-
mag1 -.66 olmugtur. Iki ortalama arasindaki fark .001 seviyesinde
manidar bulunmugtur (t: 3.89; s.d. = 15), Dogru tiirevier i¢in en
yilksek deger 4.17, en diigiik deger -1.53 olup 1.35'lik bir standart
kayma gdstermektedir. Yanhg tiirevler icin ise en yiiksek deger
3.14, en digiik deger -3.09 olup, 1.33'liik bir standart kaymaya sa-
hip bulunmaktadir. |

TARTISMA VE YORUMLAR

Tiirevin uyardigi duygusal tepkinin olugumunda etkili olabile-
cek biitiin degigkenleri aragtirmamizin icine alamayacagimizi belirt-
migtik, Bu itibarla, yetenek modeline ait bir tek degigken alip, bu
degigkenin icra modelinde etkilerini inceledik. Bu bélimde 6nce icra
ve yetenek modelleri arasindaki iligkiyi ele alip, bu iligkiler ydniin-
den bulgular gézden gecirmek istiyoruz. Daha sonra, baz1 feorik
dogurgularla ilgili diiglincelerimizi ifade ederek, Tartigma ve Yo-
rumlar Bolimii'nil bitirecegiz.

Yetenck ve Icra Modelleri Iliskisi

Yetenek ve icra modelleri arasindaki iligkiyi, Bulgular Bdli-
mii'nde izlenen bulgularin sunulug sirasina gére ele almayr uygun
girityoruz. Boyle bir yol takip ettigimiz takdirde tartigma ve yo-
rumlarimizm hem daha kolay takip edilebilecegini, hem de konu-
larm daha anlamli bir sira icinde birbirini izleyecegini umuyoruz.

Kavram kargihgn tirev segimi

Tiiretme kurallarinin kullanmihig tarzinin kavram kargilighl ola-
rak tiirev secimini etkiledigini Tablo 3’de acik secik olarak gérmek
milmkiindiir. Semantik fonksiyonu dogru olarak uygulanan eklerin
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. Tiirevierin «Asginalik» Boyutu Uzerindeki Ortalamalar:

Swra
No Tiirev 1  Tiirev 2 Tiirev 3 Tiirev 4 Tirev 5
12 Gizlenit Gizleni Gizglenek Gizlengic Gizlening
41 ¥ 1.45 219 -1.25 * -3.09 *
2 Olcec Olemen Oleiing Olekii Oleiit
<114 * 3.47 -2.34 # -1.61 * 5o *
3 Sam Sang1g Sanac Sanit Sanman
403 * -2.73 * 107 * -33 * -2.48 *
4 Delgi Deleg Delek Delgic Delit
1.49 -1.27 * -97 * 1.70 -1.54 *
5 Ozenek Ozeng Ozenit Ozengic Ozeneg
111 * 3.02 -1.82 ¢ 1.01 * -1.25 *
6 Tutturag Tutturunge Tutturut Tutturman Tutfurn
3.18 -2.98 * 235 * -32 * A0 *
7 Gergi Germen Gerit Geri Gering
3.67 .26 ~1.00 * 152 * -84 *
8 Ingic Inek Init Ini Ineg
-.68 2.74 1.07 A1 N
9 Biti Bitgig Bitek Bitit Biting
-83 * -1.76 * 3.06 217 * -1.14 *
10 Cevirit Cevirek Cevirec Cevirgi Cevirmen
-1.567 # =37 * AT * 1.35 * 4,17 =
11 Itit Iti Itmen Iting Itgie
-1.91 * 1.53 1.06 20 -1.39 *
12 Sarak Bargg Sarit Sari Sarinc
-1.09 * 1.87 -1.72 1 2.34 - 97 *
13 Bikag Bikak Bilwng Bikit Bikgie
-67 * -1.49 * 2.07 -2.00 * 1564 *
14 Ciirlitling  Curiiteg Ciirtitge Ciiriitek Ciiriitgiic
' -1.32 * 2.95 -1.15 -63 * 217 *
15 Deski Desit Deging Desgi Deggic
2.10 -15 * -88 1 bl * -93 *
16 Kogguc Kosu Kogut Kogman Kogung
-08 * 3.14 1.87 34 F -1.35 *
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tirettigi tiirevier, biitiin hallerde, tanimi yapilan kavramin karsi-
lig1 olarak, en yitksek frekans almigtir. 8. tiirev dizisinde durum
ilk bakigsta farkl gériilmekte ise de, sahife 87'deki dipnot’dan da
anlagilacag: lizere, gercekte bu dizideki durum da diger dizidekiler-
den farksizdmr.

Deneklerin higbiri meslekden linguistik olmadigi gibi, ¢ogu,
muhtemelen, aragtirmanin esas maksadini tam kavrayacak kadar
dilbilgisi kurallarina agina degillerdi. Bununla beraber, herhangi
bir ekin fonksiyonunu tammlayamadiklari halde, eklerin fonksi-
yonlarmin dogru ya da yanlig kullamilarak tiiretim yapildifini seze-
bilmektedirler. Bu tip hadiselere dil davramglariyla ilgili gézlem-
lerde sik sik rastlanabilmektedir: birisinin ctimlesini dogru bulma-
yan dinleyici ya da okuyucu, hatanin mahiyetini agik-secik olarak
ifade edemedigi, bir kural halinde veremedigi halde, climlenin dog-
ru olmadigim sezebilmektedir, Dilcinin ¢abasi, bu sezginin altinda
yatan bilgiyi kural halinde ifade edebilme ydniinde olmaktadir.

Eklerin semantik fonksiyonlarinin sehven aragtirel - tarafin-
dan yanlig gosterildigi hallerde, denekler kendi sezgileriyle kavram
kargilayan dogru tiirevi bize gisterebilmiglerdir. Daha once de be-
lirttigimiz iizere, Tablo 3'deki 8. tiirev dizisinde, INEC tiirevinin,
INIT tiirevinden daha cok sayida, tanumlanan kavramin kargilig
olarak algilanmasi, bir tesadiif eseri degildir. Denekler ifade ede-
medikleri, fakat sezgi seviyesinde varhgindan haberdar olduklar:
linguistik kurallarin denetimi altinda davrandiklarim gdstermekte-
dirler (sh. 87’deki dipnota bakiniz). )

Tablo 3'in gozden gecirilmesi deneklerin yvanhg tiirevler ara-
sinda bir aymrim yaptigini gostermektedir, Nitekim, bir tiirev dizi-
sindeki yanlig tiirevlerin hepsi ayn: nisbette frekans almamiglardir.
Meseld, 1. tiirev dizisinde her ikisi de yanhs tiirev olmasina ragmen,
GIZLENIT 13 defa kavramin kargilii olarak segilmis. GIZLENIC
ise hi¢ secilmemigtir, Buna benzer durumlar 11, 15 ve 18. tiirev di-
zilerinde de gtzlenmektedir. Bu durum, yanhg tiirevierin farkh de-
recelerde yanhs olabileceklerini diiglindiirtmektedir, Yani, ekin
fonksiyonunun bagka anlamlarda kullanilmasina <miisaade edilehi-
lirlik» (permissibility), her ek igin farkli dereceler gésterebilmek-
tedir. Elimizdeki veriler, bu konuda daha fazla birgey séyleme im-
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kanm vermemektedir, 1l4ve OSlceklerden biri «Yanhg-Dogru» Olgegi
olsa idi, tiirevlerin bu &lgek iizerinde almig oldugu degere bakarak
«yanlighk derecesisni tesbit etmemiz miimkiin olabilirdi. Boyle bir
dereceli durumu daha &6nce diigiinemedigimizden, «Yanhg-Dogrus
blgegini ilave olgek olarak koyamamus bulunuyoruz Ilerde yapila-
cak bu tip aragtirmalar icin bu dlcegin konmasindan, gramatiklige
aykiriligin derecesini dlgme baklmmdan {Chomsky, 1965) yarar-
lanilabilir kanaatindayiz.

Yetenek modeline ait tiivetme kurallarinin icra modeline ait
bir davrams olan «dogru ve yanhs tiirevieri ayirdetmes de etkili
olabilecegini, kavram karsilifi olarak her bir tiirevin segilme fre-
kansina bakarsak gordukten sonra, simdi yine icra modeline ait bir
davrams olan tiirevlere yapilan duygu tepkilerini ele alalim.

Degerlendirici boyut ve ildve dlgekler iizerinde ortalamalar

Dogru ve yanlig tiirevler Degerlendirici boyut tizerinde farkli
ortalamalar almiglardir. Bu ortalamalar arasidaki farklar hipotez-
de belirtilen istikametde olup, oldukca yiliksek manidarhik seviyesi
gtstermektedir. Tablo 4 gbzden gegirildiginde goriilmektedir ki ke-
lime tiiretme kurallarimin dogru olarak uygulanmasi sonucu tiire-
yven dogru tiirevler, tiiretme kurallarinin yanlig uygulanmas: so-
nucu ortaya ¢ikan yanhg tiirevlerden, olumlu ydnde olmak iizere,
farkh duygu tepkileri uyandirmiglardir. Bagka bir deyimle, yete-
nek modeline ait bir degigken olan tiiretme kuralimin icra modeline
ait bir degigken olan duygu davranimiyla, iligkisi bulunmaktadir.

ki model arasinda tesbit edilen bu iligki bize tnceden kestire-
bilme (prediction) imkammi verebilecek mahiyette goriiimektedir.
Yetenek modeli seviyesinde, herhangi bir ekle ilgili olarak, tliretme
kuralmin yanlg uygulandigmi hilirsek, sonug olarak ortaya cikan
tiirevin oldukea olumsuz bir duygusal izlenim hirakacagr dnee-
den - sdyliyebiliriz. Bu iligkiye 6biir yonden bakfigimizda, tiiretilmisg
bir kelimenin ¢ogunlukia olumsuz duygusal izlenim biraktigim goz-
ledigimizde, bu kelimenin tiiretiminde muhtemelen linguistik sevi-
yede aksayan bir tarafin, ihlal edilen bir kuraln bulundugunu dii-
giinebiliriz. Tablo 5’deki «Tiirkce olmas hoyutu iizerindeki ortala-
malar yetenek seviyesinde tiiretme kurallarma uymadan tiiretilen
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tiirevlerin cegitli derecelerde «Tiirkges olmadiginm, difer yandan,
tiiretme kurallarmna uyularak tiretilen dogru tiirevlerin ise «Tirk-
ce bir kelime» olarak algilandigini gostermektedir. Tablo 6’daki
«Aginalik» boyutu fizerindeki ortalamalarin da, «Tiirkge olmas» ho-
yutu iizerindeki ortalamalara benzedigi goriillmektedir. Linguistik
gistemin dogru iglemesi sonucu ortaya cikan tiirevler, sanki daha
onceden duyulmug, kargilagilmig izlenimini yaratmakta, tiiretim ku-
rallarinin yanlig uygulanmas1 sonucu ortaya cikan tiirevler ise hig
«agina» gelmemektedir.

Gerek «Tiirkce olma» gerekse «Aginalik» boyutu iizerinde yan-
lig tiirevlerin derecelerle birbirinden ayrilmig olduguna dikkat edil-
mesi gerekir. Yanhg tlirevler arasinda, hem kavram kargihig: tiirev
segimine hem de Degerlendirici ve Faaliyet-gOsterici boyut ortala-
malarmin dagiiimma paralel, bir ortalama degerler dagiliminin ol-
dugu dikkat cekicidir. Bulgular arasinda goriilen bu paralellik, tii-
revlerin «Tiirkce olmay» ve tlireviere «agina olmas dereceleri ile lin-
guistik kurallarm ihlil edilig-dereceleri arasinda bir iliski olabile-
cegi diigitneesini, kuvvetli bir ihtimal olarak, akla getirmektedir.

Simdiye kadar soylediklerimizin 1sig1 altinda Tiirkiye'de ken-
dini gostermis olan dil hareketlerine kisaca deginmekte yarar go-
rityoruz, Fakat bu konuya girmeden dnce dil ve toplum iligkisi y&-
niinden yodneltici ve tanmimlayic: gramer yaklagimlarinim durumunu
belirtelim,

Dilbiliminin tarihi geligimi icerisinde kendini gésteren yonel-
tiet ve tamumlayic: gramer yaklasis tarzlar: temelde iki farklr kiil-
tiir politikasimi yansitiyor olarak disliniilebilir. Yoneltici gramer,
gercegin dogrunun ancak egitilmig bir kiigiik ziimre tarafindan bi-
linebilecegini farzeden totaliter bir politik sistemin temel sayiltisi-
na uygun diigmektedir. Diger yandan her insanm kendi hakikatle-
rini, menfaatlerini, kendisine yararli ya da zararh olani en iyi ken-
disinin bilebilecegini temel sayiltt olarak kabul eden demokratik ni-
telikte bir politik sisteme tamimlayicl gramer anlayigi uygun diig-
mektedr. Totaliter sistemde halkin iradesi bir kriter ve politik kuv-
vet kaynagi olarak alinmadigy gibi, dili de bir sistem olarak ince-
lenmeye deger goriilmez. Obiir yandan, halk iradesinin temel poli-
tik kuvvet olarak kabul edildigi ¢ok partili demokratik sistem igeri-
sinde hallin konugtugu dil de incelenmeye defer giriiliir.
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Politik felsefe ile dil anlayis1 arasindaki paralellik, gogu kere.
dil caligmalarinda etkisini gostermigtir. Memleketimizde 6zlegtirme
hareketi Cumhuriyetimizin belirli bir devresinde tamamiyle bir po-
litik, ideolojik sorun olarak ortaya konmug ve halen de konunun
bu yénii agir basagelmektedir.

Tiirkcenin yapisint Tiirkiye halkinmm konustugu bigimde bir
gistem olarak inceleyip, bu sistemin mahiyetini ortaya ¢ikaracak
yerde, bazi kigiler ya da kurumlar, otoritelerini bilim caligmalarin-
dan degil, daha ziyade politik ideolojilerden, agik-segik ifadesini bu-
lamamig bir kiiltiir politikasindan alarak, bazi kereler dogru, fakat
cogu kereler de yanlig, yani Tiirkgenin biinyesine uymayan tiiret-
meler yapip, kullamlmak iizere teklif etmislerdir. Bu teklif bigimi
de dikkate deger bir hbicimde olmug, genel anlami itibariyle «Bi-
zim tiirettigimiz kelimeler gergek Tiirkceyi, dogru Tiirkceyi ve ge-
lecedin Tiirkgesini temsil etmektedir. Bizim teklif ettigimiz keli-
meleri kullananlar ilerici, ¢agdag Tiirkler; bu kelimeleri kullanma-
yan, kargt duranlar ise gerici, tutucu kigilerdir.» diyen bir gekilde
ifadesini bulmugtur.

Bu anlayis iginde biitiin Tiirklerin rahatlikla kullandig, bildigi
bir kelime olan KITAP kelimesi yerine, ¢ok kisithi bir gevre tara-
findan kullanilan ve asl BETmek (yazmak) fiilinden gelen® BETIK
kelimesi Snerilmigtir. Yine aym tutum igerisinde, etimolojisi itiba-
riyle Tatarca olan ve SECmek anlamina gelen SAYLA (mak) fiilin-
den yine Tatarca bir ek olan -V eki yoluyla, SAYLAYV kelimesi tii-
retilmig ve bu kelime Tatarcada «secim» anlamina geldigi halde,
Tiirkiye Tiirklerine «Millet Vekili» olarak teklif edilmigtir.

Tiirkiye Tiirkcesini bilen, seven, o dille i¢li diglt olmug kimse-
leri iten, igrendiren bircok kelime, sanki devrimeiligin, ilericiligin,
bilim yaklagiminin zorunlu sonucu imig gibi bazi kimseler ve kurum-
larca halka empoze edilmigtir.

Bilimin stzde degil, uygulamada da hikim kilindig1 bir Tiir-
kiye, ancak bilim metodunun hayatin her yoniine uygulanmasiyla
kurulabilir. Dilegimiz dil sahasinda da bilimin hikim hale gelmesi-
dir.

6 Dog. Dr. Talat Tekin. Sahsi kommgma,
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