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Kiltiir ve medeniyet arasindaki baghca farklardan birinin de
gaye ile vasita arasmdaki farktan ibaret oldugu sdylenir. Bu ka-
naatia olan ilim adamlarma gore medeniyet begeri gayelerin elde
edilmesi icin kullanilan vasitalarin biitiiniinii ifade eder, bu bakim-
dan Teknolojik seviyede meydana getirilen eserler medeniyete ait-
tir. Kiiltiir kiymetleri kendi bagina olan geylerdir. Insamin hayat:
kontrol etmek iizere yarattig1 sosyal organizasyon sistemleri, tek-
nikler ve her tiirlii vasitalar bizim ihtiyaclarimizim kargilanmasi
gibi bit gayeye hizmet ederler. Matbaa makinas: kitap basmak ig¢in,
yaghh boyalar resim yapmak igin, tiyatro sahnesi piyes temsil et~
mek icin, spor salonu oyun oynamak igin yapimigtir. Bu vasitalarla
elde edilen edebi eser, resim, piyes temsili ve spor faaliyeti ise in-
gsanin ihtiyaclarimi dogrudan dogruya tatmin eden geylerdir, yani
hepsi de kiiltiire aittir.

Medeniyetin buradaki tarifine itiraz edebilirsiniz, fakat bu
nokta pek onemli degildir. Isterseniz burada medeniyet yerine Tek-
noloji tabirini kullanin. Asil Snemli olan, insanlarm bizatihi gaye
olarak yarattikiari kiiliiir kiymetleri ile bu kiymetlerin ortaya ¢ik-
masinda vasita olan geyleri birbirinden ayirabilmektir. Surasim
hatirdan cikarmayalim ki, Tirkiye’deki batililagma hareketlerinin
bilhagsa son elli-altmig yili iginde bu iki kavram devaml olarak bir-
birine karmgtirilmig ve her ikisi birden «medeniyets adi altinda ifa-
de edilmigtir. Tiirk fikir adamlar1 arasmda kiiltiir kavramin sos-
yolojik ménada ilk defa kullanan Ziya Gokalp ile bu sahada Tiirk-
cenin en kiymetli eserini vermig olan merhum Profesér Miimtaz




80

Turhan arasinda gecen kirk yil icinde bu kavram umumi maliimat
kargiligr olarak ve bir defa da «milli egitim» yerine kullanilmgtir.
Bu mefhum kargagallig: Tiirk Kiiltiiriiniin kaybolmasinda .en bliyiik
dmillerden birini tegkil eder. Ikinei megrutiyet neslinden bu yana
miinevverlerimizin biiyiik cogunlugunu saran ve «yenilik» veya
«ilerilik» adi verilen kollektif cilgimnhik boyle bir bilgisizligin eseri
olmugtur. Bugiin bile pek ¢ogumuz Teknolojik medeniyetin kiiltiir-
den farkh bir nizama gire geligtigini gdrmiiyor ve teknolojik te-
rakki ile kiiltiirel gelismenin yanyana gidecegini saniyoruz. Bu hata
bizim teknolojik ilerlemeye tatbik edilen &lgiileri kiiltiire de tatbik
etmemize ve biylece manésiz bir eski-yeni catigmasina girmemize
yol agiyor.

Kiiltiirdeki egkilik ve yenilik hichir zaman teknolojideki veya
Meclver’in tabiriyle medeniyetieki, eskilik-yenilik manfsina gelmez,
Medeniyet insanhk taribi boyunca daima tek istikametli ve ileriye
dogru bir geligme gostermigtir. Bu ylizden medeni veya teknolojik
eserlerde yenilik her zaman milkemmellik manisina gelir. Yani bir
teknigin ingana yaptigi hizmet eski bir teknigin yaptifindan daima
daha fazla ve daha iistiindiir. Bu fistiinlitk medeni eserlerin birer
vasita olmasindan ileri gelir, Bu vasitamin bizim gayemize ne de-
recede hizmet ettigini anlayabilmek i¢in objektif Olgiiler bulabiliriz,
bu ylizden daha iyl olan vasitayl daha az iyi olana tercih ederiz ve
yenisi varken eskisini kullanmayiz. Kamyon at arabasindan daha
faydali bir vasitadir; pulluk karasapandan, ofset - matbaa tag bas-
kismmdan daha iyi hizmet griir. Tarihin hichir devrinde teknoloji-
nin eskiye nisbetle daha geri oldugu giriilmemigtiv. Binaenaleyh,
bu sahada yeni ve eski tabirlerinin bir manést vardir; her ikisi de
objektif hiikiimlerdir. Yeni olan telefonun esgki olan posta katarin-
dan daha fazla ige yaradigini her zaman ve her yerde isbat ede-
biliriz,

Kiiltiir sahasinda eski ve yeni tabirlerinin objektif manis1 yok-
tur, bu tabirler sadece iki gey arasindaki zaman farkim gdsterir.
Kiiltiir kiymetieri kendi bagina gaye olan geyler olduklar: icin bun-
lar hakkinda vakia hitkmii degil, kiymet hilkmii verilebilir. Nitekim
kitltiire ait eserlerin tarih igindeki gelismesinde tek istikametli ve
ileriye dogru bir gidig goriilmez. Bugiinkii bir halk agigimn Karaca-
oglan’dan ve miinevver ve gthretli gairlerimizden herhangi birinin
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Nedim’den daha iyi sair olduklarin soyleyemeyiz, halbuki bunlar
arasmda. gecen zamanda teknolojik veya medeni gelismeler:daima
eskisinden daha miikemmel olmugtur. Buginkii Yunanistanin -me-
deni seviyesi Eski Yunan'dan ikibin yil daha ileridedir, ama bugiin-
kii Yunanistan’da Fidyas ayarinda bir heykeltirag veya Eflatun
capinda bir filozof yoktur. ,

Yukarida verdigimiz miséllere bakarak kiiltiiriin zamanla ge-
riledigini iddia edemeyiz. Asil mesele kiiltiirde yeni olanin mutlaka
eskisinden miikemmel olmayacagim gorebilmektedir, Hakikatte za-
manin ilerlemesi, kiiltiir yaraticisi igin eskiye nisbetle daha biliyiik
imkanlar kullanilmasi, yeni gelenin kabiliyetine oldugu kadar eski-
den neler grenebildigine de baghdir. Bin kelimelik uydurma dille
yetigtirilen gencler arasindan bin yilhik Tiirkceye dayanarak yazan
ve dilgiinen Yahya Kemal ayarinda bir gair cikmas: beklenebilir mi?
Halbuki teknolojik gelismeye katkida bulunmak ne bilyitk bir ze-
kiya ne de genig bir kiiltiire ihtiyag gosterir. Edison’un yaptigi
icadlar1 geligtirenlerin herbiri ondan daha kabiliyetli degildi. Bizim
gsimdiki mimarlafimizin Koca Sinan’'dan’ veya Kasim Aga’dan daha
iyi hesap bildikleri de muhakkaktir. Sekspir eserlerini mum 1g1g1n-
da eliyle yazdig1 halde meseld B. Brecht daktilo kullaniyor, hatti
eserlerini matbaada bastiriyordu. Bazilari Brecht’in Sekspir’den
veya Sartre’in Stendhal'dan daha iyi yszdifim sdyleyebilir, fakat
bu bir isbat degil, inan¢ konusudur. Bu iddialarn dogrulugu veya
yanligligl bir kiiltlirdeki insanlarin kiymet hitkiimlerinden bagka bir
kriterle Glclilemez. Kiiltiir degigmesinin medeniyet degigmesinden
daha zor olmasimin baglica sebebi de budur. Insanlar ihtiyaclarim
gidermek iizere kullandiklari vastialarin elveriglilik derecesini ob-
jektif olarak teshit ediyor ve eskisini bwakip yenisini aliyorlar,
fakat inanglarmni ve bu inanglarm ifade tarzlarini kolay kolay de-
gigtirmiyorlar. Kizilderili ok ve yay1 atarak tiifegi aldigi halde
Amerikalilar gibi Noel eglenmesi tertiplemek igin hicbir objektif
sebeb goremiyor. Bazi hallerde medeniyetin kiiltiirle gok yakindan
ilgili unsurlar da mukavemetle kargilanmaktadir. Medeniyet degis-
mesi kiiltiiriin temel kiymetlerinden — Pgikolog Bartlett’in tibiriy-
le kiiltliriin sert unsurlarinda — bir degigsmeye yol acacak mahiyette
olunca bu medeniyet ya hi¢ alinmiyor, yahut yerli kiiltiire uyacak
bir bicime sokuluyor. : :

Tecriibi Psikoloji Calismalart F. 6
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Medeniyette eskilik ve yenilik bdylece gercekten bir gerilik-
ilerilik mands1 tagimaktadir, ciinkii medeniyetin zaman ic¢indeki
degismesi hep ileriye dogrudur. Kiiltiir icin bdyle bir «terakkis ol-
clisii koymaya imkin yoktur. Yeni kiiltiir formlarmin sirf yeni ol-
duklar: icin bizim ihtiyaclarimiza daha iyi cevap verdigini iddia
edemeyiz. Nitekim bugiinkit Tiirkiye medeni vasitalara sship olma
ve bunlar1 kullanma bakimindan Selguklu veya Osmanh devirleri
Tiirkiyesinden yiizlerce yil ileride oldugu halde onlara kiyasla son
derece iptidai bir kiiltiir seviyesinde bulunmaktadir. Oniimiizdeki
yillarda medeni geligmemizin daha sliratlenmesi beklenebilir, ama
kiiltiir problemine gare bulunmadikca medeniyetteki yeniligimiz bizi
dagilmaktan kurtaramayacaktir, Yeni olan kiiltliriimiiz hicbir nok-
tada eskisinden daha iyi degildir. Hergeyden Once, ingan cemiyetini
hayvan toplulugundan ayiran ve kiiltiiriin dogusunda yegine amili
tegkil eden dil Tiirkiye’de otuz-kirk yilik bir maziye sahiptir; bu-
giin yeni nesillere ogretilen dil otuz-kirk yil Once meydana gel-
meye baglamigtir. Insanhk tarihinde konugma ilk defa icad edil-
dikten otuz yil sonraki insanlarin kiiltiirii ne kadar olursa bizim ki
de ancak o kadar olur. Bugiin kendimize Srnek aldigimiz batihla-
rin veya devrimcilere 6rnek olan Cinlilerin mildttan binlerce il
once konugma ve yazi diline sahip olduklarim biliyoruz. Su halde
biz en az beghin yillik bhir yolun heniiz otuz yillik kismm almig
durumdayiz. ‘

Soy bakimindan bagh oldugumuz eski Tiirklerde medent terak-
ki ile kiiltiir gelismesi yanyana gidiyordu. Bugiin herkes kabul eder
ki Karahanhlar'm kiltiirii Gk Tirklerinkinden, Seleuklu kiiltiirii
Karahanllarinkinden Osmanh Kiiltiirii de Selguklularinkinden daha
itgtiindil, Hatti bu Tiirk medeniyeti yikilirken bile bilyilk kiiltiir
ornekleri birakarak sahneden cekilmigtir. Imparatorluk siyasi bir
varlik olarak tarihe karigirken Yahya Kemal ve Mehmet Akif gibi
gairler, Kemaleddin gibi mimarlar, Ziya Goékalp gibi fikir adamlars,
Omer Seyfeddin, Yakup Kadri, Falih Rifki, Regat Nuri-gibi edibler
ve nihayet milli miicadeleyi bagari ile yiiriiten bir agker ve sivil
kadro cikardi. Biitiin bu gahsiyetler cok eski gelenegi olan kuvvetli
bir kiiltir iginde yetigmigler ve kendi kabiliyetlerini de katarak
bu kiiltiirii gelistirmiglerdi. Batili yeni Tiirkiyenin kiiltlir yaratici-
lari bu bakimdan talihsiz sayilirlar. Ceyrek yiiz yilhik bir bat: girak-
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Ig1 bat: kiiltiirliine katkida bulunmaya yetmiyor, kendi kiiltiirleri
icinde dayanacaklar: eserler de parmakla gosterilecek kadar azdir.
Ustelik yeni dilin icadindan sonra biz otuz yil evvel yagamig olan
Orhan Veli ile Sait Faik'i bile liigat yardimiyla okuyacak durum-
dayiz. Bu yiizden bliyilk &lciide dile da.yanan kiiltiir eserlérimiz Or-
han Veli neslinin eserlerinden daha kahtesm ve omursuz olmakta—

dir.

 Cocuk davraniglarmnda oldugu gibi kiiltiir yaratmalarmnda ku-
surlarl mazur giéstermek igin «daha pek yeni» deriz. Bir geyin az
kusurlu olabilmesi igin biiyitk bir gelenege yani gegmigteki binlerce
insanin_tecriibelerine dayanmasi gerekir., Nitekim ilmin de en be-
lirgin vasiflarindan biri gelenekeiligidir. Medeniyet 1g1nde belki 111m
kadar gelenckei bir milessese gisterilemez; biitiin yeni hamlelerin
kaynag olmak bakimindan ondan daha 6nde bir muessese de yok-
tur. Hakikatte eski ve yeni kavramlarimin birbirine 71t manlarda
kullamimasindaki sacmaligt herkesten daha iyi ilim mensuplar1 gé-
receklerdir. Bu iki kavram arasindaki mani zidlagmasimin yenilikgi
icin aleyhte bir puvan tegkil edecegini de onlar iyi bilirler. Yagadi-
§miz her an gbz agip kapaymecaya kadar eski olmaktadir, ve yeni
sadece belirsiz bir bogluktan ibarettir. O sadece zaman iginde der-
hal kaybolan bir noktadir ve geriye olmadigi gibi ileriye de bir
uzantis1 yoktur. Geriye dogru hiitiin zaman ve mekin eskiye aittir,
ileriye dogru olan ise devamli bir gekilde eskiye eklenmektedir. En
yeni diye dgrendigimiz geyler bile maziye aittir, ¢linkii bizim onlar:
6grenmis olmamiz bu yeniligin artik gegmis bir anda kaldigim gos-
terir. Sadece bilgilerimiz degil yarattigimiz biitiin eserler:yani bii-
tiin kiiltiriimiiz ve medeniyetimiz de eskiye aittir; bunlarin en so-
nuncusu bile diin veya birkac saat evvel yapilmigtir, :
Goriiliiyor ki eski-yeni tezadinin ilmi bakimdan hichir manis
yoktur. Bu kavramlar sadece hepsi de eski olan geylerin bizim ya-
gadigmmiz zamana yakinhk veya uzaklik derecelerini g@stermek
{izere izafi olarak kullanilan ve hdylece giinliik hayatimizda anlag-
ma kolayhigi temin éden seylerdir. Yeni dedigimiz sey eskiye en
son eklenen geydir. Zaten mutlak mandda bir yenilik bahis konusu
olgayd: bugiin ilimden de vazge¢memiz gerekirdi; eski ile yeni de-
nilen gey arasinda bir kesiklik olsaydi hidiseler arasinda devamli-
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lik kalmaz ve biz bunia.r arasmda bir sebep-netlce miinasebeti bu-
lamazdik. : :

Kiiltiir ve ‘medeniyet hakkinda eski ve yeni tabirleri sosyal
111m1erde de kullanihir. Eski blr kiiltiir bugunku kiiltiiriimiiziin daha
dneeki zamanlarda kullanllan formlarm ifade eder. Bu eski un-
surlar bize gelinceye kadar blrgok deglglkhklere ugram1§t1r aynen
kullanmiidiklar takdirde gimdiki hayatimizin ihtiyaglarma cevap
veremezler, ancak ilim adamna ve sanatkira yeni yaratmalar igin
birer. ilham kaynagl t8§k11 ederler. Yeni kiiltiir ise yagadigimz dev-
rin kiiltiiriidiir. Zaman 1ler1ed1kge siiphesiz bu yeni kiiltiir de bir-
talkim 1st1halelere ugrayacak ve gimdi kullandigimiz sekli artik eski
sayﬂa.cakt}r Bugiinkii bati dunyasmm gelenekgl kiiltiirlerinde eski
formlardan bugiinkiilere nas1l ve ne kadar zaman icinde gecildigi
kolayca taklb edilebilir. Ancak, bat: memleketleri diginda bati me-
deniyetine katllmaya caligan iilkelerde farkh bir duruma rastliyo-
ruz ki, burada «yeni» kavrammin ikinei manam kar,glmlza §1k1y0r

Batihlagan iilkelerde yeni kiiltiir, gelenegl olmayan kiiltiir ma-
nisma geliyor, Geleneksiz bir kiiltiiriin olamayacagint -biraz once
soylemigtik. Hakikatte bu yeni kiiltiiriin de ¢ok saglam bir gelenegi
vardir, ama bu gelenek onu iktibas etmeye galigan milletlerde de-
gil, batililardadir. Su halde bu memieketlerde batihlagmanm bag-
langic1 kiiltiir tarihi bakimindan tam sifir olmasa bile sifira yakm
bir gelisme noktas: tegkil etmektedir. Buralarda batidan alinan eski
kiiltiir geleneksel giiciinti kaybetmis ve dolayisiyle milli kiiltliriin
yerine sun’t bir ikame olarak konmustur; kendisini besleyen hayat
damarlamndan ayrildigy icin ya yeni muhitine uymak gayretiyle
dejenere olur, yahut burnundan beslenen hastalar gibi bitki hayati
yagar. Bat1 ile boy blcligecek sinai ve askeri giice erigen Rusya bas-
ta olmak iizere, batililagan biitiin memleketierde bu tiirli bir kiil-
tiir yozlagmas: goriililyor.  Buglinkili Rusyamin kiiltiir bakmmindan
yegine varlif: siyasi sebeplerle muhafaza edilen eski bale sanat1 ve
hir de¢ eski edebiyat gelenegini gizlice devam ettiren li¢-beg yazar-
dan ibarettir. Batililagan Arap memleketleri, Hindistan, Pakistan,
Uszakdogu ve Afrika iilkeleri birer gahsiyetsizlik 6rnegi halinde ya-
gayip gidiyorlar. Bunlar arasinda Tiirkiye gerek ¢ok koklii ve kuv-
vetli bir egki kiiltiire sahip olmas: ve gerekse demokratik bir rejimle
idare edilmesi bakimindan gahsiyetsizlik tehlikesini daha kolay at-
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latir gibi goriinmektedir. Mamafih Tirkiye’de de millf kiiltiirle il-
gili faaliyetler, tipki batililagsma hareketlerinde oldugu gibi, sun'i-
likten kurtulmug degildir. Bayramlarda mehteri gérmekten mem-
nun oluyoruz hattd bazlarimz sirf mehteri dinlemek igin bhayrama
gidiyor; devlet biiyiiklerimizin Malazgird zaferini kutlamas1 hepi-
mizin hoguna gidiyor; okullarimizda g¢ocuklara halk oyunlar: 6g-
retiyor ve onlara gosteriler yaptiriyoruz : Konya'daki Mevlana T6-
renlerine katilabilmek igin uzak vildyetlerden Istanbul'a geliyoruz;
komiinistler anargi cikardiklari zaman genglerimize Tiirk milleti-
nin tarihi meziyetlerinden ve geleneklerinden bahsediyoruz; Milll
Egitim Bakanh$ ofretmen okullarina tamim goéndererck oOZrenci-
lere milli suur verecek vesilelerin bilhassa ve dikkatle kullanilma-
smi istiyor; bazi solcular bile milli sahsiyet davasi giidijyorlar, Bii-
tlin bunlarim manés1 nedir? Yeni Tiirk nesilleri acaba «Kokii ma-
zide olan bir Ati» kuracaklar: fimidini mi veriyorlar ?

Yukarida ornek verdigimiz milli kiiltlir gorevleri hakikatte
arkeoloji miizesinde bir Roma 18hdi seyretmekten veya bir Ameri-
kalimn Sultan Ahmed Camiini “gezmesinden pek. farkh -degildir,
Tirk killtiirit bizim nesillerimiz igin bir miizelik ‘egya halinde gel-
migtir. Bugiin bir Tiirkiin kafasinda Uglineii Ahmed Cegmesinin
Paristeki zafer takindan daha fazla manisi yoktur. Bir Amerikali
turist gibi biz de bu ¢egmenin kargisinda «gok giizel» demekten
bagka bir gey séyleyemiyoruz, ve bu <giizel» sifatinin dayanagi ola-
bilecek biitiin degerlendirmelerden mabrum bulunuyoruz, Yahya
Kemal Itri’den bahsederken manali geyler soyliyordu; biz bugiin
TItri’yi 6verken bog s6z ediyoruz, ¢linkii onu duymak ve anlamaktan
cok uzagiz. Yeni negillere eski kiiltiir eserler_ini‘ okutmak icin bun-
lar: gimdiki dile geviriyoruz, ama bu eserlerin dili degi_gince temsil
ettikleri kiiltiir de bilyiik Sletide kayboluyor geriyve cok defa hikiye
kaliyor. Eser sadelegtirmesi miizelerde turist rehberligi yapmak
gibidir; arada da bir kiiltlir veya medeniyet eserini turistin kendi
diline ait kavramlara terciime ederiz, ve terclimeyi dinleyenlerin
kafas: evvelkinden daha ¢ok aydinlanmig olmaz, Biz bu tirli bir
ilginin yapmacikligimi halk kiiltlirti sahasinda da farketmiyoruz.
Lise ve orta mekteplerimizde folklor ekiplerinin kurulmasi gengleri
yerli kiiltiire igtirak ettirme mandg1 tagimiyor. Aym okullarda folk-
lor ekibi yerine caz takimlari kurulsaydi — nitekim bunlar da
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var — kim yadirgayacakii Dilini, tavrini, kiyafetini ve mlizigini
anlamadigimiz - mehter, bayramlarda miizeden cikarilarak teghir
edilen bir ‘egyadan bagka nedir? Mehterin bizim hayatimizda bay-
ram eglencesi diginda bhir yeri olsayd: onu kitltiirimiiziin bir. par-
cas: sayabilirdik, Ne dilimizin ne yiiriiyliglimiiziin, ne miizik zevli-
mizin mehterle bir ilgisi var, Nihayet gatafatii anma giinleri de bi-
rer mezar ziyaretinden ibaret kaliyor; tegrifat kaidesi haline gel-
mig zlya,retlerde ol ile z1yaretg1 arasmda. bir his miinasebeti ara-
har mi? _

Bunlan soylemekle, kiiltiiriimiize gosterilen ilginin milze gez-
mekten bagka saiki yoktur demek istemiyoruz. Fakat hangi saikle
olursa, olsun, bu ilginin Tiirk milli kiiltitrii bakimindan bir kiymeti
oldugunu sdyleyemeyiz. Belki bir¢ogumuz milli duygularimizin kuv-
veti yliziinden Tiirk tarihini ¢ok seviyor, bir kismimiz yeni olan
geylerden nefret ettigi igin eski giizelliklerle tatmin olmaya caligi-
yor, bazilarimiz da bu hareketleri milli kiiltiirlin diriligi gibi gorii-
yor. Diger taraftan miinevverlerimizin pekgogn da bizim milli dedi-
gimiz geyleri ¢okmiig bir medeniyetin enkaz: halinde gériiyor vé ba-
tidan alman kiiltiir eserleriyle tatmin oluyor. Miinevverlerimizde
rastlanan bu iki zid tavir bizim kiiltiir degismesi hareketlerinde
yaptigimiz feci bir hatanin eseri olarak ortaya gkmaktadir ki bu
hata sadece Tiirkiye'de degil, batihlagan biittin memleketlerde ig-
lenmektedir. : :

- Yizyithmizin baginda yagamig bazi miitefekkirlere gore «yeni
dogany niemleketler kuvvetli bir kiiltiiriin gelismesi igin en miisait
yerlerdi gunku bunlar esk1 kiiltiirlerin kolayca sékiiliip atilamayan
kusurlarmdan uzak kalacaklar ve taze hir glicle ige baglayacaklar-
di. Illm dunyapmda coktandlr iflas etmis olan bu diiglince en gok
¢yeni dogans memleketler tarafindan benimsendi. Yeni denilen iil-
keler uzun yﬂlar batinin maddi giicii altinda ezilmig ve bati aya-
rinda bir kuvvet kazanma.y1 kendilerine en bilyiikk gaye edinmis
memleketlerdir. Buralarda milli kudret esas itibariyle maddi kiil-
tiirle aldkal sahalara teksif edilir, hattd bu tiirlii bir politika ¢ok
defa, devletin resmi 1deolo;|1$1 haline getirilir. Dikkat edilirse, gimdi
komumstlerm Uglincii  Diinya dedikleri yerlerde materyalist bir
dunya goriigii hakim bulunmaktadlr Hiikiimet adamlarinin konug-
malarinda sadece fabrikalardan, ithaldt ve ihracattan, ingaattan
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toprak dagitimindan bahsedilir; Egitim miiesseseleri de iktisadi
kalkinma teorisinin kavramlarina gore degerlendirilir. Sanat ve
edebiyat gibi manevi kiiltiir faaliyetleri adetd fertlerin bog zaman-
larim gecirmek igin yaptiklari geylerdir. Ilimler bile teknikle olan
baglantilar: nisbetinde ilgi goriir. Bazan devlet, Rusya’da oldugu
gibi, sanat ve edebiyat: iktisadi kalkinmanin bir vasitas: olarak kui-
lanmak ister ve kiiltiir hayatt sadece traktoriin faziletinden bahse-
den giirlere veya kolhoz hayatim éven romanlara inhisar eder. So-
miirgecilikten kurtulan memleketlerde eski efendilerin yaptif1 zu-
liimleri ve milletin bunlardan kurtulmak icin verdigi miicadeleyi
anlatan eserler tegvik gérmiig fakat her iki halde de kuvvetli ge-
lenegi olan hakiki bir kiiltiir yerine sadece partizanlik bahis konu-
sudur. Aradan uzun yillar gecip de «yenilik» hevesi eski ategini
kaybetmeye bagladigt zaman kiiltiir a¢ghg iyiden iyiye hissedilir.
Iste kiiltiir unsurlari uzun yillarin maksath tahribat veya sirf ih-
timali yiiziinden hakikaten «eski» olmuglar ve milletin yeni haya-~
tiyle ilgilerini bilyiik &lgiide kaybetmiglerdir. Biz bugiin askeri mii-
zik olarak Ikinci Mahmut devrinde kaldirilan mehteri aynen alhyor
ve Avrupa bandosundan daha ¢ok benimsiyorsak bu demektir ki,
aradan gegen yiizelli yil icinde askerl miizigimizde zerre kadar ge-
lisme olmamigtir. Tarihten bildigimize gbre, ilk Osmanl Sultanla-
rimn kapilarl oniinde g¢alinan mehterle meseld onyedinci yiizyil
mehteri arasinda bilyiik fark vardir, bu da swf kiiltiiriin devamlhi-
g1 sayesinde olmustur. Bizim gimdi seyrettigimiz halk oyunlar: da
muhakkak ki yiiz yil evvel ne ise odur. Halbuki bizim neslimiz ne
viizelli y1l Sncesinde yasamaktadir, ne o devri anlayacak en ufak
bir bilgiye sahiptir, ne de halkin yarattig: kiiltiir kiymetlerini tak-
dir edecek bir egitim gdrmektedir, Milli kiilttiriimiizlin gimdi- or-
taya cikarilan eserlerine miize egyas: derken bunu kasdediyoruz.
Digardan bakilirsa, devrimeiler bile bizim binlerce yillik bir millet
oldugumuza inanmaktadirlar, fakat kiiltlir bakimindan yiiz yil ev-
velki Tiirk ile bugiinkii arasinda bir devamlilik veya benzerlik go-
rebilmek igin insamn muhayyilesini ¢ok zorlamasi gerekir. Eger
bizim eskilerie olan kiiltiir baglantimizda biiyiik ve feci bir kopuk-
luk olmasaydi bugiin eski-yeni kavgas1 diye manésiz bir catigma
da olmayacakti. Simdi miinevverlerimizin bir kism: milll kiiltiir
eseri olarak ister-istemez mazide kalmig ve canliligini yitirmis gey-
leri benimserken, biiyiik bir kismi da yagadiklar: hayata daha uy-
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gun olmak iizere ya miizelik degeri bile olmayan 8di geylerle ken-
dilerini avutuyorlar, yahut Avrupadan getirerek dejenere- ettikleri
fidanlardan meyve toplamayl umuyorlar. Yerli kiiltiiriin muhtevas
Avrupa modellerine uymaz; olsa olsa artik kendimize ait olmayan
bir kiiltiirden, yani Tirk halk kiiltiiriinden iktibas yaparak birgey-
ler gkariabilir ki, bu da son yillarda pek ¢ok goriildiigii gibi, halk
melodilerini zenei darbukasi ahengine uydurup azinhk givesiyle
tiirkii okumaktan ibaret kalr, : A




