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Demokrasinin ve Cumbhuriyet idaresinin, bazi mahzurlarina
ragmen, bir siyasi “ejim olarak diger rejimlere iistiinliigii fikri. yay-
gin bir kanaat haline gelmistir, Bu kanaat, demokrasinin fayda-
lerinin mahzurlarindan agir basma ozelliginden kaynaklanmaktadir.
Tek partili rejimlerde bile cok defa “cumhurivet” kavraminin si-
peri altna alinmaya caligilan “halk hikimiyeti” iddiasmin varhg,
demokrasinin iistiinliigiiniin genellikle kabul edildigini gésteren acik
bir delildir. Fertlere firsat esitligi verme uygulamas: ise, ancak de-
mokratik garantilerle saglam bir zemine oturtulabilir ve seckinlerin
kapasitelerini tam manasile kuvveden fille gecirmelerine varayabi-
lir. Fakat, “demokrasi”, “firsat esitligi” ve “seckinler” olmak iizere,
bu konferansin konusu icinde ele aldigimiz ii¢ kavram arasindaki
iliskileri tam bir aciklikla ortaya koyabilmemizi giiclestiren husus,
bunlarin herbirinin ifade ettikleri mininin muhtelif yorumiara tabi
tutulmug olmasidir. Bu yorumlarin farkliligi, s6z konusu ettigimiz
kavramlar arasindaki kargihikl; iliskiye yonelen izahlarin da farkli
olmasina yol acmistir.

En ideal manida ele alindig: takdirde, demokrasi, siyaset me-
kanizmasi yardimile, her tiirlii sémiiriiniin ortadan kalkmasina va-
rayacak sekilde, siyast haklarin ve teskilatlanma hiirriyetinin kulla-
nilmasma imkiAn veren ve boylece sinif farklarini az cok etkisiz ha-
le getiren bir rejim olarak yorumlanabilir. Gerci, sif farklarinin.
ideal sartlar atlinda bile tamamen ortadan kaldirilabilmesini onleyen
sebepler vardir. Bu &nleyici sebeplerden en 6nemli olan ik tanesi-
nin iizerinde billiassa durmamiz faydal olabilir, Bunlardap birin-
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cisi “biyolojik kalitim (hayati veraset)” farkhiliklarinin hi¢ bir yerde
tamamen ortadan kaldirlamayigi ve ikincisi de her memlekette, hic
omazsa “idare edenler” ve “idare edilenler” seklinde belirtilebile-
cek olan bir tabakalasma darumunun mutlaka mevcut olmasidir.

Biyolojik verdset farklihklarrun degisik ferdiyet ozelliklerini
ortaya koymasi, her yeni canlinin farkli uzvi ozellikler potansiyeli-
ne sahip olma sansinin bir neticesidir. Ebeveynden intikai eden va-
siflarin, kardeslerden her birinde ortaya koydugu veraset karisimlari
degisik bilesimler halindedir ve bazi defa ancak vasat vekilara, fa-
kat bazen de ¢ok iistiin zeki ve kabiliyetlere yol agabilir. Zaten, bi-
yolcjik faktoriin, sosyal degismeye yol acan dort faktérden biri ola-
rak ele almmasi da bundan ileri gelmektedir'. Eger biyolojik sart-
lar, hep aym kaliteler bilegimi halinde nesilden nesile intikal et-
mis olsayd: vl yeni dogan insarin karakterlerini tayinde mevcut
“gen” lerden yaris1 tesadiifi sekilde etkisiz kalip, d'ger yarisi kuv-
veden fiile gecmis olmasaydi, biyolojik faktor, cemiyetin kabiliyet
deposundaki degismeleri etkileyemezdi.

Evvelce de ifade ettigimiz gibi, sosyal smif farklarmin tama-
men ortadan kaldirilmasini 6nleyici nitelikte olan ikinci sebep, her
cemiyette hi¢c olmazsa “idare edenler” ve “idare edilenler” seklin-
de géze carpan bir aymrimin meveut oimasidir. Bu ayirim, hikimi-
yetin “halk meclislerinde” oldugi or.e siiriilen rejimlerde dahi tam
manasile ortadan kalkmig olamaz. Ciinkii herkesin nazari olarak esit
o'ciide séz sahibi oldugu kiigiik bir toplantida bile. herhangi bir ka-
rar almacagi zaman yapilan konusmalarda, mutlaka, séz konusu me-
selede bilgi, tecriibe ve kibiliyet sahibi olduklari meydana ¢ikan
fertler, gittikce, grubun geri kalanina hikim olma durumuna gecer-
ler. Boylece ferdi seckinliklerini gosterebilen bu fertler, o kiigiik
grubun fiili yonlendiricisi veya idarecisi olma statiisiine sahip kili-
nirlar,

Biiyitkk bir tepluluk olan cemiyetin idaresinde de azmnhk tegkil
eden bir “seckinler” ziimresinin varhgma ve faaliyetlerine ihtiyac
duyulacagmni inkir edebilmeye imkdn yoktur. Su halde, siyasi ida-
recilerin, bazi ayirt edici vasiflara sahip olmalari gereklidir. Idare

1) Bk. Maclver and Page, Society, Macmillan and Co. Ltd., 1962,
cilt III, sf. 514,
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edenleri seckinlerden sayan diigiintirler bu hususu dikkate almak-
tadwlar, Ancék, her idarecinin mutlaka seckinlerden saylamaya-
cagr ve seckinlerin de sadece idarecilerden ibaret olamayacag: hu-
susu, bilinen bir gercektir. fElite teorilerinde genellike Fbelirtilen
husus, seckinlerin (yani elitlér kagetorisinin) idareci olan ve o'mayan
seckinler olarak ikiye aynldig Zercegidir. Diger taraftan, baz si-
yast idarecilerin demagog olma ozelligine isaret eden sosyo'oglar,
demagojinin, seckinlik niteligine sahip olmayan fertlere “seckin”
gortuntustinti bahseden bir vasita roliinii oynayabildigini de belirt-
miglerdir,

Gokalp’e gore, cemiyetin suurunu billurlastirabilen fertler ger-
cekten seckin olan liderlerdir. Onlar, siyasi bir mevki’e sahip ol-
salar da olmasalar da, halkin temsilcisidirler. Ciinkii onlar, ha kin
hislerini ve diistincelerini dile getirebilirler. Boyie oldugu icin de
seckinlerin adetd bir “manevi hiikiimet” teskil ettiklerini, siyas
liderlerin ise oniara nispetle bir icra organmin tyeleri durumunda
kaldiklarm: ifade edebilmek mumkiindiir?, Gékalp, cemiyet suuru-
nu biiyiik bir liyakatle billurlastirabilme kudretinde olan seckin-
lerin ddhi olduklariny one siirer. Gokalp’e gore, tabii ve giizel olan
fakat teknik bakimdan iptidai ve kusurlu halde bulunan halk san’at-
lariin yarattigr milli hars ile, diger milletlerin de u'astiklar en
vitksek san’at merhalesinin teknigini kendi kabiliyet potasinda bir-
lestirebilen san’atkdr dahidir,

Burada biz dehq kavramm biraz daha derinlemesine ele ai-
mak liizomunu hissediyoruz. Seckinler'den ne anlamamiz gerektigi
hususunu ancak bu suretle aciklayabiliriz. Acaba, milli hars.a bey-
nelmilel ifade tekniklerini mezcetme hususunda kendi sahasinda
en basaril olan bir insami déhi bir san’atkdr sayabilir miyiz? Yoksa
dehdmn kendine has ayri bir sahasi mi vardir? Siyasi liderlerin ve
dlimler’in durumu nedir?

Biiyiik siyasi liderlerin, seckin Alim ve kasiflerin mutlaka -dAhi
olmalan gerekmez. Sivasette, bir takim miesseselerin ¢izdigi cer-
ceveler icinde hareket ederek, Felirli gayelere ulasma basarisini
gosterebilen siyaset adamlari, sosyal uyum kabiliyetlerini kullan-

2) Bk. Uriel Heyd, Ziya Gokalp’'in Hayati ve Eserleri, ceviren Ce-
mil Merig, Sebil Yaymevi, Istanbul 1980, sf. 48.
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diklan olciide seckin fert olabilirler. Fakat deha, aligilmigmn Gte-
sinde, aleladeligin iistiinde bir fevkalddeligin ifadesidir. Buna rag-
men ddhi olan fert, beserilik vasfi en kuvvetli olan insandir. Giin-
kii deh4, zamansiz ve mekinsiz, fakat biitiin zamanlarda ve me-
kanlarda gecerli, hissi, felsefi ve sosyal hakikat1 yakalamaya mu-
vaffak olan ve onu bir ifade kalibina aktarabilen bir ferdiyet gi-
ciidiir. Bu aktarma isinde aki ve bilgi (yani biyoloji ve gevre fak-
térleri) rol oynayabilir. Fakat ilham hususunda rol oynayan fak-
tor, akli degil ruhidir. Ne var ki herhangi bir dahinin psikolojik du-
rumunu_incelemekle dehi’nn izahim yapabilmeye de imkén yok-
tur. Giinkii bu izah, sadece riihi vechenin incelenmesile anlagilmasi
miimkiin olabilecek tek tarafli bir ameliye olmaktan uzaktir. Onda,
ezeli ve ebedi (zamansiz ve mekinsiz) bir gercekle temasin izi
vardir. Sanki dehd eninde sonunda biitiin insanlarin mutlaka tak-
dir edebilecegi oliimsiiz hakikat ve glizellifin ister san’at veya
felsefe, ister din panltisi halinde olsun (arz kabugunu elverisli nok-
talarda delip fiskiran bir lav seli gibi) ancak belirli bir ruh yapi-
sina sahip fertlerde agiga ¢ikan bir tagma ve tagirma halidir. Ger-
¢i, dahilerin cogu baslangicta pek az kimse tarafindan anlagilmas-
lardir, Yunus Kdzmm Kéni dehd hakkindaki eski bir yazisinda sun-
lar1 6ne siirer :

“Cemiyet, dehd’da mevcudiyetini bozucu bir tehlike sezdigi
(boyle bir tehlikeyi vehmettigi) i¢in, ona daima, bilerek bilmeye-
rek diismandir. Hi¢ bir peygamber kendi yurdunda itibar gormez
s6zii de bu manada dogrudur. Esasen dehd da, cemiyete kars
(veya daha dogrusu cemiyetin kéhnemis ve bozulmus miiessesele-
rine kars1) bir sempati beslemez. Dehd'nmn karakteroloji bakimin-
dan istisnasiz bir vasfi (kohnemiglige duydugu antipatisi itibarile)
gayri - ictimai olmasidir. Deha, ictimai vasatmn mahsulii olmak §0y-
le dursun, tamamen gayri - ictimaidir. Déhilerin hal terciimelerini
gozoniine getirmekle bu fikir tasdik edilir. Her gayri -ictimai tip
dahidir veya dahi olabilir demek istemiyorum. Demek istiyorum
ki, dehd sahipleri bild - istisna ictimal kayitlara boyun egemezler,
muvaffakiyete kadar intibaksizhk (uyumsuzluk) icindedirler”®,

3) Bk. Yunus Kazim Koni, Dehd Hakkinda Bir Deneme, insan
Dergisi, Cilt I, say1 6, Bagan Basimevi, Istanbul 1938, sf. 498.
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Yine Ké6ninin aym makalesinde su ifadeye de rastlanilmakta-
dir :

“Dahi, zaman ve mekin disindadir. Hafiz Acemlerin, Sekspir
Ingilizlerin sairi degildir. Hafiz ve Sekspir sadece sairdir. Hafizin
Acemce, Sekspirin Ingilizce yazmig olmalari, onlar1 beseri olmak-
tan men etmez. Bu s6zlerle millet realitesini inkar etmek aklimdan
bile ge¢cmemektedir. Demek istiyorum ki, HAfiz1 okuyan bir kim-
senin anlamasi i¢in Acem olmasi kafi degildir. Bir Acem Hafiz’dan
hi¢ bir gsey anlamaz da, bir Ingiliz daha iyi anlar. Bu, o Ingilizin
Acemlesmesi degildir. Bu anlama Héfizlasma ile olur”; “Deha
eseri kdinatin fAmiligine kars: beseri bir cevaptir. Biitiin bu s6y-
lediklerimizin neticesi su ki; Deh&’yr dehd’dan baska birsey izah
etmez. Deh&’nin endividiiel psikolojisi yapilmalidir™.

Fakat déhinin ferdi psikolojisini nasil anlayacagiz ve bu yol-
dan deh&’ya nasil niifuz edecegiz Eger dehi, matematik kadar
zamansiz ve mekinsiz bir tecrit (bir soyutlama) kudretinin yaidi-
mile her zamanin ve mekanin gergeklerini derinlemesine tahlil ede-
bilen bir &liimsiiz kiymet ise, onu ortaya koyan psikolojiyi, 6liim-
lilerin psikolojisi ile nasil kiyaslayabilecek ve anlayabilecegiz? Ko-
ninin yer yer ¢ok giizel olan makalesindeki diigtincelerin tezath
yoniinii (psikolojinin tamamen diginda olan bir konuyla mate-
matik konusuyla ilgili su ciimlelere yansimasindan) takip edelim :
“Riyazl mevzular da zamanm disinda meveut degil midir? Diinya
daimi bir degigme arzeder. Fakat Alemde hi¢ degismeyen ve daima
aym kalan sey, riyazi kiymetler gibi deh4d’nin eseridir”>.

O halde, deha’yr dehd yapan seyin ferdi psikoloji vasitasile
anlagilabilecegini nasil éne siirebiliriz? Deh4 dedigimiz bu gii¢
(ezeli ve ebedi hakikatleri ve glzellikleri, hissetme, yakalama ve
belirtme giicii), muhakkak ki, sadece ferdi psikoloji hali degildir.
Bilakis tipki matematikte oldugu gibi, bir soyutlama, her tiirlii
ferdi psikolojiden kendini tecrit edebilme halidir. Yani, bize gore,
deh@’nin ortaya cikigi, ferdi psikolojinin tamamen yok olusu deni-
lebilecek kadar nisbi manada Gnemsiz kalissdir. Zamana ve mekana
gore degismeyen Gliimsiiz gercegin ve giizelligin insan beynine

4) Bk. Yunus Kazim Koéni, Ayni Makale, sf. 499.
5) Bk. Koni, aym makale, sf. 500.
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aksedip, fiskirarak kelime ve eserlerde donuklasan maddilesmis bir
manevi lav gibi, goriiniir ve hissedilir hale gelmesine imkin veren
psikolojik mahiyette bir muvakkat yok olug halimnin, ezeli ve ebedi
gercege bir gecit vermesidir ki, dehd’y1 ortaya cikarr.

Boyle olduguna gore dehd’yr biyolojik verasetin de, gevre
fektoritniin de olusturmaya yettigini iddia edebilmeye imkin yok-
tur. Gerci, meseld, geri zekili anne ve babadan diinya’ya gelmis
ahmak bir ferdin veya sosyallesmeye dahi imkin bulamayacak ka-
dar, gevrenin yetigtirici etkisinden mahrum vazyette (meseld dog-
duktan hemen sonra bir hayvan tarafindan kacgirilip, inde) biiyii-
tiilmiig bir kimsenin dehd seviyesine ylikselemiyecegini kesinlikle
ifade edebiliriz. Fakat bu ifademiz, dehd’nin daha ziyade biyolojik
veraset ve gevre faktorleri tarafindan gekillendirildigi anlamma gel-
mez. Biyolojik yap1 bakimindan elverisli bir verasetten veya cev-
renin uygun tesirlerinden mahrum bir ferdin gsahsiyet (yani cemi-
yet taleplerine asgari miistereklerde uyan standart tip) haline ge-
cemeyecegi ve iyi sosyallesemeyecegi malimdur. Hele sahsiyetin
ferdiyet haline gelmesinde (yani kiiltiire katkida bulunabilecek du-
ruma yiikselmesinde) yine bu iki faktoriin elverisli birlesimlerin-
den dogan etkilere ihtiyag vardu®. Bundan otiirii ferdiyet kapasi-
tesi normal fertlerden iistiin olan alelide biiyilk adam’in giici
deb4’ya nazaran mahduttur ve bu iki faktoriin etkisine énemli ol-
ciide tabidir. Fakat ddhi, dyle bir ferdiyet tabakasinda ver alir
ki, artik bu seviyede ferdiyetin biyolojik veraset ve gevre faktor-
lerinden aldig1 etki, ilhama acik ruhi giic faktoriine, (kisaca ruhi
faktore, veya baska bir deyisle ferdi psikolojiden soyutlanarak eze-
li ve ebedi gerceklere ulasabilme giiciine) kiyasla, sozii edileme-
yecek kadar onemsiz kalmaktadir. Ashnda bu ii¢ faktor, yani “bi-
yolojik veraset”, “gevrenin yetistirici etkisi” ve “jlhAma agik ruhi
giic” faktorleri, sahsiyetin gelismesi bakimmndan biitiin insanlar
icin so6z konusudur. Ne var ki, bunlarin dozu, sonuncusu lehine
onemli Sleiide agirhk kazandign zaman kargilastgimz tip ddhi'dir.

Su halde dehéd hakkindaki izahlarimiz, “dahi sayilamayacak bii-
viik adamlar”in, “diger seckinler”in ve hatta “alelide fertler”in, s6z

6) Sahsiyet ve ferdiyet kavramlari igin bk. Amiran Kurtkan, Ge-
nel Sosyoloji, II. Baski, Iktisat Fak. Negriyati, Fakiilteler Mat-
baasi, Istanbul 1976, sf. 142-148.
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konusu edilen iiciincii faktorden hi¢ etkilenmedikleri seklinde an-
lagilmamahdir. Ashinda biitiin fertler tarafindan yapilan islerde,
o isi basaranin miisait ¢evre sartlarnm yardimile sadece (az veya
cok egitilmis) beyin giicii (veya zeki veraseti) olamayacagim ve
clmadigmm ve faaliyetlerimizde ruhi fakt6riin 6nemli bir rol oy-
nadigim bir ilim adamimiz ¢ok giizel izah ediyor :

“Sherrington, eline, elektrik akimi veren stimiildtériinii (uya-
ner dletini) aldi ve beynin orasina burasma dokundurdu. Baz yer-
lerden bir takim hareket ve his cevaplar elde etti. “uyarilabilir
beyin kabugu” artik kesfedilmisti. Senelerce ugrasildi, arastinld,
daba 1972 yilmda dlen Kanadali biiyiik alim Wilder Penfield ve.
cahsma arkadaslar,, Jasper ve digerleri, bu uyarma tecriibelerini
gok ileri gotirdiiler. Beynin sakak bélgelerinin belli bir kismmm
uyarilmasile insanm bir takim gecmis hatiralar tekrar yasadigim
gosterdiler, buranin bir “hafiza ve hatra deposu” olarak vazife
gordiigiinii ispat ettiler. Nihayet beynin icinde, orta yerde, omur-
iligin st kisimlarma kadar uzanan ag cismi (retiikiler madde) ve
bunun uyamkhk hali ile ilgisi gésterildi, Ama hic kimseye, hi¢ bir
yerini uyararak meseld ceketinin diigmesi ilikletilemedi. Beynin eli-
mizle, kolumuzla, parmaklarimizla ilgili béigeleri uyarilmak sure-
tiyle parmaklarimiza, elimize, kolumuza maksatsiz ve kaba bir
takim hareketler yaptinlabilir, ama bir diigmeyi iliklemek veya
bir sigaray1 yakmak gibi, gayeye yonelik bir hareketi hi¢ bir yeri
uyararak temin edemeyiz. Burada biz, piyanonun karsisina gec-
mis ve piyano c¢almasim bilmeyen bir miiptediye (bir acemi piya-
niste) benziyoruz. Iste bu noktaya gelince, beynin otesinde “baska
bir kuvvet”in tipki piyanoyu calabilmek icin bir pivanistin mev-
cudiyeti gibi, var oldugunu kabulden baska care yoktur. Bu halde
ve sartta ise beyin her seyin (her diisiincenin, her fikrin) baslan-
gic1 olma sifatm1 ve kendi kendine yeter bulunma vasfini kaybe-
der. O da bir 4let, bir vasitadir, tipki kendi kendine calamayan
piyano gibidir. Onu harekete geciren, ona hiikmeden (ister ......
bir “enerji”, isterse onun arkasirda ve disinda bir “rubh” olsun)
bugiinkii arastirma metodlarimizla “erigilemeyen” bir kuvveti gor-
mezlikten gelemeyiz. Beyin hic bir zaman kendi kendini asamaya-
cak ve ruh meselesini insanoglu cozemeyecek, halledemivecektir”.
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“Ciinkii beyinle, ondan istiin olan bir kuvveti idrak edemeyiz’™.
Tipki gorme uzvu olan fakat kendi kendisini goremeyen goz gibi,
anlama uzvumuz olan beyin de kendi ilhamlarim anlama, kendi
muammasim ¢ozme kudretinden yoksundur.

Bundan ¢ikarilmasi gereken neticelerden birincisi, dehd’nin,
hi¢ bir firsat esitligi tedbiri ile ve hi¢ bir demokratik rejim cerce-
vesi i¢inde, ferllere adil bir sekilde saglanmasi miimkiin bir karak-
terstk olmadi@im kabule mecbur bulunmamizdir. Firsat esitligi el-
bette cok faydahdir, ama dehd'va ulasmak igin yeterli degildir.

Ikinci olarak su hususa isaret edilebilir; son zamanlarda baz
iilkelerde tatbikatina baglandifim isittigimiz sun’i dolleme gibi bia
yolojik bir tedbir vasitasile seckin kadin ve erkeklerden elde edi-
len sperm ve yumurta hiicrelerinden yetistirilen cocuklarla, bir sec-
kinler toplulugu meydana getirme gayretlerinin hi¢ birinde, dehd’-
va ulasabilmenin garantisi mevcut degildir. Bu yoldan belki, bi-
yik adamlarin nispeti oldukc¢a yiiksek bir niifus kategorisi elde
edilebilir. Fakat dehi, beynin mikemmelliginden daha fazla bir
seydir ve o'nda beyni bir vasita gibi kullandiran ilhAmin insana
bahsettigi ruhi giic en onemli olgiide rol oynayan faktordiir, Bu-
nun i¢in dehd, sadece cevre sartlarinin ve biyolojik verasetin 1s-
lahi yolile ulasiiabilecek bir hedef degildir. Gerci biyolojik veraset
ve ¢evre fakiorlerinin roliinii tamamen inkir edebilmeye de imkan
yoktur.

Buraya kadar, dehd ve ddhi hakkinda yaptigimiz izahlardan
biiyiik adam doktrinini asla miidafaa etmedigimiz herhalde anla-

simistir. Giinkii tek sebepli izahlarm terkedildigi bir sosyoloji ¢a-

ginda tarihin seyrini sadece biiyiik adamlarm idare ettigi fikrine
katilmanz elbeltte miimkiin degildir. Ayrica, dahilerle diger bii-
yiik adamlari, seckinler kategorisinin aymi boliimiinde miitalda et-
menin de dogru olmadigini belirtmis bulunuyoruz, Ciinki dehé’-
da ruhi faktér son derece agir basmaktadir. Ddhi, ¢cok defa de-
geri scnradan anlagilan bir fikir adami da olabilir. Lakin bu tak-
dirde bile tarihe yon veren tek kuvvet olma karakterini tasiyabil-
mesi imkinsizdir.

7) Bk. Prof. Dr. Ayhan Songar, Beynimiz ve Sinirlerimiz, Yeni As-
ya Yayinlari, llim ve Teknik Serisi, No. 4, Istanbul 1979, sf.
88-90.
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Acaba, seckinler kategorisinin diger unsurlari hangi tiplerdir
ve s6z konusu ettigimiz iic faktér bu tiplerin ortaya ¢ikisim1 ne su-
retle etkilemektedir?

XX. asir gibi, teknigin gelistigi, fenni kesiflerin énemli degis-
melere yol actigi, bu sebeple sosyal stratejinin de Oneminin art-
ug: bir cagda, tabii ve sosyal ilim sahalarinda yeni bulus ve go-
riiglerin  sahibi olarak ortaya ¢ikan aydinlar (intelligentsia), mu-
hakkak ki seckinler kategorisinin 6énemli bir boliimiinii teskil et-
mektedirler.

Aydmlarin iistin bir ferdiyet kapasitesini kuvveden fiilen ge-
cirmelerini saglayan agirlikh faktérler, biyolojik veraset ve ¢evre
faktorleridir. Iyi bir egitim imkin,, miisait cevre sarti olarak ka-
biliyetin tam manisile degerlendirilmesini saglayabilir. Boylece
egitim sayesinde bilhassa biiyiik bir potansiyel zekiya sahip fert-
lerin kuvve halindeki kabilivet deposu tamamen fiili zekd haline
getirilir. Fakat elverigsiz bir kabiliyet deposu devralabilmis olan
genglere iyi cevre sartlarinin saglayabilecegi imkanlar, bu biyolo-
jik verasetle simrhdir, Bundan Gtiirii “gevreler arasindaki daha te-
sitli (daha biiyiik) farklar, diisiik potansiyel kabiliyetlere sahip var-
hklar itizerinde pek az bir tesire sahip olabildigi halde, bunlara
daha iyi aksiilamelde bulunabilen (daha uyarli cevaplar verebilen)
varhklar icin daha biiyiik bir ehemmiyet tagir®, Kit potansiyel ka-
biliyete sahip genclere saglanacak iyi egitim ve ¢evre sartlarma
bu genglerin verecekleri cevap, sartlardaki islahatin derecesi olgii-
sinde olmayacaktir. Buna kargilik, biyolojik verasetin ¢ok elve-
risi oldugu genclerde, cevre sartlarindaki islahatin en kiigiik bir
dozu dahi ¢ok onemli semereler verebilecek demektir.

Bu noktada demckrasinin ve firsat esitliginin bilhassa az ge-
lismis ve gelismekte olan iilkeler icin tagidig Snem acikca ortaya
¢ikmaktadir. Ciiukii sosyal simf degiskeninin araya girmesile, bi-
yolojik verasetin gelismis ve gelismekte olan iilkelerde tasidig1 6nem
farkli olmaktadir. Firsat esitliginden faydalanma imkanlar1 biyo-
lojik verasetten ve bu da sosyal simf degiskeninden etkilenmekte-

8) Bk. R.M. Maclver ve Charles H. Page, Cemiyet, Cilt I, ceviren :
Amiran Kurtkan (10600 Temel! Eser, No. 2), M.E. Basimevi, Is-
tanbul 1971, sf. 162-163.
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dir. Gerci, egitimde firsat esitliginin, en gelismis iilkelerde bile
ancak yakin zamanlarda ele alman bir konu oldugu soylenebilir.
Ciinkii, sanayi inkildbindan 6nceki devrede mesleki ve teknik egi-
tim, ancak kiiciik sanayi igletmeleri iginde, ustadan ciraga bilgi
nakli suretile vukubulmaktaydi. Bu tiirlii faaliyetlerde bulunmaya
ihtiyac1 olmayan yukar; tabakadaki cocuklara verilen okul egitimi
ise, ancak terbiye kurallarimi 6gretme, konugsma ve yazma hiinerini
kazandirma gayesine yoneltilmis bulunan (yani hayati kazanma
bilgilerini vermek gayesini tajimayan) bir egitimdi. Sanayi inkila-
bmdan sonra ortaya c¢ikan biiyiikk sanayi isletmelerinin biinyesi,
(biiro personeli, idareciler ve miuhendisler gibi) beyaz yakal ay-
dinlara duyulan ihtiyaci ¢ok asmn bir élgiide arttirdigy igin, orta
ve alt tabakalardan yetisecek gen¢ nesillere egitimde firsat esit-
ligi saglanmasi ihtiyaci dogmustur.

Fakat, firsat esitligi tedbirlerinin uygulanmasile meselenin tam
bir coziime ulasamayacag hususu daha sonralan idrak edilmeye
baslanmstir. Ingiltere’de firsat esitligi saglayan kanunlarm ve ce-
sitli tedbirlerin islerlik kazanmasimi takiben, bazi cevrelerde yapi-
Jan ayrintilh arastirmalar, alt tabakaya mensup is¢i c¢ocuklarmm
orta tabaka memur ailelerinden gelen cocuklara nazaran, bir yu-
kar1 egitim miiesseselerine yiikselis imkanlarmda ¢ok daha basari-
siz clduklarim ortaya koymugtur®.

Sorokin de bu hususa isaret etmisti. Sorokin’e gore, yukarn
ve orta smiflarda ebeveynden evlitlara intikal eden biyolojik va-
sitalar alt tabakaya nazaran ¢ok daha miikemmeldir. Orta ve yu:
kar1 tabakalarda yer alan cocuklar ebeveynlerinden, alt tabaka-
daki ¢ocuklara nazaran daha fazla giriskenlik, daha iyi muhakeme,
karar verme ve teskildtlanmga kabiliyeti devralmaktadirlar®.

Fakat Sorokin’in genel mahiyette olan bu goriigiiniin, az ge-
lismis iilkelerin alt tabakalan i¢in hakikatin bir ifadesi olamayacag
muhakaktir. Ciinkii, az gelismis (veya gelismekte olan) iilkelerin

9) Bk. Amiran Kurtkan, Sosyolojik Acidan Egitim Yolu ile Kal-
kinmanin Esaslari, Iktisat Fakiiltesi Negriyati, Fatih Genglik
Matbaasi, II. Baskl, Istanbul 1977, sf. 96.

10) Bk, Pitirim A. Sorokin, Social and Cultural Mobility, The Free
Press of Glencoe, 1959, sf. 208 ve sonrasi.
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alt tabakalarmda cevre sartlari (milli gelirin yeterince sosyal ada-
let saglanmasina imkin vermeyecek kadar yetersiz olmasi dolayi-
sile) islah edilememigtir. Bu sebeple biyolojik vasiflar bakimindan
elverisli durumda olan pek ¢ok ailenin cocuklari, yukariya dogru
hareketlilik kazanamamaktadirlar. Su halde, az gelismis iilkelerde,
sosyal yardimlarla gevre sartlarinin (ve egitim imkinlarnm) islah
edilmesi neticesinde, kabiliyetleri sayesinde orta tabakaya yi'kse-
lebilecek pek ¢ok fert vardir. Bu durumun oftaya cikardigi netice,
demokrasi ve firsat esitligimnin az gelismis iilkeler icin tasidi1 one-
min daha da biiyiik olmasidir.

Seckinler kategorisinin nemli bir béliimiinii teskil eden yara-
ticr (yani ibda giiciine sahip) aydmnlar, muhakkak ki en elverigli
biyoloji ve gevre sartlarmm bir araya gelmesinden yararlanarak
ferdiyet kapasitelerini kuvveden fiilen gikarabilen kimselerdir, Fa-
kat dehd sahibi fertlerde oldugu kadar degilse bile, ilim adamlarin-
de dahi. tabiat sirlarini veya sosyal hayatin genel birer kanun ni-
teligindeki intizamlarini ortaya koyma bakimmndan ice dogma (sezgi)
faktérii, yine de bir role sahiptir.

Ice dogma (sezgi, intuition), zihinden ani olarak gelip gecen
bir aydmlatic1 fikir olarak tarif edilebilir*®. Bu fikir, ilim adamma
bazi defa, fiilen miisahade edilen realitenin de &tesine gecme im-
kinmi verebilir'®, Ilim adaminm, sezgiye hic miiracaat etmeksizin;
bulucu veya kesfedici aydin niteligini kazanabilmesi miimkiin de-
gildir. Ice dogma (intuition), baz sartlarm gergeklesmesinden tes-
vik gorir'®. Bu sartlardan birincisi, zihnin, {izerinde diigiindiigi
meselede tam manisile yogun bir mesguliyet kurmasi ve sezgiye
hazir hale gelmesidir. Béylece ilim adami, baska biitiin rakip dii-
stinceleri asil hedefi olan diisiince ugruna terkedebilmis olmalidir.
Zaman itibarile de bu alikanin kesiksiz olmasi faydalidir. Bu arada
(okuma, yazma, dinleme gibi) entellektiiel temaslar zihnin ayni
konuda faaliyetlerini yogunlastirmasina yardim edebilir. Biitiin
bu sartlar ilim adaminin miisahade ve tecriibe gibi faaliyetler ya-

11) Bk. W.ILB. Beweridge, The Art of Scientific Investigation, Mer-
cury Books, Londra 1964, sf. 68-72.

12) Bk. Adrian D. De Groot, Methedology, Mouton and le Mouten,
the Hague, 1969, sf. 125.

13) Bk. W.ILB. Beweridge, ayn1 eser, sf. 80-81,
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msira veni bir fikre ulagmasmda ice dogma faktoriinden yararlan-
masin saglayabilirler. Fakat Beveridge’'e gore, ice dogan fikirler
zihne gelir gelmez, bir daha ele gecmeyecek sekilde hemen kay-
bolurlar. Bu sebeple derhal yaz ile tespit edilmeleri ldzimdir. Ay-
rica Beveridge, ice dogmalarm ¢ok defa problem iizerinde calisi-
lirken degil, fakat diger zamanlarda gerceklestigini de belirtmek-
tedir.

Bu durumda, baz fertlerin, biitiin fikri yogunlasmalarina rag-
men, istelik kabiliyetli de olduklari halde, ice dogma halini yasa-
yamayislan, degisik ilmi istiyak seviyelerinde ifadesini bulan rihi
farklilikiardan baska meyle izah edilecektir? Zihinde parlayip he-
men kaybolan ilhamlar, beynin iirettigi vc bizzat idare ettigi bir
giicten kaynaklansavdi, hemen kavbolacak yerde beyin tarafindan
derhal hafiza deposuna yerlestirilmez miydi?

Ayni sekilde, seckin kumandanlar da, sadece askeri bilgi zeki
ve kabilivetlerile degil, fakat bunlara cklenen ve ilhamlara acik
olan bir ruhi giicle, olaganiistii askeri stratejileri planlayabilme kud-
retine ulasmaktadirlar, O halde, sadece dahilerde degil fakat as-
keri ve sivil hayatin faaliyetlerinde olaganiistii yaraticihk gostere-
bilen ilim adamlarmda ve kumandanlarda da biyolojik veraset ve
cevre faktorlerinin etkisine ilAveten, hatasiz bir sezgicilige imkan
verecek bir mertebeve yiiselisi saglayan ruhi giic vardir.

San’atkérlara gelince, san’atin aleladelige biisbiitiin tahammiil-
siiz oldugunu kabul edebiliriz. Fakat, buna ragmen, haberlesme va-
sitalanmin son derece yaygmlasms oldugu XX. asuda, degisik kiil-
tiirlerde parlayan dehalarin, az gelismis iilkelerdeki, ilhamdan yok-
sun takipcileri, yabanci ve fevkaldde olan orijinalin yerli kiiltiire
aktariian kotii taklitcileri haline gelebilmektedirler. Miizikte, nesir-
de, siirde, dansta ve diger san’at dallarnda yabancilasmanm aym
zamanda kalitesizlesme ile atbasi giderek milli kiiltiirii yozlastirdi-
g1 hallerde durum béyledir. Fakat hi¢ bir kiiltir, tamamen kendi
icine kapah kalmakla olgunlasamaz. O halde, seckin san’atkérlara
diigen vazife, kendi kiiltiiriiniin ashnda ve &ziinde tabit ve giizel
olan1 gorebilmek ve gerektiginde yabanc ifade tekniklerinden de
yararlanmak suretile, fakat daima kendi ilhamlarma uyarak, kiil-
tire katkilar yapabilmektir. ‘
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Seckinlerin iginde bilhassa seckin idareciler kategorisi icin
Sosyolojide pek cok fikir éne siiriilmiistiir. Herseyden evvel idare-
cilerin bir hakim smif (hiikmedici sinif) meydana getirmeleri ile
“demokrasi” kavrammin bagdasip bagdasmayacagi meselesi soz-
konusu edilmistir. Ciinkii, demokrasi kavram: esas itibarile fertle-
rin esitligi prensibine dayah bir kavramdir. Bundan &tiirii idareciler
azmhginn, cogunluk iizerindeki hakimiyetinin, demokratik esitlik
anlayisma zit diistiigii one siiriilebilir'*. Tkinci olarak da, seckinler
kavramimin hi¢ olmazsa biyolojik kdbiliyet potansiyeli itibarile esit-
sizlik temeline dayal bir kavram oldugu sdylenebilir. Bu esitsizli-
gin de esitlik rejimi oldugu iddia edilen demokrasi icn yaratabi-
lecegi mahzurlar dikkate almak gerekecektir.

Bu iddialardan birincisine (yani azmhgmn cogunluk iizerinde
hakimiyet kurmas: iddiasina) verilen cevap genellikle sudur : hii-
kiimette dogrudan dogruya faal olmayan vatandaslar, hi¢ olmazsa
belli siireler icin kendi arzularm gerceklestirmeye namzet idareci-
leri se¢me hakkina sahiptirler. Biyolojik kabiliyet esitsizliginin bir
hakim sinf yaratacag: iddiasma da seckinler devri daimi (circula-
tion of elites) gercegi one siiriilmek suretile karsi cikilmaktadar.
Seckinler, bir defa hdkim sf haline gectikten scmia, kapali ve
istikrarly bir sosyal simfa déntlismemekte, fakat daima bir deveran-
dan (bir sosyal dolasimdan) etkilenmektedirler, Yukar: tabakada
seckinlerin ‘bosalan yerlerini daha alt tabakalardan yiikselen seckin-
ler almakta, genclerin ihtiyarhiga ve cocuklarm genclik dénemine
ulasmalar1 ve kabiliyetlerini kullanmalan ile bu dolasim, seckin-
lerin kapali bir somiirii sinifi olmalarimi da bir olgiide onleyebil-
mektedir. Bu dolagimm, firsat esitliginin varhgma bagh oldugu
ack bir gercektir. Mamafi, gelismis tilkelerde, firsat esitligi ne
kadar iyi saglanmis olursa olsun seckinler dolasiminin vuku bul-
dugu sisyal mesafe (tabakalar aras ‘mesafe), az gelismis iilkeler-
dekinden daha da kisa olmaya mahkiimdur. Ciinkii, gelismis iilke<
lerde hem piramit bizzat yiiksekligini bir él¢iide kaybetmistir, herm
de herhangi bir iilke, ne kadar gelismis duruma gelirse, alt tabaka-
ya saglanan sosyal haklarin o nispette artmasi miimkiindiir, Bu
durumda, alt tabakada olup da, biyolojik veraset yolile iyi bir ka-

14) Bk. T.B. Bottomore, Elites and Society, Penguin Books, C. Nic-
hells and Co. Ldt., Middlesex 1964, sf. 15-186.
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biliyet potansiyeli elde edebilmis olan fertlerin hemen hepsi (cev-
re ve egitim imkinlarmm islah1 dolayisile) zamanla orta tabakaya
yiikselmis olurlar. Boyle olunca, evvelce de isaret etmis oldugumuz
gibi ,alt tabakada higbir firsat esitliginin kendilerini “seckinler do-
lagimi”na dahil edemeyecegi olciide kabiliyetsiz kisiler kalr. Hal-
buk az gelismis iilkelerde firsat esitliginin saglayabilecegi “seckin-
ler dolasimi”min mesafesi daha biiyiiktiir ve piramidin tabanindan
jtibaren baglar. Ciinkii tabanda bile iistiin kabiliyetler vardwr. Fa-
kat bunlar cevre sartlarmmn elverigsizligi dolayisile tabanda yer al-
maktadirlar.

Béyle olmakla beraber, memleketin kaderine hiikmeden lider
tiplerinden gelencksel hdkimiyet'e dayanan liderlerin alt tabaka-
dan cikmalar ve seckinler dolasimma katilmalari nAdirdir, Bilhas-
sa “feodal” bir yapiya sahip olan memleketlerde geleneksel hd-
kimiyet’i ellerinde tutan liderler daha ziyade yukar1 tabakadan ge-
len kimselerdir. Hukuki Hdkimiyet ve bilhassa kerizmatik hakimiyet
ise, firsat esitliginden daha fazla etkilenen lider tiplerini ortaya
cikarirlar.

Max Weber’in hukuki, geleneksel ve karizmatik hékimiyet tip-
leri ile birlikte ortaya koydugu iiclii lider tasnifinden karizmatik
liderin vasiflann iizerinde duran Karl Leowenstein, zamanmmizda
da, karizmatik liderlerin etrafa yaydigi adetd sihirli bir radiasyo-
nun secimleri etkileyerek diisiinceleri sekillendirip reyler haline do-
niistiirebilecegini ifade etmektedir'®. Fakat, bu etkinin gercekten
karizmatik bir giicden (cemiyeti baglayici, biitiinlestirici ve lidere
istekle tibi kilicr nitelikte bir kudretten) kaynaklandiginin garan-
tisi nedir? Sosyologlarm ¢ok defa belirttikleri husus, siyaset ala-
ninda kitleleri pesinden siiriiklevebilen liderlerin bu sihirli etki-
sinin bazen demagoji yapabilme kabiliyetlerinden kaynaklandig
hususudur. O halde, “demagoji” ile “karizma” arasndaki farki
avirt edebilmek nasil miimkiin olacaktir? Max Weber, “karizmatik
hakimiyet” kavrami ile bilhassa “deh4”nm biiyiik ve carpici nite-

15) Bk. Karl Loewenstein, Max Weber's political Ideas in the pers-
pective of our Time, Almancadan ingilizceye cevirenler : Richard
and Clara Winsten, The University of Massachusetts Press,
U.S.A., 1966, sf. 74-79,
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likteki etkisini ifade etmek istemistir. Fakat, siyaset sahasinda bu
tip bir deh4, gercekten pek nAdir rastlanan bir olaydir.

Bundan &tiirii, “karizma” kavraminin, hele siyaset sahasinda,
saglam bir ilmi tahlile dayanabilecek nitelikte olup olmadig: hu-
susu, onemli bir soru olarak karsimiza ¢ikmaktadir, Siyasi lider,
plekisitle (halk oylamasi ile) is basmna gelmisse, ona, plebisit lideri
denilmektedir. Plebisitle iktidara gelen liderin (anayasal ve diger
hukuki garanti ve miiesseselerin elverissizligi yiiziinden) dikta ida-
resine yonelmesi halinde Sezaristik lider tipine doéndigii ifade
edilmektedir. Halbuki, karizmatik lider, tamamen farkh bir tiptir
Plebisitle i bagma gelse de, gelmese de, onun, resmi liderlik si-
fatindan daha kuvvetli olan bir tabii liderlik sifats vardir, Insanmn
degismez tabiatina, vicdanma ve sosyal hayatm kanunlarma (yani
sosyal realitedeki sabit, sebep - netice iliskilerine) niifuz edebilen
karizmatik lider, siyaset sahasma hikimse, siyasi felsefesi ile 6liim~
sizleserek dehd seviyesine ulasabilir. Boylelikle sadece sosyal pi-
ramit igerisinde degil, (bizim fikrimizce) zaman boyutu itibarile
de bir dolasim giiriine sahip olabilir, vani sonraki asirlara da etki-
sini ulastirabilir,

Fakat, Lowenstein, meseleyi siyaset sosyolojisinden ayr1 ka-
bul edip, péikolojinin konusuna ¢ekiyor. Ona gére, kagmilmaz ger-
cek, karizma’nmn, karizmatik liderin sahsinda meveut oldugu hu-
susudur. Yine Lowenstein’e gére, bu kaynak (yani karizma), bunu
kendilerine yénelttigi sahislardan (liderin miistesna kabiliyeti hak-
kinda) inang ifade eden bir cevap bir karsihk) dogdugu zaman fiild
duruma gecer. Bundan étiirii karizma, kitle ve sosyal psikoloji sa-
halarile ilgili bir kavramdir. Boylece, ilk iki lider tipinin siyaset
ve sosyoloji ilimlerinin gergevesi icinde ele almmalar uygun olsa
bile, karizmatik siyaset adam (Lowenstein’e goére) ancak sosyal
psikoloji ve psikoloji ilimlerinin tahlil anahtarlarile coziilebilecek
bir tiptir. Ciinkii Lowenstein, siyasi liderlerdeki karizmanin objek-
tif olarak ispatina yarayacak standartlardan ve kriterlerden mahrum
oldugumuzu éne siirmekte ve bunu, bizce hi¢ de uygun olmayan
bir misali (Sezar misalini) ele alarak izaha caligmaktadir'e,

16) Bk. Karl Lowenstein, aym eser, sf. 80.
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Halbuki bize gére, eger, kitleleri pesinden siiriikleyebilen li-
der, takipgilerinden, suf demagoji yapabilme kabiliyeti ile, bu inanc¢
tutumunu bir cevap olarak alabiliyorsa, 'mesele hakikaten sosyal
psikoloji ve psikoloji ilimlerinin konularm ilgilendirir. Gunki bu
takdirde, garpik bir ikna (inandwma) kudreti ile kitleden ona ge-
len bir cevap mahiyetindeki carpitilmis inang séz konusudur. Fa-
kat, lider ile kitle arasindaki sosyal miinasebetler sahasmmn (ki, sos-
yal miinasebetler sosyolojiyi ilgilendirdigine gére bu saha sosyolo-
jiye aittir, iste bu sahanm) tipki fizik ve kiniya ilimlerinde oldugu
gibi bazi sabit ve genel kanunlara sahne oldufu gercegini kabul
ecersek, herseyden evvel sosyolojinin ilim olma hiiviyetini tasdik
etmis oluruz. Ayrica, bu takdirde, sosyal intizam ¢6zebilen ve gos-
tcrebilen liderlerin biitiinlestirici karizmatik giiciiniin, psikoloji il-
minin degil, sosyolojinin konusuna girdigini de aciklayabilmis olu-
ruz. Aksine hareket etmekle sadece siyaset sahasmda zaman ve me-
kan duvarlarmi yikarak her zamanm her tiirlii cemiyetine niifuz
edebilme kudretine sahip karizmatik liderlerin varhgmi inkar et-
mekle kalmayip, sosyolojinin ilim olma hiiviyetine de halel getir-
mis olacagmiz pek tabiidir. Giinkii zaten her ilimde, ilmi gercek,
ispat edilmis imandir. Her sosyal arastirma, bir faraziyeye, yani
bir imAna, bir inanca dayanir, Aragtirma bu inancin (bu faraziye-
nin) dogrulugunu ya tasdik eder, ya da reddeder. Fakat her iki
halde de ulagillan sonug, miispet veya menfi ménida, yine bir dii-
stincenin ispatidir. Ik diisiincemizin arastirma tarafindan tekzip
cdilmesi halinde dahi, bu defa diisiincemizin yanhshg hususunda
icpat edilmis bir imdna sahip oluruz. O halde, sezgiye acik bir
rithi kapasiteye sahip olan siyaset adaminm sezgici dehdsi ona bir
scsyolog niteligini de verebilir.

Bu durumda siyasi liderligin, bos bir imin yaratma hiinerin-
den (demagojiden) kaynaklanan tipi ile, gerek karizmatik lider-
lik arasindaki farki bilmemiz gerekir. San’ata dayanan karizma gii-
cii de bir iméin (giizellik imini) yaratw. Fakat ideale uygunluk
imAnmi yaratamaz. Halbuki san’at 4leminden farkh olan <iyaset
Alemi, reel ile idealin birlestirilmesinde veya reel’in ideal’s yakmn-
L.stmlmasinda ¢ok daha fazla basar1 elde edebilecek karizmatik
liderlerin ortava cikabilecekleri bir sahadir. San’atta ideal’in zirve-
sini, reel br misalle tayin edebilmek miimkiin degildir. Meseld bir
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bestecinin ddhi' sayilabilecek bir miizisyen oldugunu o6ne siirebili-
riz. Fakat onun bir zirve tegkil ettigini iddia edebilmemiz ii¢ sebep-
len Otiiri miimkiin degildir, ’

Once, san’atn Glgiilebilir nitelikte olmamas, dolayisile zirveye
daha yakin olan san’atgilarin kimler olduklar1 hususu zevklere 26-
re fertten ferde bazi degisik goriislere yol acabilir ve miinakasaya
elverisli olan bir husustur. Bundan otlirll sosyoloji ve siyaset ilim-
lerindeki 6leme metodlarmin san’at sahasmda uygulanmasi miim-
kiin degildir,

Ikinci olarak, (Donald G. MacRac’nin éne siirdiigii bir sebep
lizerinde durarak) diyebiliriz ki, her fert, her zaman, mevecut
san’atkdrlarm kendisine gbre en miikemmel olanmm bile san’atina
su veya bu bakimdan ildvesi miimkiin ozellikler tahayyiil edebilir,
Su halde, san’atta ideal tip’in anahtan bu tahayyiil olmaktadir'’,

Nihayet bize gére, iiciinci bir sebep daha vardir ki, bu da
san’attaki idealin, insan tarafmdan tam olarak idrak edilemeyecek
kadar hudutsuz bir ifade derinligi icerisinde ver almasidir, San’at,
sonsuz bir kaynagm, san’atkdrn tuhj kapasitesi ile hudutlu olan
alma istegine, onun alma glicli olciisiinde verilmis bir cevaptir.
Bundan otiirii, san’atta ideal’in ne oldugu hic bir zaman tam maA-
nasile bilinemez. Bu sebeple de, san’at sahasinda herhangi bir su-
rette idealin tam olarak gerceklestigi iddia edilemez,

Halbuki, sosyal hayat ve sosyolojik intizamlar bakimindan séz
konusu edilebilecek durum farkhidir, Max Weber'in biiytkligi bu
diinyanin bizim diinyamiz oldugunu ve bizim anlayigimiza actk
bulundugunu kabul etmis olmasidir. O halde, her zaman icin, her
yerde gecerli olan sosyolojik kanunlan arayabilir, bulabilir ve sos-
yal miinasebetler sahasmda bunlara gore bir politika c¢izebiliriz. By
politikanin temelinde bir inang olarak birlik fikri ve onun ilmi ispaty
da yer alabilir. Zaten Weber, beserivetin ruhi bir vahdet oldugu-
nu zimnen kabul etmigtir'®,

O halde, her zaman, her verde gecerli sosyal kanunlari gore-
bilen ve karizmatik bir ifade giicii ile gosterebilen liderler, reel

17) Bk. Donald M. Macrae, Max ‘Weber, The Viking Press, New
York, 1974, sf. 71.

18) Bk. Donald Mac Rac, ayn1 eser, sf. 78,
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ile idealin kesisme noktasinda yer alan miimkin olan en uygun
biitiinlesmeye fertleri sevkedebilecek liderlerdir. Miimkiin olma-
yanmn (mesela dogustan mevcut farkliliklara ragmen tam esitlik
saglayacak bir diizenin) tahayytl ve izah1 ya san’at veya ideoloji
kadrosuna girer. Miimkiin olanmn bilhassa insanlar arasmdaki ruhi
vahdette ifadesini bulan ideal’den uzak hatta ona ters diisecek se-
kilde uygulanmas: ise, ya aciktan aciga adaletsizlik, bsliicilik ve
zuliimdiir, veya adaletsizligin, boliciiligiin, zulmiin demagoji ile
ambalajlanmis bir siyasi tatbikatidir. Siyasetci bu iki agiri ug¢ ara-
sinda (idealin tam uygulanmasi sayilmasa bile) miimkiin olan en
uygun reel -ideal birlesimini sunan sosyal biitiinlesme sekillerini
denemelidir. Siyaset adami, en mikemmele gonill vermenin vec-
dini tasryacak kadar heyecanh, fakat, bir sosyolog gibi de gercekei
olmahdir. Béylece o, sosyal meselelere devamh bir aldka ile ken-
dini vermenin neticesi olan buluglara, care ve ilhamlara agik ol-
dugu kadar, reel sosyal miinasebetler sahasimin sosyolojik gercek-
lerine de vakif olmak suretile, demagojiden tamamen farklhi olan
gercek ikna giiciinii kazanabilir ve karizmatik bir lider karakterine
L iiriinebilir.




