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«llim diyoruz, baska birsey demiyoruz. Kendimizi bu hay-
ranhga kaptiral beri, yasayisimizin temelleri sarsildl. Neler
degisti acaba?»

Heidegger'in bu sorusu, gagimiz insaninin duygu dunya-
sini, buglin de derinden derine da!galandlrmaktadlr. limin ne
buylk bir deger tasidiging, enduistri ile tibbin bize neler ka-
zandirdigini pekala biliyoruz. Ama yine de bir kusku var igi-
mizde. Oyle ya, ilimle teknolojinin hayatimizin temeli lUzerinde-
ki etkisi ne?

imin baslica sonuglarndan piri, diistincede, toplumda,
dinyada duzen yaratmak. Ben konuyu sinirh bir alanda ince-
leyecegim; gostermege calisacagim ki, ilmi metodun sonucu,
kisiden kisiye degisen yarg: ve tercihlerin yerine, objektif kis-
taslar diizenini getirmektir. Bu biteviyeligin _hi¢ degilse baz!
sektorlerde- bolluktan ve cesitlilikten dogan pzgurligl nasil

yokK ettigini de anlatacagim.

Ornek olarak, optimizasyon arastirmalanni ele alacagim.
dnce soyle bir tanimlayip gegecedim kelimeyi, teknik olma-
yan bir tanim bu. Gergi teknoloji bakimindan ileri Ulkelerde
hikimet ve belediyeler, pbankalar, ticarethaneler ve millilesti-
rilmis sanayi tarafindan kullanian ordinatorler genis dlclide
optimizasyona dayaniyor. Ama optimizasyonun blylk onemini
kavrayan henuz pek az kimse var.

Bazi durumlarda bir isi yapmak icin cesitli yollardan birini

segmek elimizdedir. Belli bir agidan en yerinde, en elverisli
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olan yol, hangisj? Iste optimizasyon by sorunun cevabidir.
Stphe yok ki, bu birgok insanlarin omir boyu yapmaga c¢alig-
tig1 sey. Su farkla ki, optimizasyonun amaci, bunu matematik
bir kesinlikle basarma. Dahga teknik bijr soyleyisle, bir strateji
ve bir takim parametreler soz konusudur. Elde edilmek iste-
nen G&zel bir Stratejiyle, parametrelerin tayin edilmesidir. Bu
Segis bizj objektif bir fonksiyona,géti]recektir, mimkiin olan
en Ustin degeri, yani maksimumuy gerceklestirecek olan bjr

bir deger. By matematik tekniklerin uygulanisi, ister istemez,
cayiyla belirtilebilecek degerlerle sinirlidir. Bu  yiizden de,

Kisaca optimizasyon sayesinde, mesela en az masrafla,
en fazla kar elde etmek igin secilmesi gereken strateji ve pa-
rametreler ortaya cikarilir, Bunun igin, Optimizasyon en fyi
yapi, fabrika, ulastirma aglar vs, planlarin hazirlamakta cok
genis bir uygulama alani bulur. En yerinde islemlerin bulun-

Gelisiglizel bir 6rnek alalim: blylik bir magaza veya tj-
carethane kuracagz. Meselenin emperatif yoni, elde bulunan

mes;j, sergilenmesi; ikingisj alicinin magazaya kolayca girip ¢i-
kabilmesi. Mallar yerlestirilmez, sergilenmezse, satis yapila-




hazirlfanmasini gerektirir. Bu model, kismen calisma var-sa-
yimlarina, kismen daha once elde edilen bilgilere dayanir.
Mesela dnce sunu bulmus olabiliriz: sergiden elde edilecek
para, sergiye aynlan «Xe» ylizdlgima ile orantihdir. Alicilara
ayrilan «Xc» baluminden elde edilecek para, icinde kare bu-
junan bir terimle orantihir: «Xc 4+ kXc™» (bir alicinin, diger bir
ahci tarafindan heveslendirilmesini belirten bir terim). Bu var-
sayimlar, deneye vurulur. Orantiar arasindaki gesitli oranti
degismezleri hesaplanir. Bunun icin daha once magazanin ve-
recedi bilgilerden faydalanilir. Doyurucu Ve tutarh bir model
bulununca, (Xe+Xc=X gibi emperatif bir iligki kurulduktan
sonra) bu iki kullanis arasinda «X»in en iyi paylastirma seklini
bulmak kolaydir.

Stphesiz ki punlar ideal kullaniglar. Her gergek durum,
sonsuz faktorler kapsar. Bu faktdrlerin cogu saylya gelmeye-
bilir. Hic stphe yok ki, yalniz saylya gelen, ayni zamanda an-
fami da olan faktorleri hesaba katmak, insani soyuta gotarar.
Ne var ki bu, her ilmi metodun tabi bir dzeligidir.

Optimizasyon incelemelerinden cikaritacak genel sonug
su: bir seyi, en mitkemmel basarmanin tek yolunu gosterir bu
incelemeler, biricik en iyi politikay! gbsterir. Bagka bir soyle-
yisle, maliyet veya kar gibi bir tek kistasi dikkate' aldigimiz
zaman bir tek en iyi biyuk-magaza, bir tek en iyi fabrika, bir
tek en iyi benzin istasyonu disinulebilir.

Sartlar hemen hemen daima ayni kaldiklarina gore, bu
optimizasyon proje\erinin genis bir alanda kullaniiabilecegi
umulabliir. Her yerde, onlarla kargilacadiz. Nitekim, daha sim-
diden asag yukarn her yerde, -hi¢ olmazsa ana cizgileriyle-
ayni idarehaneyi, ayni okulu, veya ayni laboratuari gormuyor
muyuz? Gagimiz dinyasinda agwr basan, maliyet veya kar.
Bunun icin de optimum standardizasyonu putin mallara uygu-
lanacak, kucaginda yasadigimiz alemin her yonund damgala-
yacaktir. Eskiden bir direktor, kendi sezislerinden faydalanir,
baskalarindan az cok farkh hareket edebilirdi. O devir gegti
artik. Bugin tesebbisi ile ilgili yeni bir tesisi, en kuguk ayrin-
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tilarina kadar optimize edilmis halde, tiim olarak, bu gibj te-
sisleri insa eden bir fabrikadan pekala satin alabilir, Fabrika,
blylk bir ihtimalle, rakip tesebbiislerden herhangi birine de,
bu tesisin bjr tipkisini sunacaktir.

Optimizasyon denilen by gibi genel kavram, bir kistasin,
manttk jcaplaring uygun olarak Cevaplandiriimas olduguna
gore, yalmz mallar veya binalar igin kullaniimaklg kalmaz, on-
lar hazirlayan islemler icin de, uygulanir. Sz konusu olan
dizilerin (sistem) kurulusu ve islemsel arastirma alanidir. Me-
sela kritik yollarin gézijmlenmesn, genel bir plan icindeki pa-
ralel ve bir birin izleyen prosesiisler agint analiz ve béylece
adr gecen ag iginde, planin en kisa zamanda ve en ucuz fiata

Zarar veya rekabetin sistemlestirilmes;j. Ticarette veya uluslar-
arasi islemlerde oldugu gibi, burada da, her oyuncunun amaci,
kazang veya rantabilitesini, en genis odlciide gerceklestirmek.

Nice alanlar da var ki, oralarda ilmin kanun kurucu etkisi
henliz yen;j yeni gésteriyor kendini. Mesela * Spor, bu alanlar-
dan birj, Atletlerin, tenis $ampiyonlarinin antreman; gibi. Ama
yine de, ilmj metod, yani metodlu bir inceleme sayesinde, op-
timum  tekniklerin varhgin anlamig bulunuyoruyz. Mizacin yeri-
ni etkenlik (mfjessiriyet) almistir, Optimizasyonun uygulandigt
alanlardan bpir baskasi da kisilerin aytklanmasi : ticaret i¢in,
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Butln bu drneklerden gikan sonug su : her gun biraz daha
pbiteviyeye, biraz daha duzene dogru yol almaktay!z. Optimizas-
yonun amaci, en karli istemsel metcdun ortaya gnkan\masudlr.
Kigiterin ayrklanmasi ise, onlan yetenekierine en uygun mevkie
yeriestirmek gayesini guder. Yani insantann siniflandirma me-
todunu mUkemmeHestirmek 56z konusudur. Bu gahgma\ardan
bazilarina ben de katitdim. Eger arastirmalar en jyiyi ortaya
gnkarabi\iybrsa, mesele yok.

Bir tek kisias mi, bir cok kistas mi ?

Bununla beraber unutulmamasi gereken snemli bir nokta
var : herhangi bir durum igin ancak bir tek nesnel fonksiyon,
bir tek kistas soz konusu olabilir. Sayiya vurulabilmeli, bu
Kkistas, ustelik tek de oimali. Cok yonlh bir putinin optimizas-
yonu diye birsey dustnilemez. Mesela, sinai bir usul ile elde
edilen kari, ve bu usuliin glivenirlik derecesini ele atalim. Tu-
talim ki, bu son faktori dlcebildik. Ayni zamanda her iki fak-
tori de optimize edebilecegimizi dustinmek sagma olur. Fak-
térlerden birinin maksimumunu saglayacak parametre\er, Hteki
taktorin de maksimumunu saglamaz. Boyle birsey olursa sirf
rastlantidir. Olsa olsa bu faktdreri, bir tek degisken icinde bir-
lestirebiliriz. Bunun igin onlardan her birine, bir takim agirtik-
\ar (pondération) veririz. Boylece ayni dlgude stibjektiftir (1).
Ne var ki, pek sik bagvurulmaz puna. Genel olarak dikkat, et-
kenligin en iyi lglisti sayilan tek bir kistas tizerinde toplanir.
Bu dlcli daha once de isaret ettigimiz gibi, ekseriya paradir.

pu distinceyi daha cok agalim: amaclar birden fazlaysa,
ontan vektorlerle gbstermek cok kere, meseleyi ¢ozlimlemese
bile, aydinliga kavusturur. Farzedelim ki, elde etmek istedigimiz
iki amag var . puntarin her ikisi de Olclilebiliyor. Birinci sekil

e

1) Buy, secimi bir tek kisiye dirakahm demek deglidir. Zira izafi agirhklar

kisiden Kisive dedisen birgok siniflamalara yol acabilir. (Yeter ki bir

takim celigmelere yol agmasin. Arrow’un imkansizhk teoremine gdre,
poyle durumiar olmaktadir.)
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de w» ve «y» ile gosteriyoruz  bunlari. Girilebilir bdlgeyi
(aceesible) cizgilerle belirttik. Limit-egri, elde edilmek istenen
amaglarin en biyiik degerlerini gésterir. By amaglari belirleyen
bir takim amijr (impératif) fakidrlerdir. (Mesela eldeki kaynak-
larin durumu gibi). Sonu¢ olarak : valniz bu jkj amag¢ sb6z
konusu oldugu &lcide, p noktasindan hareket eden ve kuzey-
doguya, yani hem @» hem de «y»nin blylidigiu yéne dogru
ilerleyen her slireg (processus) slphe yok ki, yararli olacaktir.
(Baska yonlerde, yani cizgilerle &rtily sektoriin disindakj yer
degistirmeler de faydal olabilir. Ama yizde yiiz faydalidirlar
da denemez.) Surasin da belirtelim - saylya vurulamayan fak-
térleri amir (impératif) faktor (vani daha énce zikrettigimiz nij-
fuz edilebilir bélge icinde yasak clmayan bir bélge cizen fak.
tcrler) olarak da ele almak, ¢ok kere faydalr olabilir. Amir fak-
tor, Il. nolu sekilde gifte cizgilerle gOsterilen bu yasak clmayan

J

bdlgedir. By demektir ki, $u anda tam bir kesinlikle faydali ve
gecerli clan vektérler, p'den hareket edip, kuzey-doguya dogru
Yer degistiren ve jk, kl, Im limitlerinde duran vektérlerden iba-
rettir,

Crdinatérlerin sagladigi ayrimsal (différentiel) denklemle-
rin ¢éziimiine dayanan bu gibi vektsr incelemieler; saniyoruz
ki, blyiik bir ilgi uyandiracak, bilhassa iktisatta (2). Yalniz de-
gismeyen bir hakikat var: geriye kalan vektorler i¢inde, niha-

——

2) Bu aragtirmalara dikkatinj ¢ektigi igin Prof. Aris’e minnettarim_
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yet en lyisi olduguna hiikmedilen vektor, ancak agirhik faktor-
jeri (pondération) sayesinde secilebilir. Bu faktorler ise Kigi-
lerin tercihierine dayanir.

Bu aciklamanin ele aldigimiz konuyla dogrudan dogruya
ilgisi yok. Onemli olan su: optimizasyon belli bir durumda de-
ger faktorlerinin butln diger faktorleri geride birakan tek bir
kistasa indirilmesini gerektirir. Aksi takdirde bir halle bagka
bir hal, bir durumia bir bagka durum arasinda tek bir karsilag-
tirma temeli bulunamaz.

Ayrica birbirine aykiri olabilecek birgok kistastanin kulla-
niimasi, cesitlilige yol agar. Zira boyle bir durumda kistaslar
ancak kismen ve kigiterin sevkine ve hilkmine gore degisen
cesitli tarziarda cevap\an‘dm\abi\ir.

Ayrica birbirine aykiri olabilecek birgok kistaslann kul-
janilmasi, cesitlilige yol acar. Zira boyle bir durumda, kistaslar
ancak kismen ve kisilerin sevkine ve hilkkmine gore degisen
cesitli tarzlarda cevap\andlrllabi\ir.

Optimizasyon, iimi metodun en onemli sonugclarnndan biri.
Onu bu ydnden ele aldik. ltim, bir biitiin olarak dlzenin gelis-
mesi diye tarif edilebilir. Dlzen nedir? Bir normdan yapilacak
sapiilisin daralmasi. Dagimayis, yayimayls, baska bir tabirle
her turli gercekle, bir kistas arasindaki kaynagma (3).

e —

3) Dazenin bu sekilde tarifi, konumuza uydugu gibi, fizik ve bioloji i¢in
de gegerlidir. Medawar (Encounter, 1963 Eylil) fizikgiyle biolojistin
duzen hakkindaki g§r0$|erin‘ln ayni olusunu elestirir. Bana sorarsaniz,
aynl dazen aniaylsl, birgok alaniarda gecerli olarak kulianiiabilir. Ye-
ter ki organizasyon kavramiyla karistinimasin. Birgok biolojistierin kul=
fanigina bakarak organizasyonun yerine duzen, dizenin yerine orga-
ganizasyon kelimelerini koyabiliriz. Ama buniar birbirinden ayirirsak,
canl sistemler hakkindaki anlayisimiz daha bir aydinhiga kavusur. Sup-
he yok ki, diuzenie organizasyon cok defa atbag! giderler, ama her za-
man degil. Bir kristalle canlt bir hicreyl xarsifagtinirsak, punun daha
gok farkina varnz. Kristalde daha ¢ok duzen vardir. Ama hucre kadar
istin bir organizasyona sahip degildir. Bunun gibi tabular yuziinden
katifagan ilkel bir toplumun, modern bir endustriyel toplumdan daha
dizenli oidugu soylenebilir. Ama ikincisinden daha az organizedir. Bu
ayrimin snemini ilerde daha actk olarak gésterecegimi ummaktayim.
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Bundan nasil bir sonu¢ cikaracagiz? llim, toplumdaki zen-
ginligi, toplumdaki cesitliligi azaltiyor mu yani? Bazilarina gore
bunun tersi dogru: ilim, yeni unsurlar yeni hammaddelerden
imal edilmig nesneler, seyahat ve bos vakitler icin yepyeni im-
kanlar yaratir, Maddi rahatiiklar saglayarak insanlara islerinde,
gal|§malar|nda, eglencelerinde taze imkanlar sunar, diyenier

Dogrudur, Bununia beraber, daha derin bir anlamda zjh-
nin iimj davranisi cesitlilige taban tabana aykiridir, llim, mer-
keze ydnelen bir ¢abadir; birden fazla kistaslara degil, tek kis-
tasa dayanir. Her problemin tek Cevabi vardir. Bronowski,
«ilim, sahneye Tevratin Resulleri gibi cikti, diyor. Plritence
bir gériise sahip ve tek amaca yonelen bir tutariilik saplan-
tis1 icindey (Encounter, 1965 Kasim). Bir kelimeyle ilmin etosu,
kisilere gore degisen ¢éziim yellarina «idiosyncrasiques» ylz-
de yiz aykiridir.

Hi¢ siiphe yok ki diizen derken, cesitli dizenler oldugu-
nu, buniar birbirinden ayirmak gerektigini unutmamaliyiz. En-
telektlel diinya baskadir, dinya diizeni, sosyal dlizen bas-
ka. Entelektiie] dizen ugruna harcanan emeklerin degerini in-
kara yeltenmek glictiir; by emek iime kanatlanisin, genellikie
bilgiye kanatlan|§|n, tecessiisden daha giiclt bir nedenidir,

sinat medeniyetin, diizenin gergekten de asiri oldugu bir du.
ruma yaklastigin, gdsteren alametler belirmektedir. Bilhassa
ekonomik faktoriin agir basmak egiliminde oldugu kesimlerde.

Diizen ve Ozgiirliik

Muhtemel bir asgiriliktan sdz edisimiz sundan: dizenin, hig
degilse bir tir diizenin, bir optimuma varabilecegini aniatmak




ki optimum kavrami bir takim gi]g\i]k\ere' yol acmaktadir. Top-
yekan diizeni, bir kistasa yluzde yuz uyguniuk, olarak tarif et-
tik. Duzenin topyekdn olmas! tercih ediliyorsa, bu tercihi na-
sil belirtecegiz? Tabii, yeni bir kistasa bag,vurarak. (Yani bu
yeni kistasa gbre, topyekan bir dizen sbz konusu olacak.)

Boyle bir akil yuratme, ister istemez kendimizi fasit bir
daireye benzetmek tehlikesini dogurur. Ortaya konan mesele
itibari optimizasyon aragtlrma\armda crtaya atifan mesele de-
gildir. Bu gibi arastirmalarda geriledikge gerilenir, Macbeth’-
deki krallar gibi. ®nce basit bir Kistas ele ahnir. gsonra bu kis-
tas daha anlasgihr hale getiriimek istenir. Adeta sonsuza kadar
gider bu. Oysa insan tarafindan ortaya atilan bu kistasiar as-
mak ve bir optimumun yarhgina inanmak i¢in ylzde yliz am-
pirik redenterin butunup bulunmadigm arastirmak daha dog-
rudur. Baska bir deyimle, belirlenmesi gereken $u: acaba op-
timum bir bilesim icinde duzenlte, onun z1ddr olan biteviyelik
ve cesitlilik birlestigi takdirde, insantann en biiyllkk huzura ka-
vusmalarn bir manada, tabii dedlimidir? QBiteviye\ik\e gesitlili-
ge ilim ve ilim-dist diyebilir rniyiz?)

Bir benzetis bizi ayn yere goturebitir. Tabiatta, dizen Ve
akiciik gibi ki 21t prensip arasinda bir dengenin kurutdugu
cok defa gérﬂ\mektedir. Bzel kimyevi maddelerin katl, st ve-
ya gaz halinde olmast, boyle bir dengeye baghdir. Gekim gug-
lerinden dogan ve diazene iten eylem, molekitieri tek bigimli,
t¢ boyutlu bir modele gore, vaziyet almaga zorlar. Kristalin
cisimier, gergekte boyle bir modele uyariar. 71t faktorun te-
siri, yani hareketin kinetik enerjisi molekulleri, dizenin kendi-
lerini oturttugu yerden cikanr ve onlan rastgele oynatir. s
arthkga bu egilim cnem kazanir ve her maddeyi birbiri ardin-
ca kati, swi, ve gaz haline girmege zorlar. Bir durumdan ote-
kine gecerken dizen azallr, oynakhk artar {4).

S

4) lzah ettigim, suphe YOK ki, termodinamigin ikinci kanunu ile ilgilidir.

Ama bunu molekiler terimierie ifade ettik. Duzenle antropiyi karsi-

jastirmak icin yainiz konflgirasyon faktorierini degll, kantik durum-
lann da dikkate almali

__ 34 —




L,

icinde bulmaktadr. Ayni tarzda, hayatin psikolojik manéida
hirriyeti (burada soz konusu olan Ustin hayvanlardlr) sosyal
tepluluklarda dizenle cesitiilik arasinda uygun bir denge ky-
ruldugu zaman maksimumuna varir. Hig degilse benim ileri
slrdigim varsayim by, '

Yalniz, hirriyeti hangi manada kullandigimi  kisaca an-
latayim: burada hirriyet, dizenin zidg olarak kullanilmamak-
tadir. Ortogonal bir niteligin isareti, farkli bir sosyal boyut ola-
rak kullamlmaktadlr,

Hirriyet kelimesinin manasi, gegisli (transitif) bir fiilinki-
ne benzemiyor my? Yani onun da sarih bir tamamlayiciya ihti-

(Freedom, a new analysis, 1€53) by gercegi pek aydinhik ola-
rak ifadelemistir- “agimy  séziiniin tek manasi var. Halbyki
«hdriimy kelimesinin Sayisiz manalar, olabilir. Sayisiz imkan-
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jar arasinda neyi kastettigimzi bilmek igin hangi pakimdan hur
oldugumuzu agiklamak gerek. Yani bir zorlama, bir engel, bir
yuk kargisinda hirriyet soz konusu.

Cranston, birbirinden ayri iki zorlama turand pelirtmek
icin harriyet hakkindaki ilerici (progress'lve) ve romantik teo-
riteri ornek olarak ileri surer. Birincisi igin hirriyet, tabiatin
zgriamalar karsisindaki hirriyetdir. Hastalik, aghk, glivensiz-
lik, cehalet, hurafe kargisinda hirriyet. Rousseau’nun goklere
crkardigt ikinci hirriyet antay's! ise, hurriyeti dteki sosyal ku-
rumlardan gelen zorlamalaria ilgisi pakimindan ele alir; bu
hirriyet ancak daha itkel bir yasay'$ tarzina, tabil yasayisa
donmek suretiyle gergek\esebi\ir.

Siiphe yok Ki ozguriagun daha birgok bigimleri vardir.
«Butiin olarak dzgurlik» bir toplam gibi, yani butin pbu nite-
liklerin dengeli pir yekanu gibi ele alinmahdir (5). Elbette Ki
pu yekanun bazi unsurlar, insanin ileri strdigl bir takim kis-
taslara baghdir ve yeklnu meydana getiren polimler tarinin
cesithi devirlerinde birbirinden farkl pir denge pulacaklardir.
Fakat geriye kalan _bence geriye kalan en onemli kisimdir-
bir takim tabil psikolojik icaplara uyar (nast ki viicudun tabi
intiyaglari gida ile hava ise). Belki de Auden «bzglrlik bir de-
ger dedil, degerin temelidin derken boyle di]gi‘mi]yordu.

Tekrar dustincemize donelim. Birgok poyutlari olan bir
alana aksetirilen pu toplumsal dzgurlugy, diizenin ayirdedile-
pilir gesitli bigimlerinin pir fonksiyonu olarak ele alalim. BoY-
le bir irtisam (projection) pir yuzey, cesithi poyutlart olan bir
ylizey meydana getirir. Bu ylizeyin egilimi, her noktada, diger
degigkenlere kiyasla, harriyetin asagidan yukariya veya yuka-
ridan asaglya hareketidir. Benim yarsayimima gore, ozglrlt-
gin maksimumunu puldugu ylzeyin en yliksek noktastdir. BU-

e —

5) Mimkin olan bltin tercihlerin toplami olarak ele almnan pir hirriyet

fonksiyonu kavramt, matematik agisindan Dennis Ve André Gabor ta-
rafindan incelenmistir. Bu tercihlerden her blrini dengelestiren sag-
ladigy faydadir. (Journal of the Royal Siatistical Society, seri A, cilt
117, 1954, sy. 31. Cahiers de |'Institut de Science Economigue
appliquée, seri N, not 2, 1958, sy. 13.)
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lGge varabilir. Zira secilen blyime, ylzdesinin devam ettiril-
mesi, kisitlayici bjr mevzuat, artis halinde bir issizlik gerekti-
rebilir.

maksimumy olacaktir. 3. nolu diagramdaki sekil bunuy goste-
riyor.

!

9enel ﬁ

héaeriyet

dedisken; Sekil:
07 too v,

duzen degisken;

Deha genel olarak denilebilir ki, sosyal ve ekonomik alan-
da gerektiginden az 6zgurlik, maddi seviyedeki yuksekligi
tehlikeye distrir. Zira hem endUstriyalizm igin, hem de en-
distriyalizmin getirdigi 6zel Ozglrluk sekilleri igin bir engeldir,
bu. Ne var ki, lGzumundan fazla dizen de, tamamen farkli bir
dogrultuda Zorlamalara yol agar: dinyadaki cesitliligi ortadan




Kaldirir, davranig Ve perspektiﬂerde konformize goturdr, ferdi
yargt ve sevkleri yok eder, her insani sistem igin en uygun di-
secek mevkie yerlestirir. Kisaca pek tehlikeli psikolojik zor=
jamalara yol acar.

psikolojik Vv
zensizlik arasin

ugrunda sava
daki esitlilik ve
azaltiyoruz bunlari.

yanin hizla
grnek bu.
dar metodly, 0
boyle bir diinyada, Kisi yaratici gliglerinin kaynagi olan me-
rak ve hayreti busbitin kaybetmeyece‘k mi? Bu kadar ileriye go-

e
6) Bu distnce fizik agidan Bohm tarafindan agiklanmistir. Causality and
chance in modem physics, Rouetledge Kegan Paul, 1957.

7

Okuyucudan unutmamasini  rica ediyoruz: scn paragraf-
larda anlatiklanmiz, son derece g;ematik bir takim orneklerdir.
Stphe yok ki, dizenin iktisadi ve sosyal sekillerini yuzde he-
sabiyla ifade etmemiz mumkin degildir. Hirriyeti bu sekillerin
bir fonksiyonu olarak tasarlamak da imkansizdir. Ama bu
acikladigim ilkenin ozlne dokunmaz. Bu ilke sudur: hayatin,
e scsyal yonleri de, fizik yonleri gibi, diizenle du-
da bir denge gerektirir. fiimi metod biteviyelige
ve sisteme varmak icin, harcadigimiz emekleri ifade eder. Fil-
hakika rasyonel perspektifin genel hedefi budur. Evet, dizen
slyoruz, ama bizi uyaran diizenin tersi: dinya-
pundan dogacak peklenmedikler. Oysa boyuna

Ekcnomizm

Tabiat alemindeki cesitlilikler, pitmez tikenmez belki
de (6). Oyleyse, endise etmemize sebeb yok. Ama insanin yap-
ma dinyasinda durum ¢ok farkli. Simdiden bircok ilkel top-
jumlar yok olup gitti, pbazilartysa patilasmakta (7). BUtln dian-
penimsemekte oldugu bir yasayis ornedi var. tek
Insan nasil bir dinya kurmaktadir? Herseyin o ka-

kadar sistemli, O kadar kurallara pagll oldugu

Mesela Lévi-Strauss, yalniz Guney Amerlkada 1900-1950 arasinda on-
bes kadar dilin konusulmaz oldugunu yazlyor. «Yerli kiltirler, radyoak-
tif clsimlerden daha gabul asintyor». (Nature, 1966) (Bu konunun
daha genis olarak islendigi bl makale igin Bk. Antropoloj, Yazan C.

Lévi-Strauss, Ceviren: U. Merig, «Sosyoloji Konferanslar», 16. Kitap,
|stanbul 1978). ‘
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thralen kisitlayicilik ‘(réductionnisme) herseyin akla uygun ola-
rak yapildigi ve maksimum bir etkenlige uydugu bir uygarhga

Elbette ki, birbirine géz gore aykin olan prosesisleri yo-
neten ilmin kendis; degil. Bu kuvvet 0zel bir kistasin, ekono.-
mik Kistasin titizce uygulanisidir. jimji metodu ara¢ olarak kyi-
lanan by kistasdir. Ama ilim dogrudan dogruya degil, dolayls
olarak ¢6z konusy edilebilir. Zira bu kistas, zekanin nicel dav.
ranisindan degmaktadir. Nef, rakamla, rakama vurulabilenin
Crtacagdan by yana batinin fikjr hayatinda, nasi| olup da, bu
kadar bivyik bir 6nem kazandigin pek glzel anlatmaktadr (8).
Bu clayin jik belirtilerinden biri, saatlerin yaygmlagmasnyla
zamanin 6lglimesi oldy. Baska bir belirtjsj de, rakama da-
yanan arsivlerin saklanmas olmustur ki, modern istatistigin
baslangicidir by, Uclincy belirti, dogrudan dogruya iktisat
ilminin dogusudur, Fizikle astrenomiyi modej clarak ele alan
fikri hareketij, metodolojik ilke olarak rakamla§t|rmaga daya-
niyordu.

Mesela verimlilikten (productivité) yahut brit milli has;.
ladan s6z ederken kasteddigimiz sadece Olgllebilen, nakdi
faktorlerdir. Bir tesebbiisde meydana gelen degisiklik cali-

olsa, bir prodiktivite artisi olarak kabuyl edilemez. Boéyle bir
i m ederiz, ama o kadar, Nitekim,
kadinin evij icin yaptigi, belediye misavirinin sehri i¢in yap-
tigl, ve para ile 6denmeyen by gibi calismalarin hicbiri brit
milli hasilaya girmez. Baska bir eserimde, ekcncmizm adini
verdigim bu 8zel perspektifin esas (9) bitin sosyal problem-
lerir, bir para temeline indirgenebilecegini kabul eylemektir.
Bu gérisiin yanhs oldugu genelikle anlasiimaktadir, Maliyet
ve kar, biricik kistas degildir. Ama bjz birgok sosyal degisik-

—————
€) The Culturai Foundations of Industriaj Civitisation, Cambridge, 1953,

9) Science, Industry and Social Policy, Oliver ang Boyd, 1963,
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liklerde, birgok yargllanmlzda aksine inanmisiz gibi davra-
niyoruz.

Hayat seviyesi hakkindaki yaygin gorig, bunun bir or-
negidir. Hayat seviyesi deyince insanin geliri, bu gelirle sa-
tin alinabilecek esya diisunildr. Boyle bir disunce yuzde
yuz iktisadidir. Aynt derecede snemli olan, fakat dlguimest
glig, daha bir surl faktort kaale almamaktadur. Daha genis
bir anlayts hakim olsa birgok guglikler ortadan kalkardl. Sos-
yal alandaki karar ve yargllanmlzdan birgogu igin aymn sey-
ler soylenebilir. Joan Robinson’un dedigi gibi, iktisadgilann
baslica gorevi, parayla olgllebilen degerlerin, hesaba katil
maga layk biricik degerler oldugunu iddia eden ideolojileri
destekiemek degil, gi]ri]tmektir (10).

Aynhiklann Siirdiiriilmesi

Biteviyelige gotaren egilimleri gbzden gecirmis bulunu-
yoruz, ama bu incelemeyi tamamlamak igin biteviyelegmege
kargi koyan nedenleri de bir gorelim. Boyle nedenler var,
Allah’dan, Umit edilebilir ki, bu nedenler yeterince destekle-
nirse, toplumdaki ve diinyadaki farkiigr yeni bastan kura-
bilirler. Hem de en az, sistemiestirmek egiliminin onlarn yok
etmekte gosterdigi nizla basarirlar bunu.

Bu nedenler arasinda en ,Ememlilerinden biri: egitimdir.
Tabiat, cesitliligi devam ettirmek igin ne yaptyor? Rasgele
birbirine katiyor genleri. suni olarak buna eklenebilecek 0-
lan, yetenek ve nitelikler arasindaki bu daima yeni bilesim-
leri gelistirmektir. pratik olarak her gocugun yetenek ve ni-
telikleri kendine ozgudur, yani tektir. Bunu bagaracak olan,
dgretim iyelerinin fedakarca gabalandir, Egitim sisteminde
cesitlilige biuylk onem verisim bundan. (Gesitli okul, kolej ve
iniversiteler arasindaki farklar gibi) Hocalannin yetistiriime-
si, kisiliklerini gelistirecek metodlar benimsenmelidir, mutla-
ka.

e —
10) Economics Philosophy, 1962.
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Bu nedenlerden bir baskas! da, giizel sanatlarla bog va-
kitlerdir. Is diunyasinda metod, oyun dinyasinda: kendiligin-
denlik ve gesitlilik.

Mesela gindelik hayata durmadan yeni yeni imajlar su-
nan modanin, béyle tazeleyici bir etkisi vardir. Sanat tarihinin
kendisi de, daha yiksek bir seviyede ayni seyi gergeklestirir.
Bilhassa dekoratif sanatlar. Bu sanatlar Weylin de isaret et-
tigi gibi (11) simetri ile asimetr’ arasinda bir gidis-gelis be-
lirtirler. Simetri ve asimetri insanlarin diizenle duzensizlik a-
rasindaki bribirine zit egilimlerini ifade eder.

Gergekten de, insanin yaptiklarinda tabii bir antropi fak-
to1d yok mu? Buna daha laubali bir ifadeyle kapris de diye-
biliriz. Herseyin yerli yerinde planlanmis, sistemli olmas) ge-
rekirken herseyin karmakanisik hale gelmesine yardim eden
bir kapris. Béyle bir psikolojik enget olmasa, planifikasyon
simdikinden ¢ok daha az kabule $ayan olurdu. Emin olabili-
riz ki, insan tabiat planlamanin lizumundan fazla mikem-
mel olmasin onleyecek ve bizj meritokrasiyle, ona benzer
felaketlerden Koruyacaktr.

Ustelik, kokli bir kisi 6zgurligu gelenegimiz de var. Ko-
lay kolay altedilemez by gelenek. Medeniyetimizin kendine
0zgl bir akicthgi, bir zenginligi vardir. By medeniyette mum-
kin oldugu kadar farkh, mimkin oldugu kadar birbiriyle ca-
tisan egilmler bulunmasini normal saylyoruz. Evet, ilmi me-
tod bugln bat icin son derece tabif. Bununla beraber, top-
lumumuz kendi otoplanifikasyonunu gerceklestirme isinden

dan metodun ve sistemlestirmenin gerekleriyle, bir yandan
hayatin mayalanigi ve coskunlugu arasindaki bu gerginlik,
adeta modern toplumun 6zing yapan d8gelerden birij.

Imin disindaki bu leyhde faktbrler, belki ilmin kendisin-
de de bir yank bulacaktr, Bugiin biolojiye, sonug¢ olarak da

———
11) Symmetry, Princeton University, 1952,
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canh sistemierin icaplarnna Ve ayrica karakterierine gittikge
artan bir ilgi gbsterilmektedir. Hayat ilimleri girift bir orga-
nizasyonu incelerler. Bir notta da belirttigim gibi, crganizas-
yon baskadir, diizen baska. Bioloji, cesitliligin ne derece
dnemli oldugunu da belirtir. Uyum ve strekiiligin degisiklik sa-
yesinde mimkin oldugunu gosterir. Umid ederim ki, dteki-
lerden ayrn bir ilim olarak biolojinin sundudu bilgiler bizi ge-
sitliligin ne kadar buylk bir degeri oldugunu anlamaga Zzor-
jayacaktir. Ama soyle bir soru geliyor akla: cesitlilik gibi bir
amac ugrunda savasabilir mi insan? Isteyerek savasabilir
mi? Bu kendi bozgunumuzu hazirlamak olmaz mi1? Maynard
Shelley (12) ilging bir denemede, suuriu olarak segilen ve bu
istikamete yonelen bir gaye teklif eder. Dava, ferdi farkiarn
devamini azamiye cikaran metodian gelistirmektir. Shelley,
&rnek clarak basit ve kisa bir sekil altinda her ciddi cahisma
jaboratuarinda kargimiza cikan gzellikleri  zikreder. Labora-
tuar ister istemez, genis dlcude crganizedir. Oyle bir dizen
ki, kucaginda her muhendis ve bilgin kendini arkadaslarnn-
dan aywran ozellikleri gelistirmek icin azami pzgurlige sa-
hipdir. Yalmz tek sinim vardir bu dzguriigun: baskalarininki-
ne engel olmamak.

Shelley'e sorarsaniz, baskalarinin intiyaglan, ferde bir
takim baskilar yapar. Bu baskilart daha iyi anlamaga galisma-
fiy1z, Bunu basarirsak, artik vigmnt, farklitasmamis bir kiime ola-
rak insaniarin degil, fertlerinden herbiri n-1 fert Gzerinde baski
yapan n sayidaki sahislan hedef tutan bir nevi optimizasyona
girisebilriz.

Ne olursa clsun, daha once soyledigimi tekrarlayarak bir
scnuca varmak istiyorum. Higbir zaman unutmamahyiz i, tek
kistas kullanmak sureti ile, doyurucu bir ¢dzum yolu bulabile-
cegimiz pek az problem vardir. Gergek hayattaki problem\erin
hemen hepsi de bircok degerier intiva eder. Bazi alanlarda
daha onemli sosyal bir planifikasyonu gergek|e§tirmege cahs-
mak, veya her alimin yaptigr gibi daha buylik bir entelektiel

e

12) Humen judoments and optimality. 405 ve devami, Maynard, W. Shelley
ve Glenn L. Bryan Wiley, 1964.
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dizenin kurulmasin; istemek baska isdir, optimizasyon veya
herhangi bir riyazi idealizasyonun mimkiin olmadigi durumlar-
da ileri siirlilen sakat basitlestirmeleri tenkit etmek bagka.

Ayni sebebden dolayi karar vermek yetenegimize de say-
gi gbstermekte devam etmeliyiz; insana Czgll bir yetenektir bu.
Bazi &yle arastirmalar yapild kj, neredeyse verecegimiz ka-
rarlari artik ordinatorlere birakacagimiza inanaca@iz. Ama bu
alanda insanlar, makinelerden hem ustiin yetenektedirler, hem
asagr yetenekte. Asagi yetenektedirler clnki insanoglu bellj
bir anda, bir durumun topyekdn mantiginin ancak bir kismini
g8z Oninde bulundurabilir. (Satrancta oldugu gibi) Simdiden
bu gibi meselelerde, ordinatérler, insan kafasindan ¢ok daha
basaril cluyor. {Ustin yetenektedirler, ¢Unki basit ve kaba da
clsa, mantiki bakimdan uzmanlk konusu yapilamayacak olan
¢ck kriterli durumiar yaratabilir kafamiz.

Bir secim yapmadan o6nce, zinpimizde ne cekismeler olur,
bir dusinin. Austin mj alacaksiniz, Morris mi? ltalyada mi ta-
til yapacaksiniz, lspanyada mi? Psikologlar by sec¢imin nasil
yapildigini bilmiyorlar. Bana kalirsa by se¢im, ordinatérlerin
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