ELLINCI YILI KUTLARKEN

Prof. Dr. Amiran Kurtkan BILGISEVEN

Istanbul Universitesi fktisat Fakiltesi'nin 50, kurulus yilina
armagan olarak ¢ikarnlan bu sosyoloji konferanslart kitabr kon-
feranslar serimizin 21. kitabin olusturmaktadir. Metodoloji ve
Sosyoloji Arastirma Merkezi'nin yaytm organt olan Sosyoloji
Konferanslarint bu yil fakiltemizin 5O0. Kurulug Yili'na armagan
ederken ve fakiilte olarak kurulusumuzun yarim asn doldurma-
sindan dogan iftihar duygumuzu bu davranisla ifade ederken,
aynt zamanda aragtirma merkezimizin iktisat ve Igtimaiyat Ens-
titlsi adiyla kurulusunun da 50. yilint kutluyoruz.

Bilindigi gibi, Cumhuriyet inkilabin takip eden ilk yillarda
menileketimizde yeterli bir iktisat redrisat: yoktu. Sadece An-
kara'da bir yiksek Igctimai ve lktisadi Tetkikler Miiessesesi ku-
rulmustu. Daha sonralarnt Ankara Hukuk Mektebi agilmis ve
1933-34 yilinda Istanbul'da da Hukuk Fakiiltesi blnyesi i¢inde
"iktisat ve Igtimaiyat Enstitiisi" kurulmustur. Devletin milli
ekonomisinin giiglendirilmesi siyasetine sahip ¢tkmasiyla birlikte
itktisat &gretiminin Hukuk Fakiiltesi'nin adeta himayesi altinda
yuritlilemeyecegi de idrak edildi. Ginkd, devlet, bir tarafran
Ozel sektdriin ragbet etmesi imkansiz olan sahalarda deviercilik
politikasy ile bizzat fabrikalar kurarken Atatiirk'iin karma eko~
nomi ilkesinin icaplarina uyarak &zel sektériin de tesvikine gay-
ret ediyordu. Bu gayretlerin semereli olabilmesi ise memleketi-
mizde iktisadl bilgilere vakif olan iktisatgtlarin  yetistirilmesi
sartina dayali bulunuyordu. Bundan &tiirii, aruik, iktisat ilminin
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ve bu ilmin cesitli subelerini okutacak olan ilim adamlarinin
hukuk veya diger herhangi bir fakiiltenin kadrosu iginde gerek-
tigi Olglide inkigaf zemini bulabilmeleri miimkin degildi.

ikrisat Fakiltesi'ni kurmanin ve iktisadi 6gretimi  hukuk
ogretiminden ayirmanin ikinci zaruri sebebi, iki disiplinin (hu-
kuk ve iktisat disiplinlerinin) dayandiklar metodlar  arasindaki
farklilik olarak ifade edilebilir. Gergekten, hukuk ilminin nor-
matif bir ilim oldugu bilinen bir gergektir. iktisadi ilimler ise,
sebep-sonug iligkilerine dayanan time vanm metodu ile bitin
ikiisadi realiteler icin gegerli ilmi kanunlann ele alindigi tdm-
den gelim metodunu birlestiren (veya hig degilse birlestirmesi
gereken) ilimlerdir (1).

Gergi, hukuki ilimlerin dahi ilim olma karakterini tagiya-
bilmeleri igin, kanunlarin sadece normlar olarak ele alinmasi ye-
terli degildir. Bir kanunun ne gibi zaruretler sonucu olarak ted-
vin edildigi, sosyal realitenin degismesi ile cemiyetin hukuk ih-
tiyacinda ne gibi degisiklik zaruretinin ortaya ¢iktigi meselesi
hukukguyu ilgilendirmezse, sirt normatif bir cergeve iginde kalan
hukuk ilminin dahi basarili olmasi beklenemez. Bunun icindir ki,
birgok hukukgular yeni kanunlarin ortaya konmasinda ilmi dav-
ranabilmek igin cemiyetin her devirde ayri ozelliklerle beliren
hukuk ihtiyacinin arastirmalarla ortaya konulmasi zaruretini id-
rak ederler. Bu zaruret hukuk ilminin hi¢ bir devirde degigmesi
miimkiin olmayan ve cemiyetin (hi¢ bir grubunun digerini ezme-
sine imkan vermeyecek kadar) birlik karakteri gosterdigini orta-
ya koyan genel kanunlarin (ve bu defa tabii kanun niteligindeki
genel sebep-sonug iliskilerinin) tetkikine karsi ilgisiz kalacagi
anlamina gelmez.

iste, bu hakli goriigiin etkisi altinda, 6zellikle Almanya'daki
Hitler rejiminden kagarak memleketimize gelen bazi Alman Pro-
fesorler Hukuk Fakiiltelerinde dahi Sosyoloji (Hukuk Sosyolojisi)
okutulmasinin zaruretini miidafaa ettiler. Onlar ¢ok iyi biliyor-
lardr ki, bir memlekette yazili kanunlar ancak soyut (miicerret)
adaleti temsil edebilirler. Bazi sousyologlarin 6nemle isaret ettik-
leri gibi, raflarda duran kanun kitaplarindaki bu micerret ada-
let ne kadar miilkemmel olursa olsun mahkemelerdeki gesitli du-
rugmalarda hakimlerin ve sahitlerin yanhs tutumlarn sebebiyle
gozle goriiliircesine somut (miisahhas) adalet haline gegemiyorsa
(2) o memlekette emniyet ortami yoktur ve gerek iktisadi, ge-
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rek sosyal kalkinma hamlelerinin temelinde kaygan bir meyilli
diizey (sath-1 mail) vardir. Bu sath-1 mailden kaya kaya az ge-
lismiglik ugurumuna diismek istemeyen cemiyetlerin, kendi hu-
kukgularina mutlaka sosyolojik bir bilgi muhtevas: vermeleri za-
ruridir. Ciinkii sosyoloji, adalet minakasalarini ve miizakerelerini
soyut bir diizeyde birakmaksizin cemiyetlerin ihtiyaclan diizeyine
indiren bir ilimdir.

Memleketimize gelen Alman profesérierinin aym milaha-
zayla, iktisat ilimleri ile de sosyolojinin yakin ilgisine dair sar-
silmaz bir kanaatle hareket ettiklerini biliyoruz. Onlar, lktisat
Fakiiltesi'nin sirf tiimden gelim metoduna dayalr bir iktisat ted-
risatina dogru kayma tehlikesinden herhalde, son derece cekini-
yorlardi. Ciinki, bilindigi gibi, iktisat ilmi normatif bir ilim ol-
masa da timden-gelim metoduna genis Olgiide yer veren bir
ilimdir. Arz ve talep kanunu gibi belirli bir zamana ve mekana
ait olmayan ve tiim realiteler icin gegerli olan baz1 iktisadi
gerceklerden hareket ederek bu gergeklerin biitiin realitelere in-
dirgenmesi iktisat ilminin metodudur. Bu tiirlii bir tiimden gelim
metodunu kullanmaksizin hi¢ bir ekonomik tahlil yapilamaz. Ne
var ki, kendilerine yiiksek bir refah diizeyi saglamak icin, ikti-
satgilarin olanca gayretlerini sarfettikleri pek cok milli realite
birbirinden ¢ok farkli tali realitelerden olusur. lktisadi realite
bunlarin sadece biridir ve insanlarin iktisadi davramslari her za-
man beklenen davramslar dizisi icinde yer almamaktadir. O hal-
de iyi bir iktisatca olabilmek, iktisadi tedbirlerin uygulanacag
realiteleri  biitiin vecheleri ile tanmimaya baghdir. Alman sosyo-
loglarin da bu hakh gériisiinin etkisi altinda kalinarak sonradan
serpilecek lktisat Fakiiltesi'nin niivesini olusturan Enstitilye "ik-
tisat ve Igtimaiyat Enstitiisi" adi verilmistir.

Fakat, burada bir soru isaretinin gengeli zihnimize takila-
bilir. Az evvel iktisat tedrisatinin hukuk fakiiltesinin himayesi
altinda yiiriitiilmesine kars: Giktik. Bu kars ¢itkmay: da basta me-
tod aynhg: fikrine dayandirdik. O halde, sosyoloji ile iktisat
ilimlerinin ayr metodlan kullanmalar: bakimindan birbirinden ay-
rilmalar gerekmez mi? Bu takdirde Edebiyat Fakiiltelerinde sos-
yoloji béliimleri ile yetinmek ve Iktisat Fakiiltesi'nde ayrica bir
sosyoloji kiirsiisi agma yoluna gitmemek gerekir gibi goziikeiigii
halde Alman ilim adamlan nigin bu davramsin aksini miidafaa
ettiler? O kadar ki az evvel belirttigimiz gibi, Iktisat Fakiiltesi'
nin niivesini meydana getiren enstitiiniin adinda bile Iktisat ve
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igtimaiyat (sosyoloji) ilimlerine yan yana yer verildi. One siir-
diipiimiiz bu iki fikir (yani iktisat'in hukuktan bagimsiz olmasi
ve buna ragmen sosyolojiye bagl kalmast, ondan ayrilmamasi ge-
rektigi fikirleri) arasinda bir tezat yok mudur?

Hemen belirtmemiz gerekir ki, bu iki fikir arasinda hi¢ bir
tezat yoktur. Cinkd, Hukuk ve {ktisat ilimlerinin metodlan ba-
kimindan birbirine yapabilecekleri bir yardim yoktur. Gergi, ik-
tisadi realitenin normlarla diizenlenmesi agisindan iktisat hukuka
yardimct olmahdir diigiincesi ilk bakista zihnimizi isgal edebilirse
de, sirf tiimden gelim metoduna dayali oldugu siirece iktisat di-
siplininin bu yardim ifa edebilmesine imkan yoktur. Olsa olsa
iktisat sosyolojisi hukuka yardimci olabilir ve iktisatla ilgili hu-
kuk siyasetinin yolunun cizilmesinde bir rol ifa edebilir.

Fakat, ayrn ayn her iki ilmin de sosyoloji ile igbirligi yap-
malarindan dogacak istifadeler pek c¢oktur. Evvelce hukuk agi-
sindan konuyu kisaca aydinlatmaya gahigmistik. {ktisat ilminin
tiimden gelim metodunun da sosyolojinin tiime varim usuli ile
birlesmesi son derece semereli olabilir. Kiigilkk sermayeler bazi
iilkelerde nigin biriesemiyor? Bazi sosyal yapilar (cemaatgi ya-
pilar) tegebbiis unsurunun gelismesine nigin elverish degildir? Ne-
den baz sosyal yapilarda egitim sektori ekonominin canlanmasi-
na yardimct olmamaktadir? Bazi iilkelerde tasarruf meylinin di-
siikligli sadece niifus bagina diisen milli gelirin kiigiikligiinden
mi ileri gelmektedir? Yoksa baska sebepler de var mdir? Bun-
lar gibi pek gok sorunun cevaplar sitf ekonomik bilgilerle ¢ozu-
lecek cinsten cevaplar degildir. Sosyal yapi'yl tammmadan ve ta-
nimak icin time varnim usuliine dayah sosyolojik nitelikte yokla-
malar yapilmadan bu tiir sorularin cevaplanm verebilmeye imkan
yokrur.

iste, bundan &tiiri, yilarca once ileride acilacak lktisat
Fakiiltesi'ne bir nive teskil edecek olan "lktisat ve fgtimaiyat"
enstitiisiinii kuran degerli hocalarnimiz yetigecek iktisatgilarimi-
zin fildisi kuleye kapali kalmalarim katiyyen arzu etmemislerdir.
Onlar, ileride yetisecek iktisatgilarin sosyolojik bir espri ile sos-
yal realiteyi yoklamay: ve tanimayl arzu eden ve bunu yapabilen
kisiler olarak yetigtirilmesinin tagidig onemi ¢ok iyi idrak et-
mislerdir. Neticede isim degisiklikleri ile baz safhalar gegiren
eski "iktisat ve igtimaiyat enstitiisi" daha sonra ikiye ayrnlarak
bir kolu "Sosyoloji Enstitiisi'" adin almistir. Mensuplan "Sosyo-
loji Ensitiisi" olarak da iktisat Fakiiltesi'nin pek gok eser veren
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bu tegekkiliiniin faaliyetlerini sevkle, devam ettirmiglerdir. Bas-
ta l¢ binden fazla makale ve otuzu uskin hacimli kitaplan ile
degerli hocamiz Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun liderligi altinda
meydana getirilen birgok galigmalar, halen sadece bir aragtirma

merkezi halinde bulunan "Sosyoloji Enstitiisii"niin iktisat politi~
kasinin muhta¢ oldugu sosyolojik esprinin degerini takdir eden
iktisat Fakiiltesi camiasinda gordiigli hisni kabuliin eseridir. 1k-
tisat Fakiltesi'nin kiymetli ilim camiasi ve onlarin basindaki

bitiin degerli idareciler Sosyoloji Enstitiisti'niin bu fakiilte igcinde~
ki yerini ve 6nemini daima takdir ve onun stati ve tegkilat ola-

rak da ifa etmesi gereken rolii idrak etmiglerdir. Mensuplarimiz

ilmi galigmalan ile Fakilienin gosterdigi bu itibar ve talep kar-

sisinda, ilim alemine (lktisat Fakiiltesi literatiiriini zenginlesti-

ren) pek ok eser ilave etmiglerdir. Boylece, kurulusu ile Iktisart

Fakiltesi'ne niive teskil eden Enstitiimiiz, faaliyetlerinin fakiil-

tece mazhar edildigi ilgi ve iltifat Sicisiinde séz konusu fakiil-

teye zengin bir nesriyat arzi ile cevap vermigtir, diyebiliriz. Bun-
dan sonra da bunun bdyle olmasini temenni ediyor ve arz-talep

kanununu edebi bir uslupla dile getirerek "marifet iltifata tabi-

dir" diyen sairimizin ifade ettigi gibi, mensup oldugumuz fakiil-

teye nice elli yillar sevkle hizmet etmek istiyoruz.
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