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BiR INSAN-DOGA iLiSKiSi TASARIMININ DOGUSU
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OZET

16. yiizyil ile birlikte insan diigiincesi Batili anlanunda onemli bir asama
kaydermigtir. Bu agama neticesinde insanlarin insanlarla olan iligkilerinin yan
stra insan doga iligkisinde de bazi gelismeler yasanmistir. Aydinlanmanin énemli
diistiniirleri, insamn doga ile olan iliskisi baglaminda baz énemli goriigler ortaya
atnuglardir. Ulasiimaya ¢alisilan fikir sisteminden, yeni bir insan-doga iligkisi
tasarimt ortaya giknugtir. Ancak bu tasartmun bir sonucu olarak bugiinkii Ban
uygarhig, insan-doga iligkisinde varolusun temeline insant oturtmakla kalmamt,s,
onun cevresini olusturan her seyi de insann hizmetkdrt olarak ve tahakkiimii
alundaki esyalar/metalar olarak algianmasina neden olmugstur. Bu calismada
Aydlanma diigiiniirlerinin insan doga iligkileri tasariminda gelistirdikleri
mekanik diinya goriigiiniin elegtirisi ele alinmaktadir. Bu baglamda da Rousseau,
Marx, Darwin, Malthus, Heackel, Bertelanffy, Einstein gibi diigiiniirlerin
aydinlanmaya yonelttikleri elestirilerden ekolojik diinya gériisiiniin temellerini
olusturan ipuclar: ortaya konulmaya ¢aligilacaknr.
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ABSTRACT

In the 16. century human idea (thought) had an important position in Western
meaning. The end of this (consequence) position, beside human-nature relation,
relationship between people had some important developments. Important
thinkers of Enlightenment have set some important visions about human-nature
relation. The consequence of this thought, a new human-nature relation occured.
However the end of this conception today’s Western civilization centered the
human being in human-nature relation and cause to perceive that all the thing
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around human being is its slave. In this essay we consider the critique that
Enlightenment thinkers develop mechanic world vision in human-nature relation.
In this consistency, the critiques like thinkers that Rousseau, Marx, Darwin,
Malthus, Heackel, Bertelanffy. Einstein direct 1o Enlightenment bring up claus
which established ecological world vision.
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GIRIS

insan iizerinde yasadign yerkiire ile hesaplasmaya girdiginden beri,
oldukga uzun bir zaman ge¢mistir. Bugiin insanin kendi genetik dogasi lizerinde
bile denemelerin yapilabildigi bir duruma gelinmistir (Guattar, 2000:7).
Bugiinkii medeniyetine bu cabalariyla ulagan insanoglunun doga ile
iliskilerindeki radikal doniigiimiin iirtinii olan bugiinkii Bati uygarhg, iirettigi bu
muhtesem (!) sonucun bedellerini tiim insanhga odetmistir/odetmektedir.
Organik bir doga anlayisindan mekanik doga anlayisina gecisi ifade eden bu
doniisiim insan-doga iliskisinde varolusun temeline insani oturtmakla kalmamus,
onun ¢evresini olusturan her seyi de insanin hizmetkar olarak ve tahakkiimii
altindaki esyalar/metalar olarak tasarlarmstir. insanoglunun bu goriisleriyle
birlikte, aydinlanma diisiincesinin de bir iirinii olarak goriilebilecek mekanik
Diinya anlayisi, zamanla Aydinlanma donemine yonelik elestirilerin Bati
toplumlarinda yayginlasmaya baslamasiyla tarihsellik ifade eden bir goris
olarak goriilmeye baglanmistir (Hampson, 1991: 56). Ekolojinin bir bilim dah
olarak gelismesi ve giiclenmesi, zamanla felsefi diizeyde ekolojik diinya
goriisiiniin de olusmasim saglayan dnemli nedenlerden biri olmustur. Olusan bu
ekolojik diinya goriisii, toplumla doga arasinda olan karsilikhi etkilesim ve bu
etkilesimin yol actigi sorunlar iizerinde fikirler gelistirmektedir. Bu sekilde
hayatin biitiin alanlarinin birbirleri ile iliskileri oldugu diisiiniilerek biitiinciil bir
doga anlayist ve doniisiim ortaya gikmistir (Simonnet, 1993:72-73).

Bu calismada oncelikle mekanik Diinya goriigini ortaya ¢tkaran
gelismeler agiklanilmaya gahgilacaktir. Konu sonra ozellikle modernite
elestirileri ile gelisme gosteren yeni paradigma degisiminin adlandirmasi olan
goriisler esliginde sunulmaya cahsilacakur. Caligma ekolojik disiincenin
dogusunu ve gelisimini etkileyen bilim adamlarinin ileri siirdiikleri ekolojik bir
bakis acisi ile genisletilmeye ve bu perspektifle sonuglandinimaya cahsilacaktir.




MEKANIK DUSUNCEDEN EKOLOJIK DUSUNCEYE 69

I- Mekanik Diinya Goriisiiniin Anlam

Konuyu once tarihsel perspektif iginde ele almak uygun gibi
goriinmektedir. Bunu yaparken de klasik fizigin olusturdugu, sartlandirdig1 ve
bugiin bilime egemen olan sakincali mekanistik bilimin, 6nceki ¢aglar boyunca
varolmadigi, her seyin 1500’lii yillarda basladigina isaret etmek gerektigi ortaya
¢tkmaktadir. Bugiinkii kiiltiiriimiiziin temelinde yatan diinya goriisii ve degerler
sisteminin anahatlarni  16. ve 17. yiizyillarda formiile edilmistir. Evren
hakkindaki yeni anlayis, Bati uygarligina modern ¢agn belirleyici tzelliklerini
kazandirdi. Bunlar Batr kiiltiiriinii en az ii¢ yiiz senedir yonlendirmis olan
paradigmanin, yani model veya kalibin, ¢ikis noktasidir ve gerekli degisiklik
giiniimiizde baslamak tizeredir.

1500’1 yilindan 6nce biitiin diger kiiltiirlerde oldugu gibi, Avrupa’da da
organik bir diinya goriisii hakimdi. Insanlar kiigiik, birbirine bagli birimlerde
yagtyor ve doganin manevi 6zelliklere sahip oldugunu disiiniiyorlardi (Capra,
1992:54).  Ayrica, maddi olgularin  karsilikli bagimliligina, toplumsal
ihtiyaglarin kisisel ihtiyaglara iistiin tutulmasi gerektigine inaniyorlardi. Ortacag
bilimi, giinimiiz biliminden 6z olarak ¢ok farkliydi. Ayni anda sagduyu ve
inanca dayaniyor, esas olarak da cisimleri tahmin ve kontrol etmeyi degil,
onlarin anlamini, 6nemini kavramayi amagliyordu (Cevizci, 2001a:21).

Bilimsel devrim, Ptolemy (Batlamyus) ve Incil’in bin yili askin siireyle
bir dogma olarak kabullenilen jeosantrik, yani diinyay: evrenin merkezi kabul
eden, gorisiin yikilmasiyla basladi. Ardindan Keppler ve sonra Galileo,
Copernicus’un teorisini kanitladilar. Galileo, bilimsel deneyciligi, doga
yasalarim matematiksel lisan kullanarak ifade etmekle birlestiren ilk kisi oldugu
icin modern bilimin babasi sayilir (Capra, 1992:54-56). Ayrica Galileo ve
Newton, bilimin temel hedefi olarak dogaya egemen olmay: da modern bilimin
bir amaci olarak gérmiislerdir (Keles ve Hamamci, 1998:17).

Ayni donemde Ingiltere'de Francis Bacon'dan kaynaklanan “Baconcu ruh
veya bakig agis1”, bilimsel arayigin 6ziinii ve amacimi degistirdi. Ciinkt eski
caglardan beri bilimin gayesi bilim ve irfan, doganin diizenini anlama ve onunla
uyum i¢inde yagamakti. Bilim, “Tanri’nin yiice sani i¢in”, veya Cinlilere gore,
“dogal diizenin yolunda gitmek™ ve “Tao’nun akigini izlemek icin” yapiliyordu.
Bagka agidan bakilirsa, bu fikirler “yin” paralelinde, yani biitiinlestirici idi. Bu
yaklagim da bilim adamlarinin tavrini ekolojik kiliyordu (Capra, 1992:56). 17.
asirdan sonra bu tavir aksi kutuba kayarak “yang’ci oldu. Dolayisiyla
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biitlinlestirici temel, iddiaci, kendini kabul ettirici sekle doniisti. Bacon’dan
sonra bilimin amaci, aydinlanmak ve dogayr anlamak yerine, dogaya egemen
olup onu denetleyecek bilgiyi elde etmeye déndii. Bunlar sonucunda
giiniimiizde bilim ve teknoloji anti ekolojik bir kisilik kazandi (Cevizci
2001b:15).

Bacon ampirik (ameli) yonteme dayanan aragtirma metodunu ileri
siirerken diigiincelerini tutkulu hatta garazli terimler kullanarak agikladi.
Omegin; ona gore doga, “basibos dolagmalarinda kistirilip avlanmali” idi,
“hizmete mecbur edilmeli” ve “kole” yaptlmal idi. Doga “dizgin altina
alinmali”, ve “sirlar1 iskence ile zorla ortaya ¢rkarilmalt” idi (Capra,1992:56).
Bacon'un disi olarak algiladigi dogaya layik gordiigii bu muamele, bilimsel
diisiincede giderek etkili olan ataerkil tesirin cok giizel bir drnegidir (Gokberk,
1999:157).

Boylece o doneme kadar “besleyici bir ana” goziiyle bakilan doga,
Bacon’un yazilarinda radikal sekilde degisti ve hemen ardindan gelen Descartes
ve Newton gibi iki dev ismin vurdugu bitirici darbeler, Bilimsel Devrimin
dogaya eski bakis agisini tamamen silip gotiirdii (Hampson, 1991:57).

Biiyiik bir matematikgi olan Descartes, modern felsefenin de kurucusu
kabul edilir. Kendinden onceki geleneksel bilgiyi reddedip yepyeni bir diistince
sistemni kurmaya giristi (Gokberk, 1999:228).

Descartes’in ortaya koydugu Kartezyen felsefenin ve bundan tiireyen
Diinya goriisiiniin temelinde bilimsel bilginin kesinligine inanma fikri yatar.
Tabii bu da daha isin en basinda Descartes’1 yanlisa saplandirdi. Zira 20. yy.
fizigi bize, bilimde hi¢ mutlak gergek olmadigini, tiim kavram ve
kuramlarimizin sinirlt ve yaklasik oldugunu tereddiitsiiz bi¢imde gosterdi. Buna
ragmen Kartezyen felsefedeki bilimsel gercek inanci bugiin hila yaygindir.
Kartezyen goriisiin, mutlak gercek ve Descartes yonteminin bilgi yolunda
gegerli tek yol olarak goriilmest, giiniimiizde Bati’daki kiltiirel dengesizligin
olusumunda énemli rol oynamigtir (Capra, 1992:58).

Descartes yonteminin temeli ciddi siiphecilik anlayis1 olarak ortaya
¢ikmaktaydi. Bu yontem, ¢ozimleyici (analitik) oldugundan, diisiince ve
problemleri once pargalara ayirip sonra bunlari mantiksal bir siraya gore
diizenler. Bu ¢oziimleyici yontem herhalde Descartes’in bilime en biiyiik
katkisidir. Bilimsel indirgemecilik, karmasik bir olguyu bilesen pargalarina
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ayirmakla o olgunun tim yonleriyle anlasilabilecegi inanci olarak
agilanmaktayd1 (Hampson, 1991:56).

Descartes’in goriisiince maddesel evren bir makine oldugundan, maddede
amag, hayat ve manevilik s6z konusu degildi. Doganin isleyisi mekanik
kurallara tabi oldugu i¢in, maddesel alemdeki her sey, onu olusturan parcalarin
diizenegi ve hareketi ile agiklanabilirdi. Bu yaklasim, 20. yy. fizigi esastan bir
degisiklik getirinceye kadar, tiim bilimsel gézlemciligi, ve dogal olgulan, ifade
eden tiim kuramlarin sekillenmesini etkiledi (Capra,1992:61).

Doga ve evren goriisii Descartes’inkine benzer olan Newton’un bilime
katkisi, mekanik bir yapisi olan ve kesin matematiksel yasalara uyan doganin,
komple bir matematiksel formiilasyonunu gelistirmesiydi. Newton bunu
yapmakla Copernicus, Keppler, Bacon, Galileo ve Descartes’in eserlerinin bir
bilyiik sentezini saglamis oldu. Newton oncesi 17. yy. biliminde, Bacon’un
temsil ettigi ampirik, tiimevanmh yontem ile, Descartes’in temsil ettigi
mantikli, tiimdengelimli yontem gibi birbirine karsit iki akim vardi. Newton iki
yontemin uygun bir karisimini yaparak, sistematik yorumu yapilmarms
deneylerin ve deneysel kanitlara dayanmayip sadece esas ilkelerden yola ¢ikan
tiimdengelimin giivenilir éonuglara veya kuramlara varamayacagim vurguladi.
Bu yaklasimyla Newton, sistematik deneyciligiyle Bacon’u,
matematikselliiyle de Descartes’t asarak bu iki egilimi birlestirmeyi
basarmistir (Hampson, 1991:60-61).

Bu yaklagimlariyla anlasilacag iizere Newton’a gore, ampirik deneylerle
baglayan bilimsel metod, matematiksel kesinlikler ifade eder. Bilim dinden
tamamen kopar, dinsel kurumlar ve anlayislarin dinden tamamen ayristirilmast
ile Kartezyen diisiincenin hakimiyeti baslar (Nasr, 1988:88).

Doganin bir organizma yerine bir makine olarak goriilmeye baslanmast,
insanlarin dogal ¢evreye yonelik tavirlarimi da kuvvetle etkiledi. Ortacaglarda
bakis acisi organik iken dayandigi temel sistem, ekolojik davranisa yatkindu.
Diinyanin yasayan bir organizma ve besleyen bir ana bigciminde imgelenmesi
(tasvir edilmesi), insanlarin eylemleri iizerinde dizginleyici bir unsurdu. Kisi
anasint kolayca Katledemez, bagirsaklarimt altin igin desemez veya viicudunu
sakatlayamaz... Diinya canli ve duyarli olarak gériildiigii siirece onu yok edici .
davranislar insan ahlakina aykirt goriilecekti (Capra,1992:61).

Bilimin makinelesmesi oraminda Kkiiltiirel engeller haliyle yok oldu. Yani
Kartezyen evren goriisiiniin mekanik olusu, Bat1 kiiltiiriinde dogay: kullanmak
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ve somiirmek icin adeta bilimsel bir yetki haline geldi. Boylece bilimsel bilgi
“kendimizi doganin efendisi ve sahibi” yapmak amacina hizmet i¢in kullanildi.
Cagimuzda Kartezyen goriisiin yararhlifi yaninda yetersizlikleri de biitiin
bilimlerce dnemli Slgiide anlagiimaya baslandi (Cevizci, 2001b:155).

Newton’cu bakis agisina gore, Tanri baslangigta maddesel pargaciklari,
ve aralarindaki giicler ile hareketlerin temel yasalarini yaratti. Tdm evren bu
sekilde harekete gegirildi ve hi¢ degismeyen yasalara uyarak o zamandan beri
bir makine gibi calisi. Bu yiizden mekanistik doga gorisd, kesin bir
belirlemecilikle (determinizmle) yakindan iliskilidir. Bu gergevede evren,
nedensel ve belirlenmis zellikler tagtyan devasa bir makine gibidir. Olmus olan
her seyin kesin bir nedeni oldugu gibi, bu seyler ilerisi icin de kesin etkiler
yaratirlar. Newton bdylece, bu sistemin herhangi bir pargasinin gelecegi, ilke
olarak, o par¢anin herhangi bir andaki durumunun biitiin ayrintilariyla
bilinmesiyle kesin olarak tahmin edilebilirligi iizerinde durmustur (Hellman,
2001:64-65).

Bu miikemmel makine—diinya goriisii, disaridan etkili olan, digsal bir
yaratictyr ve kendi ilahi yasasim diinyaya egemen kilarak onu yukaridan
yoneten monarsik bir tanriyr ima ediyordu. Fiziksel olgular hi¢ bir sekilde ilahi
degildi, ve bilim bdyle bir tanriya inanmay: giderek zorlastirinca, ilahi unsur,
bilimsel diinya goriisiinden tiimilyle kayboldu ve yerine, Bati kiiltuiriinde
belirgin olan manevi bir bosluk biraktt (Cevizci, 2001b:182). Doganin
laiklestirilmesindeki felsefi temel, ruh ve madde arasindaki Kartezyen
ayirimeiliktir. Bu aymmmeilik sonucunda, mekanik bir sistem olan diinyanin,
gozlemci olan insandan hig¢ bahsedilmeden, tamamen betimlenebilecegi -
diisiiniildii. Boyle nesnel bir doga tasviri de tiim bilimin ideali oldu.

Is pozitif bilimlerle de kisitlanmadi. 18. yy. diisiiniirleri Newton
yaklagimini, insan do@asini ve insan topluluklarini inceleyen bilim dallarina da
aktardilar. Ornegin Locke, toplumun temel yapitasini insan olarak gb&ren
atomistik bir goriis ileri siirdii (Sabine, 1969:218). Bir gazin niteliklerini atom
ve molekiillerin hareketlerine indirgeyen fizikgiler gibi, Locke da toplumda
gdzlenen davranig bigimlerini, bireylerin davranislarma indirgemeye c¢alist1.
Boylece once bireyin dogasmi incelemeye, daha sonra da insan dogasi
konusundaki ilkeleri ekonomik ve politik sorunlara uygulamaya basladi. Locke,
biitiin insanlarin dogduklarinda esit olduguna ve gelisme yonlerinin tiimiiyle
cevrelerine bagl olduguna inaniyordu. Insanlar1 giidiileyen sey de kendi
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¢ikarlan kabul ettikleri seylerdi. Bu konularda Locke’a rehber olan diisiince,
fiziksel evreni yoneten yasalar gibi, insan toplumunu yoneten benzer yasalarin
varolduguydu. Bir gazdaki molekiillerin dengeye gelmesi gibi insan bireyleri de
toplumda, doganin o zaman dilimi i¢inde bulundugu duruma uygun bir dengeye
yerleseceklerdi. insanlara ve toplumlara egemen olan doga yasalari, daha
herhangi bir yonetimin ortaya ¢ikmanus oldugu dénemlerde bile vardi. Yine
Locke’a gére bu dogal yasalar tiim bireylerin 6zgiirliik ve esitligi yaninda,
miilkiyet hakkim igeriyordu (Agaogullari, Zabci ve Ergin, 2005:174).
Dolayisiyla Locke'in fikirleri Aydinlanma Gaginin temel degerleri olarak
modern ekonomik ve politik diisiincenin gelisimini kuvvetle etkiledi. Kokenleri
Locke’a kadar giden bireycilik, miilkiyet haklari, serbest pazarlar, temsili
yonetim idealleri gibi kavramlar kendinden sonra gelen felsefecileri, siyaset
adamlarini ve devlet adamlarimi 6nemli anlamda etkilemistir.

19. yy.da, bilim adamlari evrenin mekanistik modelini fizik, kimya
yaninda biyoloji, psikoloji ve sosyal bilimlerde de &zenle islediler. Bunun
sonucu makine-diinya giderek daha karmasik ve esrarengiz bir yap1 hiiviyetini
kazand1. Genisleyen uygulama alanlari neticesinde yeni buluslar, yeni bakis
agilart Newton modelinin sinirlamalarin ortaya ¢ikararak 20. yy.in bilimsel
devrimlerinin 6niinii acti. Klasik bilim artik sonun baslangicina gelmisti
(Stmonnet, 1993:9-10).

II- Ekolojik Diisiinceye Dogru

Aydinlanma d6neminin iktisadi anlayisinin biiyiime fikri ile Ozdes hale
gelmesi  merkantilistlerden itibaren sekillenmeye baslamustir.  Zenginligin
kaynagini altin biriktirmekte goren merkantilistler iilkelerin zenginlesmeleri i¢in
dig ticaret dengesini arti degerde tutacak bir altin birikimini zorunlu
saymaktadir. Ancak bir iilkenin zenginliginin baska bir iilkenin fakirlesmesine
bagli  oldugu bu disiince  fizyokratlar tarafindan elestirilmigtir
(GOrmez,1997:31). Fizyokratlara gore asil zenginlik topraktir. Asir1 ticareti
fazlasi ile elestiren fizyokratlar toprag zenginligin kaynagi olarak gormeleri
bakimindan ekolojik diisiincenin temellerini atmuglardir. Fizyokratlardan 6nemli
Olgiide etkilenen Adam Smith de zenginligin kaynagini emek ve dogal
kaynaklarda gormiis olmasi bakimindan ekoloji ditsiincesi icinde zikredilebilir.
Ancak Smith dogal kaynaklarin sinirsiz oldugu varsayimi noktasindan ve
bilyiimeye ve kalkinmaya verdigi Snemden dolay: ekoloji diistincesinden ayrilir.
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Smith’in bu noktadaki eksigini dogal kaynaklarin sonlu ve sintrlt oldugu
noktasindaki tespiti ile Malthus tamamlayacaktir (Miller, 1995: 29-31).

Ekolojik diisiincenin dogusunda Thomas Malthus’un da 6nemli katkilar
olmustur. Malthus gerek merkantilistlerin ve gerekse fizyokratlarin temelde
biiylimeye-zenginlige yaptiklar vurguyu yerle bir edecek bir gergekligi ifade
etmistir. O zamana kadar, zenginligin kaynag olarak goriilen (altin yada toprak)
yeryiiziindeki dogal kaynaklar, sonsuz ya da sinirsiz olarak diisiinilmektedir.
Oysa Malthus’un kaynaklarin sonlulugu ve dogal kaynaklarin smirt ile ilgili
bulgulani (Gormez,1997: 73), mekanik iktisadi goriisiin temel varsayimlarint
kokten reddederek biiyiimenin ve siirekli gelismenin simirhligindan bahsetmistir.
Dogal kaynaklarin sinirliligina karsihk yapilacak calismalarla artirtlabilir
oldugunu da ifade eden Malthus, bu kaynaklarin tiiketicisi olan insanlarin dogal
kaynaklarin artisindan daha hizh bir katsay: ile ¢ogaldigina deginerek dogal
kaynaklarin insanlarin ihtiyaglarini karsilayabilmesi igin niifus artismin da
sinirlandiriimasini  istemektedir.  Dogal kaynaklarin - simirlihg noktasinda
ekolojik diistincenin gelisimine yapti1 katk, bu bulgunun kullanim alan1 olarak
gelistirdigi “hayatta kalmak i¢in miicadele” (Capra,1992: 122) fikri noktasinda
ekolojik diistinceden uzaklagsmaktadir. Sirsiz ihtiyaglarin kargtlanma alani olan
doga bu stnirlilig1 nedeniyle tim ihtiyaglari karsilayamayacak ve ancak hayatta
kalmak icin yapilacak miicadelede giicli olanlar ayakta kalabilecektir. Malthus
kendi baslarina birakildiklarinda, insan niifusunun ¢ok hizli arttifim
hesaplamisti. Her yirmi bes yilda sayilar iki katina ¢ikiyordu. Ancak besin
kaynaklar1 higbir sekilde bu hizla cogalmiyordu. Malthus niifusun kitlik, savas,
hastalik ya da zor aracihfiyla dizginlenmedikge, geometrik olarak, besin
kaynaklarininsa aritmetik olarak arttigmi gosterme iddiasindadir (Pepper,1986:
93). Bu durumda insan nesli sirekli olarak bir aclik tehlikesi ile Karsi
karstyaydi. Niifuslar1 kontrol altinda tutan baslica etkenler ise savas, kitlik ve
hastalik gibi felaketlerdi. Kisacasi bazi insanlarnn yasayabilmeleri igin
digerlerinin 8lmesi gerekiyordu. Var olma, "siirekli savas" anlamma geliyordu
(Marshall, 1999:470).

Bu diisiince zamanla sosyal Darwinizm ile birleserek kapitalizmin
mesrulagtiriimasinda énemli bir rol oynamustir.

Ekolojik diisiincenin gelisiminde Charles Darwin’in 6nemli bir yeri
vardir. Antik ¢aglardan beri doga filozoflar “bilyiik varolus zinciri’ni duragan
bir hiyerarsi bi¢iminde ifade edegelmekteydiler. Biyolog Lamarck ve Darwin
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biitiin canlilarin ilkel, basit sekillerden baglayarak cevrelerinin baski ve etkisi
altinda evrimlestigini gostererek, gelisimci yaklasimi giiglendirmekle kalmayip,
biyolojik tiirler konusunda Yahudi-Hiristiyan tezini de yikmus oldular. Darwin,
evrim konusundaki goriislerini agiklarken, sansa bagli degisiklikleri, bugiinkii
deyimiyle, rastlantisal mutasyonu, ve dogal secim kavramlarimi da
tanitilmasinda 6nemli bir yere sahiptir (Stmonnet, 1993: 12).

Bdylece evren, yaraticisinin elleriyle kurulmus olan bir makine yerine,
karmagik yapilarin, daha basit formlardan olustugu, siirekli evrimlesen ve
degisen bir olgu olarak goriilmeye baslandi (Marshall, 1999: 129).

Darwin’in evrim kurami ve dogal seleksiyon kuraminin olusmasinda
Malthus’un etkisi ¢ok dnemli olmustur. ingiltere’de fakirligin hiikiim siirdiigii
bir donemde niifusu ve niifus artigmi fakirligin sebeplerinden biri olarak gdren
ve o doénemde Ingiltere’de uygulanmakta olup, fakirlere devlet kesesinden
yardimi 6ngdren kanuna karsi ¢ikan Malthus’un tamamen ekonomik endiselerle
ileri siirdiigli bu iddiadan Darwin, kendine gore ilmi neticeler ¢ikarmaya durdu
bundan natiirel seleksiyon kuramin: olusturdu (Simonnet, 1993:13). Bu kurama
gore, Eger bir canli kendisi i¢in herhangi bir sekilde yararli olacak bir
degisiklige ugrarsa, hayatin karmasik ve kimi zaman degisen kosullarinda
hayatta kalmak i¢in daha biiyiik bir sansa sahip olacak ve bsylece dogal olarak
secilmis olacaktir (Foster,2001:249).

Darwin’in 1839 yilinda yazdigi (Gérmez,1997:73), ancak 1859 yilinda
yaymladign (Capra,1992:122) “Tiirlerin Kokeni Uzerine” adli kitabinda
gelistirdigi evrim teorisinin ekoloji agisindan 6nemi ‘“evrenin canlilar
tizerindeki etkisini” ortaya koymasidir. Darwin tabiattaki biitiin canlilarin
birbirleriyle ve cansiz dogayla iliski i¢inde oldugunu ortaya koyarak ve bunlarm
birbiri ile uyum ve denge iginde oldugunu belirterek ekoloji diislincesine dnemli
katkilar saglamustir (Gormez,1997:73). Darwin’in dogadaki tiirler arasinda var
oldugunu ifade ettigi metobolik iliski ( Uyum ve ahenge dayanan, isboliimii ve
hiyerarsiyi reddeden bir iliski) daha sonra Marx dahil bir ¢ok diisiiniirii tnemli
olctide etkilemistir (Hellman, 2001:112-113).

Her ne kadar Darwin’in tesadiifi degisim ve dogal ayiklanma kavramlar
modern evrim teorisinin kose taslar1 olmaya devam etmisse de, ¢ok gegmeden,
Darwin’in de hayal ettigi gibi, tesadiifi degisimlerin, tiirlerin evriminde yeni
Ozeliklerin ortaya c¢ikisini kesinlikle agiklayamayacagi agiklik kazandi
(Capra,1992:122).
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Bu baglamda zamanla Darwin’in farklt yorumlamalari sonucu ortaya
¢ikan Sosyal Darwinizm var olma savasinda giilii olanlarin ve en iyi uyum
saglayanlarin galip geleceklerini one siirdii. Bu iddia, tiim bitkiferi, hayvanlari
ve insanlar igine aliyordu. Dahasi, s6z konusu yagsam miicadelesinin doganin
mesru ve degismez bir yasasi oldugunu ozellikle vurguluyordu. Dogadaki
catismanin insanin da dogasinda oldugunun kabul edilmesiyle, keilik, fagizm,
komiinizm, emperyalizm adina yapilan c¢atismalar, giiclii milletlerin  zayif
gordiikleri milletleri ezerek yok etmeye galismalari artik bilimsellik kisvesine
biiriinmils oluyordu. Barbarca katliamlar yapanlar, insanlara hayvan gibi -
davrananlar, milletleri birbirlerine diisiirenler, wkiarindan dolay1 insanlari hakir
gorenler, haksiz rekabetle kiigiik isletmeleri kapattiranlar, fakirlere yardim elini
uzatmayanlar artik kinanmayacak veya engellenemeyecekti. Ciinkii onlar bunu
"bilimsel" bir doga kanununa uyarak yaptyorlardi. Darwin’in ozellikle dogal
secim kanunu onerisinin uygulamada ortaya gikardigi bu durum Malthus’cu
hayatta kalmak i¢in miicadele fikri ile birlestirilerek zamanla ¢agdas
uygarlikarin basina bela olan totaliter ideolojiler igin de dayanak olusturmustur
(Hellman, 2001:104). Hitler maymun ile insan ki arasindakilerin  yok
edilmesini isterken muhtemelen evrim ve dogal se¢im kuramlarindan
etkilenmisti.

Darwin’in c¢alismalari ve bulgulart onun ardili olan Heackel'e ekoloji
ilminin babalifi unvanim kazandirmistir (Bramwel, 1989:49). Heackel,
ekolojiyi “bir hayvanin veya bitkinin organik veya inorganik cevresi ile ve diger
canli varliklarla kurdugu dostga veya diismanca iliskilerin toplamidir” seklinde
tanimlamistir (Gérmez, 1997:73). Bu tamimdan yola ¢ikarak ekolojinin genel
olarak canlilarin cevresi ile uyum iginde yasamlarint siirdiirmelerini inceleyen
bir bilim dali oldugunu soyleyebiliriz. Ekoloji diisiincesi icinde Heackel’i
ayricalikl ve zikredilebilir kilan, onun “ekoloji” isminin babast olmasidir.

Ekolojik diisiincenin dogusunda modernite elestirilerinin ayricalikli bir
yeri vardir (Gérmez,1997:72). Aydinlanma ve modernligin ilk elestirilerine
Rousseau’da rastlamak miimkiindiir. Rousseau’nun toplum sozlesmesi teorisini
gelistirirken varsaydigi dogal haldeki uyum ve ahenkli yap1 ekolojik diisiincenin
izlerini tagir. Rousseau, insanin yapay bir uygarlik tarafindan bozulmus oldugu
diisiincesinden hareketle, miilkiyetin insanlar arasinda esitsizligi giderdigini,
doga durumunda esitligin var oldugunu iddia etmektedir (Gormez, 1997:71).
Rousseau bu cercevede dogaya miidahalelerin sadece insan ihtiyaclarina
yetecek kadari ile smirlandiriimasi gerektigini soylemistir (Sabine, 1969:273).
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Gevrenin gelecegi iizerine gelistirilen yaklasimlardan biri olan “Yetinme
Seviyesi Yaklagimi” Rousseau’nun izlerini tasimaktadir.' Rousseau, ozellikle
dogal olan ve suni olan ayrimina giderek, insanlarin yapilarindan kaynakli
olarak iyi olduklar1 sonucuna varmis ve insanin dogaya olan tutumunu da bu
bakis agisi ile izah etmeye calismistir (Sabine, 1969:273-274).

Aslinda bir aydinlana diisiiniirii olan Marx moderniteye yonelik elestirel
bakigi ve gelistirdigi emek ve yabancilagma kategorileri ile klasik aydinlanma
diisiiniirlerinin digina ¢ikmay1 bagarmig bir disiiniir olarak dikkat cekmektedir
(Miller, 1995:108-109). Marx moderniteyi sorgularkan fizik ve doga
bilimlerinde yasanan bazi geligsmeler de aydinlanmanin temellerini olusturan
temel varsayimlart yok etmekteydi. Marx'in diisiincesi dogrusu sistematik
bicimde ekolojiktir. Bu ekolojik perspektif ise, Marx'in tarih biliminden
kaynaklanmaktadir. Parsons’a goére, Marx diyalektik siireg ile dogay: ifade
etmektedir. Marx’in iretim, isbolimii ve iiretim araglarinin kullanimi iizerine
yaptig1 vurgular ekolojinin referanslarindan olmustur. Ciinkii Marx'in toplum ve
doga analizi, biitiin/govde ya da metabolizma kavramlariyla anlam kazanir.
Marx, Kapital'de toplumu bir biitiin, bir gdvde, emek siirecini ise; insanin doga
ile arasindaki bir sire¢, insanin dogayla eylemleri aracihigiyla kurdugu,
denetledigi ve diizenledigi metabolik bir iliski olarak tanimlamistir. Marx’a
gore ‘‘doga insanin inorganik bedenidir, bizzat insanin kendisinden baskasi
dogadir ve insan doga da yasar ... o halde insan doganin bir parcasi oldugu icin
kendi kendisi ile baglantilidir.”” Fakat Marx'a gore, 19.yy kapitalizminin zorunlu
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan doga-insan boliinmesi, metabolizmada
“"onarilamaz bir yarilma" yaratmisti (Capra, 1992: 230-234). Diger taraftan
Marxin  diisiincesinde  merkezi  6nemde olan  insamn  dogadan
yabancilagtirilmasina yonelik elestirileri de (Foster, 2001: 37) onun ekoloji
diigiincesine yaptig1 katkilardan biri olarak degerlendirilebilir. Marx’in bu
tespitleri onu bazilarinca ekolojinin babasi olarak tanimlanmasini saglar
(Gormez, 1997: 72).

Marx’1n kapitalist iiretim bigi{ﬁi i¢in gelistirdigi su elestiri onun ekolojik
diisiincesinin anlasilabilmesi agisindan da 6nemli ipuglari tasimaktadir.

Ozellikle kapitalist iiretim bi¢imi insanlari biiyiik merkezlerde toplar ve
boylece kentsel niifusun siirekli artmasina yol agar. Bu, bir yanda toplumun

“Yetinme Seviyesi Yaklagimi” hakkinda daha genis bilgi igin; Ismail Gokdayi, Cevrenin Gelecegi —
Yaklagimlar ve Politikalar-, Tiirkiye Cevre Vakfi Yaymi, Ankara,|1997 5:178-182
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tarihsel hareket giiciinii yogunlagtirirken, diger yanda insanin toprakla
arasindaki metabolik iliskiyi bozar. Yani topragin insan tarafindan yiyecek ve
giyecek olarak tiiketilen elementlerin tekrar topraga donmesini engeller.
Sonugta topragin siirekli verimliligi i¢in zorunlu olan dogal dongi kosulu
islemez hale gelir... Belirli bir siire igin toprak verimliligini artiracak
gelismelerin tamami, gergekte bu verimliligin asil kaynagim yok etmeye
yonelik gelismelerdir. ABD gibi gelismelerini daha fazla endiistrilesmeye
dayandiran iilkelerde bu yok edis daha da hzlanir. Yani kapitalist tiretim tarzi,
iiretimi bu tretimin ana kaynagi olan emegi ve topragl somiirerek artinr
(Skirberkk, 1996:130).

Marx, ekolojik diistincesinin gelisiminde Darwin’den &nemli izler tagir.
Marx’1n insanlik tarihinin bir ¢atismadan ibaret oldugunu, mevcut ¢atismanin
isciler ve kapitalistler arasinda gegtigini ifade ederken, Darwin’in canlilarin
"yasam miicadelesi" sonucunda, yani "diyalektik bir catigmayla ortaya
ciktiklar1 yoniindeki teorisini de sosyal bilimler alanmna tagimig olmaktadir.
Diger taraftan Marx’m yeryiizii cenneti olarak tammladigi siifsiz ya da
devletsiz komiinist toplumun temel karakteristiklerini olusturan, hiyerarsisiz ve
organik yap1 Darwin’in dogada var oldugunu ifade ettigi metabolik iliskilerin®
sosyal bir yansimasi olarak degerlendirilebilir (Gokberk, 1999:425).

Marksizmin insanhigin gelecegini bugiinden etkileyen hayati meselelere
dair siyasal ve ideolojik diigiinceleri hem dogmatik Marksistler hem de Batih
Marksizm elestiricileri tarafindan istismar edilmistir. Ekoloji meselesi de
bunlardan birisidir. Ekoloji, ginliik hayati ve insanligin gelecegini de dogrudan
etkileyen baska konularda oldugu gibi dogmatik Marksistler tarafindan gz ardi
edilmis, sosyalizm sonrasina belki de ideolojik cennete havale edilmistir.

Bu perspektifte, ekoloji gibi meselelerle ugragmak, Marx'in
diisiincesinden uzaklagsma olarak kavranir. Batili Marksizm elestiricileri ise
probleme ‘"ekolojik bilimin her tiirlii bilgisinden (ya da her tiirli ekolojik
baglamdan) yoksun bir bigimde, neredeyse biituniiyle kiiltiirelci olan ve
genellikle insanin dogadan yabancilasmasini bilime atfeden bir "ekolojik"
ideoloji elestirisi gelistirmislerdir. Bu perspektifte yabancilasma, tek yanli
bigimde doga fikrinden yabancilasma olarak kavramr. Her iki tarafinda ortak
ozelligi Marx'ta bir ekolojik goriis yokmus gibi davranmalari ve nihayet Marx'in
diisiincesini basit bir ideoloji diinyasinda kabul etmeleridir. Marx doganin

Simfsiz ve ya devletsiz bir toplumda da hiyerarsinin var olabilecegine iliskin; (Bookchin 1994:81-82)
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ekonomik ve toplumsal dokudaki énemini hemen hemen tiim eserlerinde
vurgulamigtir. Ancak ekolojik konular iizerinde pek durmamigsa da, yaklasimu
ekolojik somiiriiyii 6nceden kestirebilecek nitelikteydi. *

Aydinlanma ile ortaya ¢ikan mekanik diinya tasarimim en bilyiik darbeyi
indirerek yeni bir bilimsel devrim yaratanlar modern fizikgilerdir. Bu yeni
bilimsel devrimin temel yaklagimi ekolojik diisiinceyi pekistirmektedir.
Newton’cu mekanik diisiincenin boyut degistirmesi ve yeniden ele alinmasi
fizik bilimiyle Einstein tarafindan yapilmistr. Gegmisteki ekolojik diisiincelerin
fikirleri ile Einstein’in ¢abalarinin = birlesimi, Aydinlanmadan ekolojik
diisiinceye gecisi hizlandirmistir.

20. yy.an ilk otuz yilinda pes pese gelen Gérecelilik Kurami, Kuantum
Kurami, Termodinamik Kanunlari Kartezyen Diinya goriisii ile Newton
mekanigininin ana kavramlarinin tiimiinii par¢a parca etti. Bu gelismenin
mimarlart Max Planck, Einstein, Niels Bohr, De Broglie, Schrodinger, Pauli,
Heisenberg ve Paul Dirac gibi bilim adamlariydi (Capra, 1992: 81). Vardiklan
sonuglar onlarr tuhaf ve beklenmedik gergeklerle yiiz yiize birakarak diinya
goriislerini altiist etmis ve tamamen farkli diisinmeye zorlamistir. Ta en
basindan beri bilimde boyle bir sey olmamisti. Yiizyilimizda fizikgiler, evreni
anlayabilme yeteneklerine ilk kez ciddi bir meydan okumayla karsilastilar.
Ornegin, bir atomik deneyde dogayla ilgili bir konuyu arastirmak istediklerinde,
doganin gozlemlenen davranisi geligkili ya da mantiga aykin geliyordu. Sorunu
ne denli agikliga kavusturmak isterlerse, paradokslar da o denli keskinlesiyordu.
Yeni gercekligi kavrayabilme ¢abalari, bilim adamlarina bildikleri temel
kavramlarin, tiim bakis agilarinin, kullandiklari dil ve kelimelerin, atomik
olgulart betimlemede yetersiz oldugu aci gergegini ogretti. Izafiyet teorisinin
getirdii bu diinya goriis, mekanistik kartezyen diinya goriisiiniin aksine
organik, biitiinciil ve ekolojiktir. Einstein tabiatin temelde uyumlu olduguna
inanmyordu (Gormez, 1997: 74). Evren artik ¢ok sayida nesnenin bir araya
geldigi bir makine seklinde tasarlanmaz, bunun yerine pargalar birbirleri ile
Ozden iligkili olan ve ancak kozmik bir siirecin kaliplar1 seklinde anlasilabilen,
bdliinmez ve dinamik bir biitiin olarak tasvir edilir (Capra, 1992: 98).

Marx’in “dofanin fethi” konusundaki diisiinceleri onun ekolojik diigiinceden uzaklasmasina ve mekanik
ditgtincenin izlerini hala diigiincesinde tagiyor olmasina iligkin ayrnuh bilgi igin; (Bookchin, 1996: 186-
202)
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Mekanistik Kartezyen diinya goriigiiniin tersine, modern fizikten dogan
bu diinya goriisii organik, bitiinciil ve ekolojik gibi terimlerle nitelenebilir
(Capra,1992:82).

Bu genel anlamda sistemler teorisi, bir bagka deyisle bir sistemler goriisii
olarak adlandirnlabilir. Bu noktada Bertelanffy’nin gelistirdigi genel sistem
teorisinin ekolojik diisiinceye onemli katkilart olmustur. Bir sistem ortaklaga bir
amac1 gerceklestirmek tizere bir biitin olarak davranan iliskili pargalardan
olusan bir biitiindiir. Bir sistem dis gevreden girdi alir ve bunlan bir sekilde
doniistiirerek bunlar tekrar gevreye verir. Biitiin sistemleri kapsayan ve
agiklayan Genel Sistem Kurami (General Systems Theory), biyomedikal
kokenli ve cesitli bilim dallarinda uzmanhk cahsmalart yapmis Ludwig von
Bertalanffy tarafindan gelistirilmistir. Bertalanffy’nin gelistirdigi sistem teorisi
genel anlamda mekanikgi olarak tamimlanmakla birlikte insan-doga iliskilerine
bir sistem orgiisii iginde, bitiinciil bakig gelistirmis olmasi ve dolayisi ile
tabiatta var olan her seyin birbirini etkiledigi diistincesini tartismasi agisindan
ekolojik diigiincenin tarihi acisindan son derece oOnemlidir. Genel sitem
teorisinde sistem; birbirleri ile ve yasamimizin bagimli oldugu bizi ¢evreleyen
eko-sistemler ile siirekli karsilikhi etkilesim i¢inde insanoglunun ve sosyal
kurumlarin  olusturdugu yasayan bir yapr olarak gorilmistir. Sistem
yaklagiminin  dogrusal olmayan bu kavrayisi ekolojik bilincin = 6ziinii
olusturmustur (Capra, 1992: 304-300).

Artik bilim adamlarinin gergeklik kavramlarindaki devrimsel nitelikli
degisiklikler, modern fizik sayesinde tutarh bir diinya goriisiinii yavasg yavas su
yiiziine ¢ikariyor. Bu yeni goriis, yukanda ifade edildigi gibi boliicii ve kat
olmak yerine, organik, holistik ve ekolojik ozellikler tasiyor. Yani, bir biitiinii
parcalarina ayinp, pargalarin incelenmesiyle o biitiinii anlamaya c¢alisan
indirgemeciliin modasi gegiyor. Zira son donemlerde bilim farkina vardi ki,
organik veya biitiinlesik (entegre) bir biitiiniin, onu olugturan unsurlardan
bagimsiz ve o pargalarin toplamindan fazla olan bir gergekligi vardir. Holistik
goriisten kasit budur. Cok carpici ve sagirtict bir nokta, Dogu’nun mistik
geleneklerinin asirlar boyunca, modern bilimin ancak bugiin varabildigi noktay:
isaret etmekte olusudur (Capra, 1991:6). Her gegen giin daha ¢ok sayida bilim
adamm, mistik diisiincenin, ¢agdas bilim kuramlanyla iliskili ve onlarla tutarh
felsefi bir zemin veya fon olusturdugu bilincine erigtigi goriilmiigtiir.
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SONUC

Bu ¢aligma gostermistir ki; mekanik Diinya gériisiinden ekolojik diinya
goriigiine dogru yasanan bu gelismelerde birer mihenk tasi olarak 6nemli
katkilar saglayan diisiiniirlerin hicbirinin ekolojik sorunlara ¢éziim bulma
gayreti iginde olduklarini séylemenin zor oldugu gériilmektedir.

Buna ragmen ekolojik diisiincenin dogusuna katki saglayan ve yukarida
bu katkilarini bu galismada kisaca ozetledigimiz diisiiniirlerin 6ncelikli amaglari
moderniteyi ve aydinlanma ile ortaya gikan yeni bilimsel diisiinceyi elestirmek
olarak kendisini gosterir. Bu donemdeki diisiiniirler elestirdikleri mekanik
diinya goriistine dayali bilim anlayisinin yerine 6nerdikleri yeni modeller
sayesinde ekolojik diisiincenin dogusuna katki saglamislardir. Calismarmz
agisindan  fikirlerine bagvurulan bu bilim adamlarinin ekolojik sorunlarla
ilgilenmemis olmalan ya da galismalarinda ekolojik bir diinya goriisii tiretme
¢abasint  dogrudan  tasimamus  olmalari  onlarin  ekolojik  diisiinceyi
onemsemediklerini gostermemektedir. Bu durumun, sadece kendi dénemlerinde
ekoloji sorunsalinin heniiz kendisini gostermemis olmasi ile ilgili oldugu
gorillmektedir.

Sonug olarak, ekoloji diisiincesine katkilart bakimindan bir yazinin iginde
fikirleri ile bir araya getirilmeye galisilan bu bilim adamlarinin hepsini, tek bir
cati altinda toplamaya calismanin 6ziinde anti-ekolojik bir davranis olacag
anlagilabilir. Ancak yukarida kisaca ekolojik bakis agisi ile goriisleri tanitilmaya
caligtlan ve ekolojik diisiinceye katkilart oldugu iddiasinda bulunuldugu bu
¢alismada, bu bilim adamlarinin her seyden dnce c¢alisma alanlari birbirinden
farkli oldugu goriilmektedir. Bu bilim adamlarinin kimi ekonomist, kimi
biyolog, kimi temel bilimler alaninda ¢alisan bu diisiiniirlerin bu yazida bir
araya gelmis olmalart onlarin  bilingli bir tercihle olusturduklarr bir
okulun/ekoliin varlig1 bu ¢aligmada gosterilmeye ¢alisiimamustir.

Bu nedenle buradaki bilim adamlarini en &nemli ortak miisterekleri,
gelistirdikleri teoriler ve bilimsel ilerlemenin sonuglarindan biri olarak ekolojik
bir diinya goriigiiniin dogmasint saglamis olmasindan ibaret oldugu ve ekoloji
bilimine veya diisiincesine ortak katkilarinin da bu oldugu goriilmesi gereken en
onemli argiiman olarak dikkati ¢ekmesi gereken ayrinti olarak bu calismada
goriilmesi umulan disiincedir.
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