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GiRiS™

Failin eylemi ile ceza normlar1 arasindaki iliski yoniinden gerceklesebilecek
durumlardan biri, ¢esitli normlarin ayni eylemle ilgili gériinmelerine karsin,
aslinda bunlardan yalniz birinin eyleme uygulanabilmesidir. Diisiinsel
birlesme (fikri ictima) de de, eylemle ilgili birden ¢ok norm bulunmakla bir-
likte, bu normlar ¢esitli yonlerden eylemi kapsamlarina alarak ¢esitli suglar
sonucladiklart halde , kanun koyucu suglarin birden ¢ok olugsuna 6nem ver-
meyerek failin sadece en agir sugtan cezalandirilmasi ile yetinmektedir..
Goriiste birlesmenin kapsamina giren durumlarda ise, dogrudan dogruya
normlar arasindaki iliskiden, bu normlardan ancak birinin failin eylemine
uygulanabilecegi sonucuna varilabilmektedir.

Goriiniiste birlesme hallerinde ceza normlarinin ve sucglarin ¢oklugunun ta-
mamen goriinliste olmasi nedeniyle, aslinda fail tarafindan gerceklestirilen
eyleme uygulanacak bir tek ceza normunun bulundugu agiktir. Bu tiir
birlesme durumlarinin bu belirgin 6zelligini vurgulamak i¢in yillardan beri
kullandigimiz “goriiniiste birlesme” terimi Yargitay’imizin kararlarina da
yerlesmistir.!

** Konunun énemini makale diizeyinde vurgulayip, bu konuda uygulamada karsilasilan ¢o-
ziimsiizliikleri ve duraksamalar1 gidermek igin (Icel K.- Evik A.H., icel Ceza Hukuku - Genel
Hiikiimler, 2. Kitap, Istanbul, Beta, 2007, sh.316-329) isimli kitabimizin ilgili kismi kaynak
alinarak olusturulmustur. Suglarin Birlesmesi hakkinda kapsaml: bilgi i¢in bu kitabimizdan ve
“Suglarin Igtimar” isimli monografimizden yararlamlabilir. Kaynakea igin de bu kitaplarimiza
bagvurulabilir.

! Yargitay’imiz, suglarin birlesmesi (igtima1) konusunda doktrindeki gelismeleri yakindan iz-
lemis ve yeni hukuki kavram ve kurumlardan genis olarak yararlanmigtir. Yargitay Ceza Genel
Kurulunun bilesik sugla ilgili bulunan su karar1 Yiiksek Mahkemenin bu tutumunun en garpict
orneklerinden biridir (6zet verilmistir): “.......... Bir kimsenin ¢esitli suglar islemesi halinde
ontimiize iki genel sorun ¢ikar.Bunlardan birincisi(tekerriir), ikincisi; kesin mahkumiyet bu-
lunsun, ya da bulunmasin islenen suglarda sorumlulugun ne sekilde belirlenecegi(igtima) dir
(K. Igel: Suclarin Ictimay, Istanbul 1972, sh.9)... ... Fiil ile ceza normlart arasindaki iligki
yoniinden ger¢eklesmesi miimkiin bir durum da ¢esitli normlarin ayn fiille ilgili goriinmeleri-
ne ragmen aslhinda bunlardan yalniz birinin fiile uygulanabilmesidir.Fikri i¢timada fiille ilgili
bir ¢ok norm bulunmakta ve bunlar ¢esitli yonleriyle fiili degerlendirmekte, ¢esitli su¢lart so-
nuglamakta, ancak yasa koyucu suglarin ¢oklugunu bir yana birakarak faili en agir sugtan
sorumly  tutup  cezalandirmaktadir. Doktrinde  GORUNUSTE ~— ICTIMA-NORMLARIN
ICTIMAI-GORUNUSTE FIKRI ICTIMA olarak isimlendirilen bu haller ayni seyi ifade etmek-
tedir.......Ozel Normun Onceligi Ilkesi, Bir Normun Digeri Tarafindan Tiiketilmesi Ilkesi ve
Yardimer Normun Sonraligt Ilkesi goriiniiste ictiman ilkelerini olusturmaktadir... .. ... Onceki
fiilin islenmesiyle meydana gelen hukuka aykirilik, bundan sonra gerceklesen fiilleri de kap-
sadigt icin Cezalandirilmayan Sonraki Fiiller s6z konusu olur. Baska bir deyisle énceki fiil
cezalandirilmakla sonraki fiilde cezalandirilmis sayilir. Béylece ilk fiili diizenleyen norm son-
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5237 sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu ise, Birinci Kitabinin “Ceza Sorumlu-
lugunun Esaslar1” bash@m tastyan Ikinci Kisminin Besinci Béliimiinde
“Suglarin Igtimar” bashg: altinda Gériiniiste Birlesme tiirlerinden “Bilesik
Su¢” u tanimlayip, bu tiir suc¢ birlesmelerinde igtima hiikiimlerinin
uygulanmayacagini 6ngérmekle yetinmistir. Oysa ki, asagida agiklanacagi
tizere, goriiniiste ictima halleri sadece bilesik suctan ibaret olmayip, degisik
tirlerde sug bilesenleri de bu kavram iginde yer alir ve ayni hukuksal isleme
tabi tutulur. Bu nedenle, oncelikle goriiniiste birlesme alanindaki ilkeleri be-
lirlemek ve sonra, bu ilkelerin kapsamina giren su¢ bilesenlerini saptamak
gerekir

I. Goriiniiste BIRLESME Ilkeleri

1. Ozel Normun Onceligi ilkesi

Ayni eyleme goriiniiste uygulanabilir durumda bulunan ¢esitli normlardan
biri diger normlarin unsurlarinin yani sira bazi ek unsur ve 6zellikleri de ice-
riyorsa Ozel-genel norm iliskisi s6z konusu olur. Bu durumda, 6zel normun
onceligi ilkesi geregince 6zel norm, genel normun uygulanmasin onleyecek
ve sadece 6zel normun uygulanmas: ile yetinilecektir. Bu ilke mantiki bir
Oonermedir; aksi takdirde, kendisinde genel normun unsurlari bulundugu igin,
6zel normun hi¢ bir zaman uygulanmamasi séz konusu olurdu. Goriilecegi

raki normu tiketmektedir.Onceki fiil, sonraki fiiller icin kural olarak arag, bir gegit duru-
mundadir.....Bunun gibi, onceki ve sonraki fiillerin ayni su¢u sonuglamasi (segimlik hareketli
suglar) halinde gercek anlamda suglarn ictimar yoktur-..... Tiiketen-Tiiketilen Norm Iligkisi ne
dayanan goriiniiste igtiman diger bir ¢esitini de birlesik(bilesik) su¢lar halinde gormekteyiz.
Cesitli normlar tarafindan ongoriilen suglardan biri digerinin unsuru veya agiwrlatuct sebebi
bulundugu zaman birlesik(bilesik)suctan bahsedilir (K. Icel: age. sh. 204). Bilesik suclarda,
suglarin ve bunlari diizenleyen normlarin ¢oklugu goriiniistedir.Diger normlarin diizenledigi
suglara unsur veya agirlatici sebep olarak yer veren norm, onlari tiiketmis ve bagimsizliklari-
ni kaybettirmis olmaktadir.Bu durumda ortada tek norm ihali ve tek su¢ kalmaktadr ve bu
sebeple sadece eriten normun gerektirdigi cezanin verilmesiyle yetinilecektir...... .....Bilesik
sugun bir diger seklini de bir sucun diger su¢un agilatici sebebi.olmast halidir.Bu halde agir-
latict sebep bagimsizligini kaybederek digeri i¢inde erir.Bilesik sugun bu tiiriinde de bagim-
sizligint kaybeden sugun, agirlatict sebep oldugunun kanunda gosterilmesi gerekir. Kanunun,
sadece bagka bir sucu islemek veya bir suctan hasil olan ¢ikari korumak yahut islenen sugu
gizlemek amacini sugun agirlatici sebebi saydigi hallerde, belirli su¢ agik sekilde gosterilme-
digi icin bilesik sugtan soz edilemez (K. Igel: age. sh. 208; Diénmezer-Erman: age. sh.471).
Om: TCK’.nun 450.maddesinin 7. 8. 9. bentlerindeki agirlatic1 sebeplerde belirli sug acik se-
kilde gosterilmediginden, bilesik su¢ durumu yoktur; fail diger sucu hazirlamak, kolaylastir-
mak, islemek veya gizlemek i¢in birini 6ldiiriirse amag sug- su¢ bagimsizligini korur.Bu halde
fail her sugtan ayr1 ayri cezalandirilir (K.J¢el: age. sh. 205).......... Bu agiklamalar karsisinda
olayimiza baktigimizda, sanigin suglarinin bilesik sug niteliginde olmadig ve her sugtan ayri-
ca tecziye edilmesinde isabetsizlik bulunmadig1 goriilmaktedir.(Karar oybirligi ile verilmis-
tir.)” ( YCGK.12.03.1984 tarihli ve 1-176/ 87 sayili karar1).
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iizere, 6zel-genel norm iliskisinde genel normun unsurlar1 6zel norm tarafin-
dan kapsandig1 gibi, ayrica bazi 6zel unsurlar da bu ikincisinin yapisinda bu-
lunmaktadir. Bu durum genel normun uygulanmamasinin nedenidir.

2. Bir Normun Digeri Tarafindan Tiiketilmesi lkesi

Bir norm diger bazi normlar tarafindan korunan hukuksal degerlerin tliimiinii
ortak bir sekilde korursa, sz konusu ilke karsimiza ¢ikar. Bu durumda hu-
kuksal degerleri ortak olarak koruyan normun uygulanmasi ile yetinilir; ¢lin-
kii bu norm ortak korumayi saglayarak kapsamina giren eylemlere diger
normlarin uygulanmasini dnlemistir.

Bu ilkenin kapsamina giren durumlarda, diger normlarin korudugu hukuksal
degerleri tim olarak koruyan norm, bunu, diger normlarin igerdigi suglart
cogunlukla unsur veya agirlatict neden seklinde biinyesine alarak gercekles-
tirir. Bazen ise, bir eylemin yapilmasiyla meydana gelen hukuka aykirilik,
sonraki eylemleri de kapsadig icin, Onceki eylemleri iceren normun uygu-
lanmas: yeterli olur. Béylece bu norm cezalandirilmayan sonraki eylemlerle
ilgili normlar tiiketmis olur.

Bu ilkenin s6z konusu olabilmesi igin, normlarin i¢erdigi suglar arasinda bir
zorunluluk iliskisi kosul degildir. Ornegin, bir binaya girmek suretiyle isle-
nen hirsizlik yoniinden, konut dokunulmazligini ihlal ile hirsizlik sugunu dii-
zenleyen normlar arasinda tiiketen - tiiketilen norm iliskisi bulundugu igin
ayrica konut dokunulmazligini ihlal nedeniyle fail cezalandirilmayacaktir.
Ancak hirsizligin mutlaka binaya girilerek islenmesi kosul olmadigindan bu
iki sug arasinda bir zorunluluk iligkisinin bulundugu sdylenemez.

3. Yardimel Normun Sonrahg Ilkesi

Bir norm, agik¢a veya ortiilii bir sekilde, baska bir normun uygulanabilmesi
icin onun gerisine ¢ekilirse, bu norma yardimci norm ismi verilir ve bdylece
yardimc1 normun sonralig ilkesi s6z konusu olur. Yardimci normlar gogun-
lukla kanunda bulunmasi olast bosluk ve eksiklikleri tamamlama gorevini
iistlenen normlardir. Bu nitelikteki normlar, s6zii gecen ilke geregince, ayn
konuyu diizenlemis normlarin tiimii veya sadece kendilerinden daha agir ce-
za iceren normlar karsisinda ikinci planda kalirlar ve yalnmz diger normlar
uygulanir. Yardimci normlar bazen kendilerinin bu niteliklerini agik olarak
gosterirler; bazen ise normlarin arasindaki iligkiler incelenerek ve kanun ko-
yucunun iradesi aragtirilarak ayni sonuca varilir. Bunun disinda yardimei
normun sonraligi mutlak veya nispi de olabilir. Bu sonralik, ayni konuyu dii-
zenleyen biitiin normlar yoniinden mutlak, belirli bazi normlar i¢in ise nispi-
dir. Ornegin yardimci normda, “eylem ayri bir sug teskil etmiyorsa™ seklinde
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bir kosul varsa bu normun sonralig1 agik ve mutlak niteliktedir. Buna karsilik
“...maddesinde gosterilen hallerin disinda” denmisse agik ve nispi sonralik
vardir.

III. GORUNUSTE BIRLESMENIN TURLERI
1. Ozel-Genel Norm lliskisi Yoniinden Goriiniiste Birlesme

a) Genel Olarak

Bir eylemin gesitli ceza normlarinin kapsamina girmesi durumunda, esas iti-
bariyle iki olasilik s6z konusu olur: a) Bu tek eylem ¢esitli ihlalleri ortak bir
yonden gergeklestirmekte ve her ihlalin kendine 6zgii 6zellikleri kaldigi i¢in
cesitli suclar s6z konusu olmaktadir, b) Normlardan birinin digerlerinin un-
sur ve Ozelliklerinin yani1 sira bazi ayr1 6zelliklere de sahip olmasi nedeniyle,
gercekte sadece o norm uygulanabilmekte, yani ortada tek su¢ bulunmakta-
dir. TIk durumda diisiinsel birlesme (fikri igtima), ikinci durumda ise, dzel-
genel norm iliskisi gerceklesir.

YTCK’da bu konuya iligkin, genel bir hiikiim bulunmamaktadir. Eski
TCK’nun 10. maddesi sadece 6zel ceza kanunlar1 ile TCK arasindaki iligki-
leri kismen diizenleyici nitelikteydi. S6z konusu madde, “bu kanundaki hii-
kiimler, hususi ceza kanunlarinin buna muhalif olmayan mevadi hakkinda da
tatbik olunur” demis ve boylece, yan kanunlarda hiikiim bulunmayan haller-
de, TCK’nun uygulanmasini saglamisti. Kanimizca bu hiikkmiin amaci, 6zel-
likle ceza kanunun genel hiikiimler kismindaki maddelerinin gereksiz yere
yan kanunlarda tekrarlanmasini Onlemektir. Yoksa madde, suglarla ilgili
normlar arasinda ¢ikabilecek catigmalar1 diizene sokabilecek nitelikte degil-
di. ETCK’nun 10. maddesinin, YTCK daki karsilig1 olan 5. maddesi ise, di-
gerinden farkli olarak, “Bu Kanunun genel hiikiimleri, 6zel ceza kanunlar1 ve
ceza igeren kanunlardaki suglar hakkinda da uygulanir” hiikkmiinii koyarak,
“aksine hiikiim olan hallerde” dahi YTCK nun genel hiikiimlerinin, &zel ka-
nunlara da uygulanacagini 6ngérmiistiir. (Biitiin ceza mevzuatini bir defada
degistirme hedefini giiden ve boylece yan ceza yasalarinin 6zelliklerini dik-
kate almayan bu hiikmiin sakincalar1 son anda goriilerek, uygulanisi 6nce
31.12.2006 tarihine ertelenmis ise de, bu siire de yeterli goriilmeyince, erte-
leme siiresi 31.12.2008 tarihine kadar uzatilmistir.) (5560 sayili ve
06.12.2006 tarihli Kanunun 15. maddesi) *

2 06.12.2006 kabul tarihli 5560 kanun (RG.19.12.2006, S.26381) ile 23.01.2008 kabul tarihli
5728 sayili kanun (RG.08.02.2008, S.26781), Tiirk Ceza Kanunu’nun ceza hukuku ilkelerine
uymayan 5. maddesini degistirme yerine, farkli hiikiimler iceren 6zel ceza yasalarim degis-
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Gorildigi tizere; 5237 sayil yeni kanunun bu hitkmii, 6zel-genel norm ilis-
kisi yoniinden goriiniiste birlesme hiikiimlerine aykirt bir diizenleme olup,
biinyesinde barindirdigi 6nemli sakincalarinin yani sira, burada ele aldigimiz
hukuksal sorunu da ¢dziimleyecek nitelikte degildir.?

Dogrudan dogruya ceza kanununun kapsami igindeki 6zel-genel norm iligki-
leri hakkinda da kanunumuzda herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak
bu durum 6zel normun 6nceligi ilkesinin uygulanmasina engel degildir. Da-
ha 6nce de belirttigimiz gibi, konu normlarin yorumu ile iligkidedir ve yo-
rum yolu ile 6zel normun uygulanacagi sonucuna varilir.

Ozel-genel norm iliskisi yoniinden goriiniiste birlesmenin diger ilkelere da-
yanan goriiniiste birlesme hallerinden en biiyiik farki, bunun ancak tek eylem
yoniinden s6z konusu olmasidir. Bu agidan diisiinsel birlesme ile yakinlik
gosterdigi halde, 6zel-genel norm iliskisinde gergekten tek sucun varligina
karsilik, diigtinsel birlesmede suglar daima birden ¢ok olup, kanun koyucu
ceza politikas1 geregi faili en agir cezayr gerektiren sugtan sorumlu tutmak-
tadir.

b) Ozel Normun Kosullari

Ozel-genel norm iliskisinden sdz edebilmek i¢in ilk kosul, her iki normun
ayni hukuki degeri korumalaridir. Yani 6zel norm tarafindan korunan hu-
kuksal deger ile genel normun korudugu hukuksal deger aynidir. Bu bakim-
dan Kanunumuzda hiikiim bulunmamasina karsin, mevzuatimiz yoniinden de
bu kosul aranacaktir.

tirme yoluna giderek, tiim ceza mevzuatini tek elden degistirerek ayni kaliba sokma hedefini
izlemislerdir. Ancak burada belirtmemiz gerekir ki, 5237 sayili yeni TCK bir Anayasa olma-
yip, sonug olarak digerleri gibi bir yasa oldugu i¢indir ki, 5237 sayil1 yasanin genel hiikiimle-
rinden farkli hiikiimleri igeren yasalarin ¢ikarilmasi durumunda, bu celiskinin giderilmesi
amaciyla Anayasa Mahkemesine bagvurma olanaginin bulunmamasi nedeniyle 765 sayili eski
TCK.’nun 10. maddesi paralelinde bir hitkkme her zaman gereksinim duyulacaktir.

¥ 5237 sayih Kanunun 5. maddesinin 6zellikle 6zel hukuk alaninda dogurabilecegi sakincalar:
ortaya koymasi agisindan Yargitay 16. Hukuk Dairesinin su karari énem goéstermekte-
dir:“Borgluya ¢ikarilan édeme emrinde mal beyammn nasil olmasi gerektigini diizenleyen
[IK'min 74. maddesindeki unsurlarin belirtilmemesi, 5237 sayily Tiirk Ceza Kanunu'nun 5. ve
30/1. maddelerindeki diizenleme karsisinda bir eksiklik olarak kabul edilebilir ise de, 5237
sayult Tiirk Ceza Kanunu'nun 5. maddesinin 5252 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun Yiiriirliik ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanun'a 06.12.2006 tarih ve 5560 sayili Kanun'un 15. maddesiyle
eklenen gegici madde 1 hiikmii ile en ge¢ 31 Aralik 2008 tarihine kadar uygulanacaginin hii-
kiim altina alinmast karsisinda, sucun kanuni unsurlarimn aciklanmamast nedeniyle ITK 'min
74. maddesindeki unsurlart icermeyen ddeme emrinden dolayi su¢un kanuni unsurlarim bil-
medigini kabul etmek miimkiin degildir. Itirazin reddi yerine aciklanan nedenlerle kabuliine
karar verilmesi isabetsizdir.” (Yargitay 16.HD.20.11.2007 tarihli vr 1384/4598 sayili kararr).
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Bu konuda ikinci kosul 6zel normun, genel normun 6zelliklerinin yan1 sira
bagka 6zelliklere de sahip olmasidir. Bir normun &zel olusu ve boylece genel
norm karsisinda oncelige sahip bulunusu, bazi ek 6zellikleri, unsurlar: biin-
yesinde tasimasindan dogmaktadir. “Ozellik unsurlar1” seklinde isimlendire-
bilecegimiz bu unsurlar o norma 6zgii niteliklerdir. Eylem bu 6zellik unsur-
larmin kapsama alanma girmiyorsa genel norm uygulanabilecektir. Ozel
norm farkli 6zelliklere de sahip bir norm oldugu i¢in, onun 6nceliginde daha
agir bir ceza icerip icermemesinin hi¢ bir énemi yoktur. Ozel nitelikteki
norm kapsamina giren biitiin durumlarda tek norm olarak uygulanir.

¢) Ozel-Genel Norm lliskisinin Tiirleri

aa) Aym Kanunun Normlar1 Arasinda Ozel - Genel Norm iliskisi

Ozel-genel norm iliskisi ydniinden goriiniiste birlesme, ayn1 kanunun cesitli
normlari arasinda gercgeklesebilir. Boyle bir durum, genel normun 6zellikle-
rinden baska 6zellik ve unsurlar1 da iceren her norm yoniinden s6z konusu-
dur. Bunlar1 burada tek tek gostermemizin gereksizligi agiktir. Ancak, kani-
mizca, bu iligki 6zellikle bir sugun basit sekli ile nitelikli sekilleri ve genel
suglarla 6zgii (mahsus) suglar arasinda bulundugu igin, bu iki grup tizerinde
durmak ve drnekler vermek yararli olacaktir.

Bir sugun basit seklinden baska nitelikli sekilleri de bulundugu takdirde, su-
cun Ozellestiren unsurlara sahip nitelikli seklini igeren norm basit seklini dii-
zenleyen norm karsisinda 6zel norm olarak uygulanir. Ornegin, YTCK nun
141. maddesindeki basit hirsizlik ile 142 ve 143. maddelerde diizenlenmis
olan nitelikli hirsizliklar kargisinda genel norm niteliginde bulundugu igin,
nitelikli hirsizlik suglarindan birini iglemis olan fail yalniz bu hirsizlik tiiriinii
diizenleyen 6zel norma gore cezalandirilacaktir. Béyle bir durumda normla-
rin ve suglarin ¢coklugu goriiniiste oldugundan basit hirsizlikla nitelikli hirsiz-
lik arasinda gergek anlamda bir birlesme bulunmamaktadir.

Belirli niteliklere sahip kisiler tarafindan islenebilen “6zgii suglarda”, ka-
nunda gosterilen belirli niteliklere sahip bulunmayan bir fail tarafindan su-
cun iglenmesi halinde, baska bir norm ihlal ediliyorsa, sozii gecen nitelikleri
arayan norm 6zel norm, bdyle nitelikler olmaksizin uygulanabilen norm, ge-
nel norm olarak kabul edilecektir. Buna karsilik, belirli nitelikler olmaksizin
higbir sugun islenmesi olanagi yoksa ortada tek norm bulundugu i¢in, 6zel-
genel norm iligkisinden s6z edilemez. Bu konuda kanunumuzdan gesitli 6r-
nekler verebiliriz: Ornegin, resmi belgede sahtecilik sugunun gerceklesmesi
bakimindan kanunumuz failin kamu gorevlisi olup olmamasina gore bir ay1-
rim yapmustir; boylece fail kamu gorevlisi ise 204/2. madde, kamu gorevlisi
degilse 204. maddenin 1. fikras1 uygulanacaktir. 204/2. madde failin kamu
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gorevlisi olmasi kosulunu aradigindan, bu madde ydniinden 6zgili su¢ s6z
konusu olmaktadir. Bir kamu gorevlisinin bu sugu islemesi halinde 204/2.
maddeye gore cezalandirilmasi ve 204/1. maddenin hi¢ g6z oniinde tutul-
mamasinin nedeni, 6zel normun 6nceligi ilkesidir. Bu 6rnekte 204/1. madde
ile 204/2. maddenin birlesmesi tamamiyla goriiniistedir.

bb) Genel Ceza Kanununun Normlari ile Yan Ceza Kanunlarmnin
Normlar1 Arasinda Ozel -Genel Norm {liskisi

Ozel-genel norm iliskisi yoniinden goriiniiste birlesme genel ceza kanunun
normlari ile yan (6zel) ceza kanunlarimin normlar1 arasinda da s6z konusu
olabilir.

Ortiilii ilga ile 6zel-genel norm iliskisinden dogan goriiniiste birlesmeyi
ayirmak gerekir. Birbirinden sonra ¢ikarilmis kanunlarin normlarinin ayni
zamanda uygulanmalarimi olanaksiz hale getiren bir gelisme varsa, artik go-
riiste birlesmeden s6z edilemeyecek ve normlardan birinin digerini ortiilii
olarak ilga etmesi s6z konusu olacaktir. Ozel ve genel ceza kanunlarmin ayni
konuyu diizenleyen normlar1 arasinda bdyle bir ¢eligmenin bulunmamasi igin
kosul, normlardan birinin digerinin kapsamina girmeyen durumlarda uygu-
lanabilmesidir. Clinkii agikladigimiz gibi, 6zel norm genel normun 6zellikle-
rine sahip olmakla beraber kendisine 6zel norm niteligini veren bazi 6zellik
ve unsurlara da biinyesinde yer vermektedir. Ozellestiren unsurlar dedigimiz
bu unsurlar yoksa artik ortada ayni1 konuyu diizenleyen iki norm bulunacagi
icin Ortiilii ilga ile ilgili kurallarin uygulanmasi yoluna gidilecektir.

2. Tiiketen-Tiiketilen Norm Iliskisinde Goriiniiste Birlesme

a) Genel Olarak

Goriiniiste birlesme ilkelerini incelerken, bir normun, diger bazi normlarin
koruduklar1 hukuki degerlerin tiimiinii ortak bir sekilde korumak ve dolayi-
styla bu degerlere zarar veren eylemlere tek ceza 6ngdrmek suretiyle, diger
normlar1 adeta tiikettigini belirtmistik. Cesitli ceza normlar1 arasinda bdyle
bir iliski bulundugu takdirde, ortak korumayi saglayan norm kapsamina gi-
ren eylemler hakkinda tek norm olarak uygulanir ve diger normlarin ayn1 ey-
lem igin ayrica uygulanmalar1 gerekmez.

Boylece, bir normun tiiketen norm niteligine bulundugunun kabulii i¢in, 0
norm tarafindan cesitli degerlerin ortak bir sekilde korunmasi ve korunan
degerlerden her birinin bagka normlar tarafindan da ayrica korunmus olma-
sidir. Eger sozii gecen kosul gerceklesmemisse ve diger kosullar1 varsa, 6zel-
genel norm veya asal-yardimci norm iligkilerinden sdzdilebilir.

42



2008/2

Ceza normlar arasindaki bu tiir iliskide, normlarin diizenledikleri suglar ara-
sinda bir zorunluluk iligkisinin bulunmasi gerekmez. Zorunluluk bulunma-
dan da normlar arasinda bdyle bir iligski gerceklesebilir.

b) Tiiketen - Tiiketilen Norm Iliskisinin Tiirleri
aa) Cezalandirilmayan Sonraki Eylemler

aaa) Kavram

Eger bir 6nceki eylemin islenmesiyle olugsan hukuka aykirilik bundan sonra
gergeklesen eylemleri de kapsiyorsa, cezalandirilmayan sonraki eylemler s6z
konusu olmaktadir. Bylece ilk eylemi diizenleyen norm sonraki eylemi dii-
zenleyen normu tiikketmektedir.

bbb) Onceki ve Sonraki Eylemlerin Farkli Suclar1 Sonuc¢lamalar

Bir sugun islenmesinden sonra fail ayni su¢ konusu ile ilgili olarak bagka bir
sugu daha islemis bulunabilir. Bu gibi durumlarda, islenen suglarin 6zellikle-
ri nedeniyle, bazen sadece ilk sugu diizenleyen normun uygulanmasi yeterli-
dir. Ayrica sonraki eylemden dolay: faile ceza verilmez. Ozellikle mal aley-
hine islenen suglarda rastlanan bu tiir durumlarda fail ilk eylemin sonuglari-
n1, bu eylemle hukuka aykir1 bir sekilde elde ettigi ¢ikarlar1 sonraki eylemle-
ri ile adeta degerlendirmekte veya giiven altina almaktadir. Ornegin, fail hir-
sizlik sucunu isledikten sonra ¢aldigr mali tahrip ederse, ayrica mala zarar
verme sugundan cezalandirilmaz . Ciinkii failin sonraki eylemi hirsizlik su-
cundan elde ettigi ¢ikarin bir tiir degerlendirmesini yapmaktadir.

[k eylemden sonraki eylemlerin cezalandirilmamasi igin bazi kosullarin bu-
lunmasi gerekir. Bunlardan ilki sonraki eylemle bagka bir hukuksal degerin
ihlal edilmemesi; ikincisi ise, mevcut zararin biyiitiilmemesidir. Magdurun
baska bir hukuksal degerinin veya ti¢iincii kisilerin hukuksal degerlerinin za-
rara ugratilmas: halinde, sonraki eylemler cezadan bagisik sayilmazlar. Or-
negin, fail hirsizlik sugunu igledikten sonra ¢aldig1 mallarin sekillerini degis-
tirip magdura satar ve bdylece yeni bir cikar elde ederse, dolandiricilik su-
cundan da cezalandirilacaktir. Bunun gibi ¢alinan malin {igiincii kisiye do-
landiricilik yoluyla satilmasinda veya giiveni kétiiye kullanma sugunu giz-
lemek icin kasa defterinde tahrifat yapilmasinda, sonraki eylemlerin ceza-
landirilmasi gerekir.
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cce) Onceki ve Sonraki Eylemlerin Aymi Sucu Sonuclamalar (Se¢imlik
Hareketli Suclar)

Kanun belirli bir sonucu meydana getirebilecek bir kag hareket gdstermis ve
bunlardan sadece birinin yapilmasi halinde sucun gerceklesebilecegini kabul
etmigse se¢imlik hareketli suglardan s6z edilir. Bu suglarin 6zelligi, kanunda
belirtilen hareketlerden biri ile sugun islenebilmesidir. Fail bir hareketle ye-
tinmemis ve birden ¢ok harekette bulunmussa, yine de tek ceza verilir. Ciin-
kii bu gibi durumlarda ayni normun birden ¢ok ihlali ve bunun sonucu ihlal
sayisinca sugun bulunmasi goriiniistedir. Ger¢ekte norm bir defa ihlal edil-
mistir ve dolayisiyla ortada bir su¢ vardir. Gergek anlamda suglarin birles-
mesi bu nedenle yoktur. Ornegin, YTCK nun 155. maddesindeki sug, failin
kendisine muhafaza veya belirli bir sekilde kullanmak iizere zilyetligi devre-
dilmis mali zilyetligin devri amact disinda tasarrufta bulunmasi veya devir
olgusunu inkar etmesi hareketlerinden birinin yapilmasiyla gergeklesir. Eger
fail 155. maddedeki hareketlerden birini yaptiktan sonra, yine ayni madde-
deki diger hareketi de gergeklestirirse bu sonraki eylemden dolay: ayrica ce-
zalandirilmaz. S6z gelimi fail 6nce kendine teslim edilen seyi inkar etse sug
gerceklesmis sayilacak ve bundan sonraki zilyetligin devri amaci digindaki
tasarruf (O6rnegin, Satma veya rehnetme) hareketleri cezalandirilmayan son-
raki eylemler olarak kabul edilecektir®

bb) Bilesik (Miirekkep) Suclar

Cesitli normlar tarafindan 6ngoriilen suglardan biri digerinin unsuru veya
agirlatict nedeni olmasi durumunda bilesik sugtan s6z edilir. Bilesik suglarda
da suglarin ve bu suglar1 diizenleyen normlarin ¢ok olusu goriiniistedir. Ger-
cekte diger normlarin diizenledigi suclara biinyesinde unsur veya agirlatict
sebep olarak yer veren norm, bunu yapmak suretiyle onlar1 tiiketmis, bagim-
sizliklarimi kaybettirmis olmaktadir. Bunun sonucunda da, ortada tek norm
ve onun diizenlendigi su¢ kalmaktadir; bu nedenle sadece s6z konusu nor-
mun gerektirdigi cezanin verilmesi ile yetinilir.

* Yargitay da se¢imlik hareketli suglarda yakin gerekgelerle ayni sonuca ulasmistir - Yedie-
minlik gorevinin kétiiye kullanilmasi sugu, resmen teslim olunan bir esyanmin fail tarafindan,
kendisinin veya bagkasinmin yararina saklanmasi, sahibine veya baskasina verilmesi, tebdil
edilmesi veya teslimden ka¢inilmasi gibi se¢imlik hareketlerden birisinin yapilmasi ile olusan
bir suctur.Sug, se¢imlik hareketlerle islenebildiginden, agiklanan bu hareketlerin birinin veya
birkaginin bir arada islenmesi halinda tek su¢ meydana gelecektir.Fail, bir igslem ile kendisine
teslim olunan mal iizerinde bir kez bu sugu isledikten sonra, ayni malin yeni bir haciz ve tes-
limi yapilmadigi siirece, bu esyayt tekrar teslim etmemesi halinde bu eylemi yeni bir sug olus-
turmayacak, tek sug olarak kabul edilecektir.”(YCGK.04.03.2003, 4-4/12).
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YTCK’nun 42. maddesinde bilesik su¢ dngoriilmiis ve cezalarin birlesmesi
ilkelerinin bu gibi durumlarda uygulanmayacag belirtilmistir. Bilesik sugun
birinci sekli bir sugun diger sugun unsuru olmasidir. Bu durumda, bilesik su-
cu meydana getiren ve boylece onun malzemesini olusturan suglarin niteligi
degismekte, ortaya baska nitelikte bir su¢ ¢ikmaktadir. Unsur olan suglar ba-
gimsizliklarin1 tamamen kaybettikleri i¢in ortada bir su¢ bulunmakta ve yal-
niz bu sugun cezasi verilmektedir. Suclardan bazilar1 digerinin unsuru duru-
munda bulununca, bunun dogal sonucu suglar arasinda zorunluluk iliskisi
seklinde kendini gosterir. Bu gesit bilesik suglara 6rnek, hirsizlik (YTCK md
141) ve cebir kullanma (YTCK md 108) su¢larinin birlesmeleri ile meydana
gelen yagma (YTCK md 148) sugudur. Bundan bagka 15 yasini bitirmis bir
kimseye cinsel saldir1 (YTCK md 102) veya kagirma ve alikoyma (YTCK
md 109) suglarinda da cebir veya tehdit (YTCK md 106, 108) unsur duru-
munda olup, bagimsizliklarini yitirmistir.

Bilesik sugun ikinci sekli, bir sugun diger bir sugun agirlastirici nedeni olus-
turmasi halinde s6z konusu olur ve agirlastirict durumunda olan su¢ bagim-
sizligim kaybeder. Bilesik sucun bu tiirline 6rnek olarak ceza evinden firar
sucunu kigilere karsi cebir veya tehdit kullanilarak yahut kap1 veya pencere
kirilarak islenmesini gosterebiliriz.(YTCK md 292/2) Burada cebir veya teh-
dit yahut mala zarar verme firar sugunun agirlayici sebebidirler. Bu sekil bi-
lesik sucta, diger bilesik suctan farkli olarak suglar arasinda bir zorunluluk
iliskisi yoktur. Clinkii 6rnegin cebir veya tehdit olmaksizin firar sugu gercek-
lestirilebilecegi gibi, hirsizlik sucu i¢in de konut dokunulmazligini ihlalinin
gerekli bulundugu sdylenemez.”

3. Asal-Yardimel Norm iliskisi Yoniinden Goriiniiste Birlesme

a) Genel Olarak

Yardime1 normun sonraligi ilkesi kapsamina giren goriiniiste birlesme halle-
rinde, yardimc1 normlarin igerdigi suglar ile asal normlarin diizenledigi sug-
lar bir arada bulunmaktadir. Ancak bu bir arada bulunug goriiniistedir; ger-
¢ekte eyleme uygun asal normun uygulanmasi ile yetinilecektir. Cilinkii bu
husus ya yardimer normun metninde agik bir sekilde gosterilmistir veya ka-

5 “Samgin 238 ve 240 numarali sandiklarda oy kullanmas: seklinde gerceklesen eyleminin
5237 sayih T.C.K.'nin 42. maddesi uyarinca miikerrer oy kullanma sugunu olusturdugu ve
yalnizca 298 sayili Yasa'nin 160/3. madde ve fikrasi yollamasiyla ayni maddenin 2. fikrasina
gore cezalandirilmasi gerektigi gozetilmeden, ayrica anilan Yasa'nin 144/1. madde ve fikrasi
uyarinca da mahkumiyet hitkmii kurulmas suretiyle fazla ceza tayini, Bozmay1 gerektirmis,
sanik Celal miidafiinin temyiz itirazlar1 bu nedenle yerinde goriilmiis oldugundan, hiikmiin
CMUK'nin 321. maddesi geregince (BOZULMASINA), 12.11.2007 giiniinde oybirligiyle ka-
rar verildi.”(Yargitay 8.CD. 12.11.2007, 9344/7575).
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nunun esas fikri, normlar arasindaki iligkiler ve normun igerdigi sugun 6zel-
likleri araciligi ile s6z konusu normun, yardimei bir norm oldugu ve bdylece
asal normun kapsamina girmeyen hallerde uygulanabilecegi sonucuna vari-
lir. Demek oluyor ki, bir normun yardimci bir norm olarak kabul edilebilme-
si i¢in, diger normlarin uygulanmadigi hallerde basvurulan bir norm olmast
gerekir.

b) Yardimci1 Normlarin Tiirleri

Bir normun yardimei nitelikte oldugu bazen kanun metninden agikca anlagi-
lir. Bu durumda madde agik olarak 6ngdrdiigii eylemin baska bir sug olus-
turmamasi kosulunu koymustur. Bunlar agik yardimci normlar olarak isim-
lendirilir.

Acik yardimci normlar yoniinden, kanun metinlerinin anlam ve kapsamlari
acik sekilde belli oldugu i¢in, sorun kendiliginden ¢éziimlenmektedir. Buna
karsilik ortiilii yardimceir normlar ‘da metinlerin gercek anlam ve kapsamlari-
n1 ortaya koymak amaciyla diisiinsel islevde bulunulmakta, normlar arasin-
daki iligki incelenmekte ve bunun sonucunda normun yardimci bir norm ol-
dugu belirlenmektedir. Asagida ortiilii nitelikte asal-yardime1 norm iligkisine
dayanan goriiniiste birlesme sekileri olarak karma suglar ile gecit suclar
(veya gegitli suglar) agiklanacaktir.

aa) Karma Suclar

Karma sug, asal-yardime1 norm iligkisinden dogan diger goriiniiste birlesme
sekillerinin kapsamina girmeyen ve aralarinda unsur veya agirlastirici neden
iligkisi bulunmayan suclar1 diizenleyen, farkli hukuksal degerleri koruyan
normlarin ayni olayda goriiniiste uygulanabilir durumda olmalar1 durumu-
dur. Bu tiir su¢ birlesmelerine 6rnek olarak 765 sayili kanundaki su hiikiim-
leri gosterebilirizz ETCK’nun 165. maddesi suga konu bir esyanin satin
alinmasini sug olarak kabul etmisti. ETCK’nun 579. maddesi ise, hal ve ko-
sullardan su¢ mahsulii oldugu goriilen esyanin mesru menseini sorusturmak-
sizin satin alinmasini cezalandirmisti. Boylece bir kimse su¢ konusu esyay1
bilerek satin alirsa, zorunlu olarak 579. Maddeyi de ihlal etmekteydi.
Goriildiigi tizere bu suglar arasinda unsur veya agirlatict neden iliskisi yok-
tur; bunun i¢in bilesik suctan s6z edilemeyecektir.

bb) Gegit Suclari (veya Gegitli Suglar)

Failin bir sugu islemek i¢in ayni hukuki degeri koruyan daha hafif bir sugtan
gegmek zorunda oldugu hallerde gecit sugu s6z konusu olur. Gegit suglar
cezalandirilmayan Onceki eylemlerin kapsaminda sayilirlar ve bu nedenle
biitiin cezalandirilmayan 6nceki eylemlerle birlikte goriiniiste birlesmenin bir
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tiirlinii olustururlar. Gegit suglar failin kastinin baslangigtan itibaren agirla-
san sonuglara yonelmesi seklinde anlagilmali ve fakat hafif sugun bagimsiz
olarak cezalandirilan daha agir suga ait hazirlik hareketleri durumunda bu-
lunmamasina dikkat edilmelidir.

Gegit suclarinin ilk kosulu, agir sug ile bu suca ulasabilmek i¢in asilmasi zo-
runlu basmak durumunda bulunan hafif sugun korudugu hukuki degerlerin
ayni olmasidir. Bu nedenle, her ikisi de asal-yardimci norm iliskisine dayan-
dig1 halde, karma suclarin kapsamina giren bir durumda gecit suglarindan
s0z edilemez. Buna karsilik Ornegin, cinsel saldiri sugunda (YTCK md
102/2), 1rza tasaddi (YTCK md 102/1), adam &ldiirme sugunda etkili eylem
gecit sugu durumunda bulunabilir. Ciinkii bu su¢larin korudugu hukuki de-
gerler ayn1 oldugu gibi, aralarinda agirlik farki vardir.®

Gegit suclarinin varligi i¢in diger bir kosul, bir sugun islenmesi i¢cin mutlaka
daha hafif bir sugtan gecilmesi zorunlulugudur. Bu nedenle cinsel taciz su-
¢unda (YTCK md 105) s6z atmak (YTCK md 105) bizce geg¢it sucu niteli-
ginde degildir. Ciinkii sarkintilik sugunu islenmesi i¢in s6z atmak zorunlulu-
gu yoktur.

Biitiin cezalandirilmayan onceki eylemler i¢in ortak bir kosul olan, 6nceki
eylemin fail ve magdurunun ayni olmalar1 kosulu gegit suglari i¢in de geger-
lidir. Onceki eylemin magduru ile sonraki eyleminin magdurunun ayr kisiler
olmasi halinde, her eylem bagimsiz nitelikte kabul edileceginden, fail gerek
onceki gerekse sonraki eylemleri yiiziinden cezalandirilir. Ornegin, failin
farklt magdurlara kars1 etkin eylem ve adam o6ldiirme sug¢larini islemesi ha-
linde, diger kosullar gergeklesse dahi gegit sugundan s6z edilemez. Belirtti-
gimiz bu husus hafif sugun faili ile agir sugun magdurunu farkli olmasi ha-
linde de gegerlidir.

Gegit sugunun diger bir kosulu da agirlasan sonuglarin failin hareketine tek
bir nedensellikle bagli bulunmas: geregidir. Gergeklesen agir sonugla failin
hareketi arasinda nedensellik baglantisini kurma olanagi yoksa fail agir sug-
tan sorumlu tutulamayacagi igin, gecit sugundan s6z edilemeyecektir.

® Yargitay da 1rza gegme sugunun gegitli su¢ olma dzelligine deginmektedir : “Irza gegme su-
cu gecitli(miiterakki) suclardan oldugundan, fail irza tasaddi sugunu olusturan hareketleri
yaptiktan sonra bununla yetinmeyerek daha ileri gidebilmekte ve 1rza gegme sugunu gergek-
lestirebilmektedir.Boylece fail hafif sugtan daha agir suga gegebilmekte, bu durumda da hafif
sonug¢ agir sonucun igerisinde erimekte ve fail hakkinda tiim fiillerden degil, agir olan 1rza
gecme sucundan ceza verilmektedir.” (Yargitay CGK 04.03.2003 tarihli ve 5-21/19 sayili ka-
rar1).
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Failin kastinin baglangictan itibaren agirlasan sonuclari gerceklestirmeye yo-
nelmis olmasi gegit sugunun sonuncu kosuludur. Bu nedenle fail hareketine
taksirle baslamis ve sonradan kastla devam etmisse veya baslangicta hafif
sonucu gergeklestirmek istedigi halde daha sonra kastint agir sonuca yonelt-
migse artik gegit sugu s6z konusu degildir.

Gegit suglarinda failin kasti biitiin sonuglar derece derece gergeklestirmeye
yonelmis oldugu ve bu sonuglar iginde en agir sonug da bulundugu i¢in, fai-
lin elinde olmayan bir nedenden dolay1 en agir sonug gerceklesmemisse agir
su¢ tesebbiis derecesinde kalmis sayilacak, fail sadece tesebbiis derecesinde
kalmis agir sugtan sorumlu tutulacaktir. Ornegin, fail etkin eylem ve adam
6ldiirme sonuglarin1 adim adim gerceklestirmek kast1 ile hareket etse ve fa-
kat 6liim sonucu failin elinde olmayan bir nedenden dolay1 ger¢eklesmemis
olsa, failin sadece tesebbiis derecesinde kalmig adam 6ldiirme sugundan so-
rumlu tutulmasi gerekir. Burada etkin eylem gecit sugu, yani cezalandiril-
mayan onceki eylemdir.

SONUC

Aciklamalarimizdan anlagilacag: iizere, goriiniiste birlesme ismi ile anilan
suclarin birlesmesi (ictimari) halleri, suclarin gercek anlamda birlesmesi nite-
liginde olmadig1 i¢in yorum ilkeleri ve kurallar ile agiklanabilir. Esasen bu
nedenle, zincirleme sug¢ ve diistinsel birlesme (fikri ictima)’den farkli olarak
ceza yasalari tarafindan ayrica diizenlenmesi gereksinimi duyulmaz.

765 sayili ETCK goriiniiste birlesme hallerinden sadece Bilesik Suglari bu
terimi kullanmadan 78. maddesinde ongérmiistii. 5237 sayili YTCK da aym
yolu izleyerek goriiniiste birlesmenin bu tiiriinii diizenlemekte yetinmistir
(42.m.). Su farkla ki, yeni yasa doktrinde yillardan beri kullanilan Bilesik
Sug terimini yasal terim durumuna getirmistir.

Ozel-Genel Norm filiskisi konusunda eski yasa ile yeni yasa arasindaki
onemli fark, eski yasanin 10. maddesi genel hiikiimler konusunda 6zel yasa-
lara farklilik yaratma olanagi tanirken, yeni yasanin 5. maddesi genel ceza
yasasinin hiikiimlerinin digina ¢ikilmasini 6nlemek istemistir. Ancak yeni
yasanin bu tutumunun uygulamada dnemli sakincalar olusturacagi goriilerek
5. maddenin uygulanmasi iki kez ertelenmisse de, yeni bir erteleme olmadig
icin 01.01.2009 tarihinden itibaren bu hiikmiin dikkate alinmasi1 gerekecektir.
Bizce, biitlin 6zel yasalarin 5237 sayili yasaya uydurulmasi ¢abasi, genel ce-
za yasasina “anayasal ceza yasas1” gibi gereksiz ve garip bir derece verilmesi
acisindan anlamsiz ve son derecede sakincalidir. Ozel ceza yasalarmnin
diizenledikleri alanlarmm  Ozelliklerinden dogan farkli  hiikiimlerine
dokunulmamalidir. Yukarida 3 no Iu dipnotta naklettigimiz Yargitay 16. Hu-
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kuk Dairesi’nin Icra-Iflas Kanunu kapsaminda verdigi karar degindigimiz bu
sakincaya 6nemle dikkate alinmasi gerekli bir 6rnek olusturmaktadir.
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