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Ozet

Bu calismanin amaglan, Tirkiye'de iller bazinda
2000 — 2018 doneminde yabana turist geligini
belirleyen faktorlerin ampiiik olarak amaliz
edilmesi ve elde ediilen bulgukar dodrultusunda,
turist  sayisint - arttirmaya  yonelik  politika
dnerilerinin  gelistiriimesidir. Bw bajlamda
caligmanin  literatlire katkilan ilkii yénlGdr,
Birinwidi, amipiiik amadliz kapsaminda Tirkiye'de
iller bazinda yabanes turist geliginin belirleyieileri
eh yemi veriler kullanlarak tespit ediifmeye
calisiimaktadir. ikineisi, caligma kapsaminda, bu
alahddki  em ayRAth  amipiik  andiie Wer
verilmekedii TOm bunikr degruttusunda ayrintili
bit girig BAIGMERGR ardindan ealismada, turiZ
sektBrl ve ekondhik etkileri agidanmaltadir.
Talih edeh BBlGmee patdl e aMlidi ve
Piciédiddl ekohoRfctrik yBRtemIer aeikianmakta
V& ardindan ammdiiik lEeratire yor varimaktadir.
Veni seti, deBiskenler v ekendmfdtik madelin
gelklandhgy Bir SOl BEIAMER seRFasinda ke,
Bulghiarn B2etiendigt ve pelitika SREFilgHRIR
gelistirildigi sBAUE kiSMIR Y&k verimaktedir:
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The Determinants of Forgign Tauisist Hiflews to
Turkkish Citikzs

Kolistract

The main pumgmsses of this study are; analyzing
empivicallly the determiframss of foreddgn tooumist
arrivalls in Turkish cities during 2000 — 2013 period
and/ developiing some policy implicatifonss by
Tolllowmingg those empirikal! reswtss. In this coontext,
the contrilbutitons of this studly are tweifddd. Firstly,
the mestt recenit dafy are used for the ampirical
analysis. Seeondily, to the bestt of our khpoyiasige,
the mest compieiinaivee SpPatiRll eeeonsmetrie
anakysis is condumtast iR this reseaipbh @@a.
Comseairiilly, i this study, efwr a brief
intredustingn, tourisTy seeldsr and fis «wmemie
impaets are deserhnst in detail. Then panel diste
analysis and SpaiRll ecorRInRitisc MBSHMEs @Fe
explRinRl. Al the BMBIHRR! fiRRIRe SRIIOR;
doiy se% VariRbIRS ands ecomInRtiiGc MedR) sed
in the empIFR) aneiydls are definedy. A lasty, @
Brig% eanciirinh iR that empiriedl vigerress Gre
SUPIMAIRSL anY seme policy ImplicatiRass are
deveiRnssh, s Aben:

Kpywdsrds:
Data, Turkey

Tourisrm Ecomamiéss, Spatial! Panel

1. Girig

Turizmm, em basit tanimiyla, ew ve uzakizldi yer arasindaki mekansal ayrim ile bw ikki
yer arasindaki seyahet olarak tammlanalbilir (Holden, 2006: 11). Daha tekmik tir
tanimlama yapilacak olursa, turizm, gesitli sebegbeibe seyatet edlem insanlarin gegici
olarak gittikleri yerlerde kalmalan ve bw seyahatlerimtben kaymallkarean iligkiler
butinidir (Peamee, 1995: 2@)). Bireyler, kemdli zevk, tercih ve beklentileri
dogrultusunda varns bdlgelerine ve yararlanacaklan hizmet tirlerine Karar
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vermekte, boylelikle de bodlgelerdeki turizm arzint da zaman igerisinde
sekillendirmektedirler. Tim bu tamimlamalar dogrultusunda turizm, hem
ekonomide hem de insanlann hayatlarinda yarattig etkiler nedeniyle giiniimiizde
sosyal bilimlerin temel arastirma konularindan biri haline gelmistir (Jafari, 1977).

Turizm sektértl, ekonomide yarattigi dogrudan ve dolayli makro etkiler nedeniyle
ozellikle 1970 sonrasinda dikkatleri lizerine ¢ekmeye baslamistir. Ayni yillarda
kiiresellesmenin hiz kazanmasiyla birlikte, bélgelerin kendi 6z degerleriyle rekabetci
avantajlarini arttirarak kiiresel piyasalarda rekabet etmelerinin giindeme gelmesi
(Kitson vd., 2004: 991}, turizmi bélgesel ekonomik politikalar acisindan da dnemli
bir konuma getirmistir. Ozellikle son 30 yilda ekonomide ekanometrik yéntemlerle
ampirik analizlerin hiz kazanmas) ve hatta son vyillarda mekansal ekonometrik
yontemlerin gelistirilerek bélgesel komsuluk etkilerinin de analizlerde dikkate
ahnabilir hale gelmesi, turizme yonelik mekansal analizlerin de yapilmasina olanak
saglamistir. Bu calismada da, Tiirkiye'de 2000 — 2013 déneminde illere (iBBS3
bélgelerine) vyonelik yabanci turist akiminin belirleyicileri tespit edilmeye ve bu
dogrultuda politika onerileri gelistiriimeye cahisilmaktadir.

Bu calisma, bildigimiz kadariyla, Tirkiye'de iller (IBB3) diizeyinde yabanci turist
gelisinin belirleyicilerini tespit etmeye ydnelik en son verileri kullanarak en genis
zaman araligi Igin en ayrintih mekansal ampirik analizi uygulayan calisma olmasi
acisindan literatiire katkl yapmaktadir. Bu kapsamda, ¢alismanin giris boliminin
ardindan, turizm sektériine dair genel bilgiler ve sektérin ekonomik etkilerine yer
verilmektedir. Takip eden béliimde panel veri analizi ve mekansal ekonometrik
yontemlere dair aciklamalara yer verilmektedir. Ardindan turigm sektori ile ilgili
son donemde yapilmis mekansal ekonometrik calismalarin temel bulgularinin
kisaca aciklandigl ampirik literatlire yer verilmektedir. Bir sonraki bélim olan veri
seti, degiskenler ve ekonametrik modelin agiklandigl béliimiin ardindan ise ampirik
bulgularin tartisildigr ve politika onerilerinin gelistirildigi sonug¢ bolimliine yer
verilmektedir.

2. Turizm Sektéri ve Ekonomik Etkileri

Hizmete dayali bir sektdr olarak turizm sektori, homojan .olmayan giktilar lireten,
drettigi Orldnlerinin dnceden testinin her zaman mimkin olmadig ve Uretim ile
tiiketimin es anli olarak gergeklestigi bir sektérdiir ve bu nedenle de iktisadi acidan
analizi ciddi zorluklar tagimaktadir. Diger taraftan bélge ve lilke ekonomisinde refah
arttina etkileri nedeniyle bu sektoriin analizi de ayri bir 6nem tasimaktadir.
iktisadin bir arastirma alami olarak turizm ekenomisi ise, aliskin olduklarn yerlesim
alaninin disina ¢ikan insanlarin, bu insanlarin ihtivaglarina cevap vermeye ¢alisan
endistrilerin ve hem bu insanlarin hem de bu endiistrilerin sosyo-kiiltiirel,
ekonomik ve fiziki cevrelere etkilerinin analiz edildigi bir arastirma alanidir {Jafari,
1977). Dolayistyla turizm sektériiniin pek ¢cok agidan ekonomiye etkileri oldugu
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gorilmektedir. Bu baglamda, turizm sektdriiniin ekonomiye makroekonomik
katkilari: {i} Yabana para girisi ve ddemeler bilancosuna pozitif katkilar; (ii)
Hizmetler sektériiniin gelismesi ve Gayri Safi Yurt ici Hasila'ya {GSYiH) pozitif
katkilar; {iii) Yabanci yatirim girisi ve gelir-carpan etkileri; (iv) istihdam artisi seklinde
siralanabilir (Holden, 2006: 90).

Turizm sektoriiniin ekonomiye tiim bu pozitif katkilan; degrudan katkilar, dolayh
katkilar ve uyanimis katkilar olarak ayrintili incelemelere de konu elmaktadir. Bu
kapsamda, degrudan katkilar; turizm sektdriinde Uretilen {riin ve hizmetler,
turizme hizmet eden sektérlerin lrettigi Grin ve hizmetler, ve turizme yonelik
yapillan harcamalarin etkileridir. Ote vandan, dolayli katkilar, turizm yatinm
harcamalari ile turizmle dogrudan etkilesim icerisinde olan sektdrlerin yaptiklan
verli mal ve hizmet alimlarini (otellerin temizlik ve gida lriinleri satin almas,
havayolu sirketlerinin yakit satin almasi vb.) kapsamaktadir. Son olarak, uyarimis
katkilar ise, turizm sektériinde ve turizme destekleyici {irlin ve hizmetler sunan
sektdrlerde calisanlarin kazandiklan gelirlerle yaptiklari harcamalarin ekonomiye
katkilaridir (WTTC(b}, 2013: 2).

Diinya Seyahat ve Turizm Konseyi (WTTC)'nin 2014 yili raporuna gére, diinya
genelinde 2013 yilinda turizmin diinya Gayri Safi Yurtici Hasilasi'na {GSYiH)
dogrudan katkisi %2,9 diizeyinde olmustur. 2024 yili Itibariyle bu oranin toplam
diinya GSYiH’sinin %3,1’i diizeyinde olacagl dngdriilmektedir. 2013 yili itibariyle
turizmin dolayl katkilarinin pay! ise diinya GSYiH'sinin yaklasik %5'i iken, uyarilmis
katkilarin payr yaklasik %2 olarak gerceklesmistir. 2024 yili itibariyle dolayh
katkilarin payinin yaklasik %6 civarinda, uyanlmis katkilann payinin ise hemen
hemen ayni diizeyde seyredecegi beklentisi bulunmaktadir.

2013 yili itibariyle Tiirkiye’de turizmin toplam GSYiH'ya katkisi ise, %4 civarindadir.
Tiirkiye, bu katki oraniyla diinya ortalamasinin (izerinde bir performans
sergilemekte ve turizmin GSYiH'ya katkisinda diinyada 14. sirada yer almaktadir.
Bunun yani sira, yine Turkive'de 2013 wvili itibariyle 535.000 kisive is imkani
saglandigi (toplam istihdamin %2,1'i) gériilmekte ve bu rakamin 10 sene sonrasinda
701.000e cikarak toplam istihdamin %2,7'sini olusturacagl tahmin edilmektedir.
Tiirkiye'de turizm endiistrisinin yarattigi bu istihdam, yine diinya artalamasinin
iistlindedir ve Tirkiye, dlinya Ulkeleri arasinda bu gdsterge agisindan 20. sirada yer
almaktadir (WTTC(b}, 2013).

Dogrudan, dolayl ve wuyarilmis  katkilar  acisindan  Tirkive'yi  inceleyecek
oldugumuzda ise, 2013 yili itibariyle turizmin Tiirkiye GSYiH’sina dogrudah katkilah
yaklasik %65 civarindayken, dolayl katkilari %5 civarinda ve uyarilmis katkilar da %2
civarindadir. 2024 yil itibariyle dogrudan ve dolayl katkilarda ok fazla bir degisim
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olmas| beklenmezken, uyarilmis yatinmlarda bir miktar gerileme beklenmektedir
(WTTC(d], 2014: 3).

3. Panel Veri Analizi ve Mekansal Ekonometrik Yontemler

Yatay kesit ve zaman serisi verilerinin birlestirildigi panel verilere ilk olarak 1950l
yillarda deginilmekle birlikte, panel veri alaninda gercek anlamdaki uygulamali
cahsmalar, 6zellikle 1990h yillardan itibaren literatiirde gézlenmeye basglamistir
(Tatoglu, 2013: 3). Son yillardaki bu artan ilgide, sliphesiz, panel verinin avantajli
yanlarn rol oynamaktadir. Panel veri, daha yiiksek serbestlik derecesi ve dolayisiyla
daha etkin tahminlemeleri miimkiin kilmaktadir (Elhorst, 2003: 244). Panel veri
setleri, drneklemdeki her bir birim igin coklu gézlem olanagi saglarlar. Ayrica
bagimsiz degiskenler arasindaki dogrusallik olasihigini da azaltirlar. Dahasi panel veri
analizi, arastirmacilara, kesit veri ve zaman serisi veri setlerini kullanarak
yanrtlayamayacaklari bazi sorulan yanitlama imkanini saglar {Hsiao, 2007: 3-6).

Mekansal panel veri analizi ise, mekansal ekonometride gorece yeni bir uygulama
alani olmakla birlikte, ekonometrik modellemelerde mekénsal etkileri hem zaman
hem kesit boyutlarim bir arada dikkate alarak inceleme acisindan panel veri
analizinin Gstinliklerini mekansal analiz boyutuna tasimaktadir.

Mekansal ekonometri, ekonometrik metotlarda mekansal etkileri arastiran,
ekonometrinin bir alt dalidir. Mekansal etkiler, mekansal bagimlilik veya mekéansal
heterojenlikten dolayl ortaya ¢ikabilmektedir. Bolgeler veya cografi alanlar igin
secilen drneklem verileri birbirlerinden bagimsiz veriler degildir. Bunun anlami, bir
cografi alanin verilerinin yakindaki alanlarnin verilerine benzerlik gdsteriyor
olmasidir {LeSage ve Pace, 2010: 355). Bagimliligin yapisi, genel anlamda ekonomik
veya sosyal ag uzamini isaret edebilecegi gibi cografi anlamda yerlesim ve uzakhigi
da isaret edebilmektedir {Anselin, 1988). Bu nedenle, ekonometrik analizlerde
kemsulukiligkilerini dikkate alarak uygulamalan yapmak daha anlamli sonuglar elde
edilmesini saglamaktadir.

Mekansal ekonometrik tahminlemelerde temel olarak iki model tiiri
bulunmaktadir. Bunlar: Mekansal Gecikmeli Model (Spatial Lag Model) ve Mekansal
Hata Modeli (Spatial Error Model) dir. Mekansal Gecikmeli Model asagidaki sekilde
tanimlanabilir:

Vi = p ZISI Wy, + Bk Xin By + (1)

Burada p, mekéansal otoregresif katsayidir. Bu katsayi sifira esit oldugunda mekansal

gecikmeli model gecerli olmaz {Lesage ve Pace, 2010: 357). Bu durumda model
normal regresyena donisir.

Mekansal Hata Modeli ise asagidaki gibi tanimlanmaktadir (Elhorst, 2010):
Yie = X +€ic, €u=AXj=i W€ +wie,  E(EEN=YF#02l (2)
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Burada hata terimleri arasinda bir mekansal otokorelasyon séz konusudur.

Yukaridaki denklemlerde Y bagimli degiskeni, X bagimsiz degiskeni, € hata terimini,
W ise agirlik matrisini ifade etmektedir. Agirlik matrisi, mekdnsal analizde ele alinan
cografi alanlarin birbirleri ile olan komsuluk iliskilerini gdsteren bir matristir. Analize
tabi tutulan mekansal alanlann sayisi kadar satir ve sltundan olusan agirlik
matrisinde, birbirleri ile komsuluk iliskisi olan bdlgeler icin 1, komsuluk iliskisi
olmayan bolgeler icin de 0 degerlerine yer verilmektedir. Agirlhik matrisi simetrik ve
pozitif degerli bir matristir (Anselin, 1988). nxn boyutundaki bir agirlik matrisi
asagidaki gibi goriinmektedir.

~ ™
W11 Wiziiimn Win
W21 Waziiien W3
Wnxn = " (3)
Wni W2 Whnn
e -

Agirlik matrisi, komsulugun tanimlanmasina gére 3 sekilde olusturulmaktadir. Bir
bélgenin  komsularinin  belirlenmesinde  satrang  oyunundaki  taslann
hareketlerinden esinlenilerek vezir, fil ve kale ydntemleriyle komsulugun
belirlenebilecegi belirtiimektedir.

Mekansal ekonometrik tahminlemelerde tahminlemesi yapilan modelin dogru
secilmesi oldukga onemlidir. Clinkii mekansal hata modeli gecerliyse ve buna
ragmen goz ardi edilirse, varyans biyiik ve B katsayilarinin istatistiki anlamlilig
distk cikar. Varyansin bliylimesi etkinligi azaltir. Diger yandan mekansal gecikmeli
model gecerliyse ve buna ragmen gdéz ard edilirse B katsayilart sapmal ¢ikar
{Anselin, 1988). Mekinsal ekonometrik tahminlemede hangi modelin secilecegi
konusunda ise Lagrange c¢arpani ve direncgli (robust) Lagrange c¢arpani test
sonuclanina bakilmahdir. Secilen modelin sabit etkiler mi yoksa rastsal etkiler
modeli mi olacagl hususunda ise Hausman test istatistigine bakilarak karar
verilmelidir (Elhorst, 2003: 10-13).

4. Ampirik Literatiir

Turizm ekonomisi literatiiriinde, ¢cok sayida ampirik ¢calisma bulunmakla birlikte, bu
alanda yapilmis mekansal ekonometrik ¢alisma oldukga azdir. Tiirkiye'de bdlgesel
calismalar genellikle turizm alaninda 6ne c¢ikmis belli boélgelerin incelendigi
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galismalar seklinde olmakla birlikte —Antalya i¢cin (Erkus-Oztiirk, 2010; Erkus-Oztiirk
ve Eraydin, 2011}, Ege Bdlgesi i¢in (Gililcan vd., 2009), Urgiip igin (Tosun, 1998} ve
Pamukkale icin (Yiiksel vd., 1999) vapilmis calismalar gibi-, tim bdlgelerin ele
ahindig) mekansal ¢calismalar oldukga az sayidadir. Bu bélimde, ilgili literatiirde bu
alanda diinyada ve Tirkiye’de son donemde vyapilan mekansal ekonometrik
calismalara yer verilmektedir.

Bu ¢alismalardan ilki, Athanasopoulos ve Hyndman (2006) Avustralya’nin i¢ turizm
talebini ve bu talebin belirleyicilerini mekansal ekonometrik ydntemlerle
madellemeye calistiklari ¢ahsmadir. Calismada, bagimlh degisken olarak turist
geceleme sayisi alinirken; reel kisi basi borg, yerel seyahat ve tatil icin fiyat endeksi,
reel kisi basi gayri safi yurtici hasila (GSYiH), Bali bombalamalarinin etkisini gésteren
golge degisken, 2000 Sydney Olimpiyatlarinin etkisini gésteren golge degisken ve
mevsimse| gblge degiskenler, bagimsiz degiskenler olarak alinmistir. Mekansal
ekonometrik analiz scnucunda énemli dinya olaylarinin Avustralya’da i¢ turizm
hareketini belirlemede dnemli degiskenler oldugu sonucuna vanlmistir.

Son yillarda yayinlanan bir diger mekansal turizm calismasi De |a Mata ve Verduras
(2011Yin calismasidir. Bu galismada, ispanya’nin 15 bélgesi icin 2001 ve 2007
yillarinda turizm kaynakl para akimlarinin belirleyicileri mekansal ekonometrik
maodeller ile tespit edilmeye calisilmistir. Bu baglamda biri genel, biri turiste yonelik
yapilari {otel vs.) dikkate alan biri de ikinci evleri dikkate alan 3 ayn model
tahminlenmistir. Bagimsiz degiskenler olarak GSYiH, otel endiistrisinin gayri safi
katma degeri, mesafe, sicaklik, bélgedeki kiyilarin km cinsinden uzunlugu, ada gélge
degiskeni, g vb. degiskenler kullamilmistir. S6z konusu degiskenlerden GSYiH nin,
sicakhk, kumsal ve ada degiskenlerinin bagimli degiskenler izerinde pozitif;
mesafenin ise bagimh degiskenler iizerinde negatif etkilerinin oldugu gézlenmistir.
Ayrica i¢ turizmde ispanya’da mekansal otokorelasyonun varhigi da tespit edilmistir.

Marrocu ve Paci (2013) ise calismalarinda 107 italyan bdlgesi icin turist akimlarinin,
mesafe, gelir, niifus yogunlugu, erisilebilirlik ve dogal, kiltlirel ve eglence
aktivitelerinin varhg tarafindan belirlendigini tespit etmislerdir. Ayrica niifus
yogunlugu ve mesafenin turist akimlari lizerinde negatif etkisi oldugu bulgusu elde
edilmistir.

Bu alanda literatiirdeki en son calismalardan blii olarak ise Yang ve Fik (2014) Cin’in
342 bdolgesinde 2002 — 2010 yillan arasinda bolgesel turizm artisinin yerellesme
ekonomileri, sehirler arasi rekabet etkileri, vayilma etkileri ve otel altyapisi
tarafindan belirlendigini tespit etmislerdir.

Turkiye icin yapilmis bir mekénsal ¢alisma olarak ise Tirkcan (2014) calismasi
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada 2000 — 2010 wyillan arasinda iller diizeyinde
(IBB3 bolgeleri) mekansal bir analiz yapilarak, bolgelere gelen yabanci turist
sayilarinin belirleyicileri tespit edilmistir. S6z konusu ¢alismada, yerli turist sayisi,
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bélgeye ulasim imkanlan ve gelen yabancl turist sayisinin gecikmeli degerinin
bagimli degisken lizerinde pozitif katkilan oldugu bulgulan elde edilmistir. Ayrica
gelen yabanci turist sayisinda IBB3 bélgeleri itibariyle Tiirkive’'de mekansal
kiimelenme egilimi tespit edilmistir.

Tim bu agiklamalardan gérildiigl Uzere literatiirde turizm sektdriiyle ilgili ¢esitli
mekansal ekonometrik calismalar bulunmakla birlikte, neredeyse tiimi farkh
bagimsiz degiskenler kullanmiglardir ve farkl perspektiflerden turizm hareketlerini
ve turizm talebini agiklamaya c¢alismaktadirlar. Bu calismada da yabanc turist
akimlarinin belirleyicileri arastirlmaktadir. Bu ¢alismanin literatiire katkisi ise,
bildigimiz kadaryla, Tiirkiye’de iller diizeyinde gelen yabanca turist sayisinin
belirleyicilerini tespit etmeye yo&nelik yapiimis en kapsamh mekédnsal ampirik
calisma olmasi noktasindadir. Bu calisma, daha énce Tarkiye icin yapilmis mekansal
ekonometrik bir ¢alisma olan Tirkcan {2014} calismasindan zaman periyodu
acisindan daha glincel ve uzun bir dénemi kapsiyor olmasi ve daha cok sayida
bagimsiz degiskenin analizde kullanilmis elmasi (6zellikle gblge degiskenlerin de
modele dahil edilmis olmasi) gibi sebeplerle bazi Ustiinliklere sahiptir. Tirkcan
{2014) calismasinda 2000 — 2010 déneminin analiz edilmesi sebebiyle, analize tabi
tutulan veri seti 891 gézlemi kapsarken; bu ¢alismada zaman periyodunun 2000 —
2013 dénemini kapsamasi sebebiyle gézlem sayisi 1134’e yiikselmektedir. Diger
taraftan, daha 6énce de belirtildigi Uzere Tiirkcan {2014) calismasinda bdlgelerin
turistik dzellikleri ve kapasitelerini gosteren degiskenler modele dihil edilmemistir.
Bu ¢alisma kapsaminda ise, bolgelerin turistik kapasitelerini gésteren bazi gélge
degiskenlerin de modele dahil edilmesiyle daha kapsamh bir analiz yapilmaya
¢ahigtimaktadir.

5. Veri Seti, Degiskenler ve Ekonometrik Model

Tahminlemesi yapilan bu ekonometrik modelde bagimli degisken, illerdeki turizm
isletme belgeli tesislere sene icerisinde giris yapan yabanci turist sayisidir. Geri
kalan tim diger degiskenler ise bagimsiz degiskenler olmaktadir. Degiskenlerin
belirlenmesinde ilgili ampirik literatlirdeki calismalar esas alinmistir. Bu ¢alismada,
Tiirkcan (2014) calismasinin aksine illere gelen verli turist sayisi analizde
kullaniimamistir. Bunun sebebi ise illere giris yapan yerli turist sayisi ile yabanci
turist sayisi arasinda ele aldigimiz zaman periyodunda yliksek pozitif korelasyon
bulunmus olmasi ve bunun sonucunda da yerli turist sayisint modele dahil etmek
durumunda hatali sonuclar elde ediliyor olmasidir.
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Tahlo 1: Ekonometrik Tahminlemede Kullanilan Degigkenler ve Agilimlar

Degisken Adi Degiskenin Agihmi

Yabtur illerdeki turizm isletme belgeli tesislere giris yapan
yabanci turist sayist (bagimh degisken)

inka illerdeki havaalanlarina inis kalkis yapan tarifesiz ucak
(charter) sayisi

Yatsay illerdeki turizm isletme belgeli tesislerin sahip olduklan
yatak sayisi
Yabtur(-1) illerdeki turizm isletme belgeli tesislere bir dnceki sene

giris yapan yabanci turist sayisi

Dkiyi illerin denize kiyisinin olmasi

Dkiilt illerin diinya kiiltiir mirasi listesinde olan en az bir kiiltiir
varhigina sahip olmasi

W*Yahtur Mekansal kimelenme egilimi

Gelen yabanci turist sayisinin modelde gecikmeli degeri bagimsiz degisken olarak
kullamlmistir, Bunun en temel sebebi, gecmis donemdeki yabanci turist
tercihlerinin cari dénemde gelen yabanci turist sayisini etkileyip etkilemedigini,
etkiliyorsa bu etkinin yéniinii ve diizeyini tespit etmektir.

Ayrica modelde Dkiyi ve Dkiilt isimleri ile iki gélge degisken de kullaniimaktadir.
Bilindigi Gizere golge degiskenler; bagimlh degisken lizerine etkisi oldugu diisiiniilen
nitel degiskenlerdir. Bu tlr degiskenler nitel olduklarindan, veri setleri 0 ve 1
rakamlarindan olusmaktadir (Ramanathan, 1998:316). Dkiyi gblge degiskeni, denize
kiyisi olan illerimize 1, diger illerimize 0 degerinin verilmesiyle olusturulmus bir
seridir. Bu golge degisken sayesinde yabanci turistlerin gidecekleri yere karar
verirken, gidecegi ilin denlze kiyisinin almasinin 6nemli bir belirleyici olup olmadig
arastirlmaktadir. Dkiilt gélge degiskeni ise, diinya kiltiir mirasi listesinde yer alan
en az bir kiiltir varh@ina sahip illere 1, diger illere ise 0 degerinin verilmesiyle
olusturulmus bir seridir. Bu gdlge degisken ise, yabanci turistlerin gidecekleri
mekani tercih ederken kiiltlir varliklarinin gidecekleri ilde bulunmasina &énem verip
vermediklerini gdstermektedir. Bu iki gélge degiskenin modele dahil edilmesiyle,
yabanci turistlerin Tirkiye'de 35 adi verilen deniz-kiyi-glines (sea-sand-sun)
turizmini mi yoksa kiiltiir turizmini mi agirlikl olarak tercih ettiklerini tespit
edebilmek amaclanmaktadir. Bu gdlge degiskenlerin modele dahil edilmesinde De
la Mata ve Venduras (2011) calismalarindan esinlenilmistir.

Modeldeki inka degiskeni ise, illerdeki havaalanlarina inis kalkis yapan tarifesiz ucak
sayllarini ifade etmektedir. Bu degiskenin modele dahil edilmesinin temel sebebi,
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illere ulasim imkanlari ile gelen yabanci turist sayisi arasindaki iliskiyi aragtirmaktir.
Tlrkcan (2014} ile Marrocu ve Paci {2012) calismasinda da gdsterildigi lizere,
bolgelere erisilebilirlik turist hareketlerinde 6nemli bir belirleyici olmaktadir ve soz
konusu degisken, ézellikle yabana turistlerin bélgelere erisebilirligini gostermesi
acisindan onem teskil etmektedir. Bir diger bagimsiz degisken olarak Yatsay ise,
turizm igletme belgeli tesislerdeki kapasiteyi gostermesi acisindan modele dahil
edilmistir. Bu degisken sayesinde, yabana turistlerin gidecekleri ili tercih ederken
turistik tesislerin kapasitesini dikkate alip almadiklari, diger bir deyisle, bolgedeki
turist konaklama kapasitesinin gelen yabanci turist sayisi tGizerinde etkili bir degisken
olup olmadigl tespit edilmelk istenmektedir. Bu degiskenin modele dahli
edilmesinde ise Yang ve Fik (2014} calismasi drnek alinmistir.

Sonug itibariyle tahminlenen mekansal ekonometrik model asagidaki gibi
goériinmektedir:

Yabtury, = B, + B; Inka;, + BsYatsayy, + B.Yabtur(l);, + BsDkiyy;, +
Be Dkl + B, WYabtur, + e {4)

Bu modelde, her bir degiskenin yaninda belirtilen ‘it’, modelin bit panel veri modeli
oldugunu ifade etmektedir. Burada i mekdn boyutunu gosterirken, t zaman
boyutunu ifade etmektedir. Bu ¢alismada tahminlenen model, mekdn boyutu 81,
zaman boyutu 14 olan dengeli bir panel veri seti lizerine kuruludur. Dolayisiyla
gozlem sayisinin  yiiksekligi ve veri setinde eksik herhangi bir gozlemin
bulunmamasi, tahminleme sonuclarimin gilivenilirligine katkida bulunmaktadir. W
ile gosterilen agirlik matrisi ise 81x81 boyutunda simetrik bir matristir. Matriste
illerin komsular olan illere 1 degeri verilirken, diger illere 0 degeri verilmistir.
Komsuluk, vezir yontemi esas alinarak belirlenmistir. Tim bunlann yanisira
tahminlenen model logaritmik bir modeldir. Asagidaki tabloda s6z konusu modelin
tahminleme sonuglarina yer verilmektedir. Yapilan mekansal tahminlemeler
sonucunda, en uygun maodelin mekansal rassal etkiler ile mekansal gecikmeli
bagimh degisken modeli oldugu tespit edilmistir. Uygun modele karar verirken log-
olabilirlik  {log-likelihood) degerleri wve Hausman istatistifi sonuglan
karsilastinlmistir. Ayrica tahminleme sanucu elde edilen R-kare degeri de modelin
dogru tanimlandigina isaret edecek kadar yiiksek bir degerdir.
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Tablo 2: Mekansal Gecikmeli Bagimh Degisken Modeli ve Mekénsal Rassal
Etkiler

Bagimbh Degisken = Yabtur

R-kare =0.,9372

Degisken Katsayi As. tist. z-olasihk
Sabit Terim -0.113567 -1.527601 0.126612
inka 0.026078** 2.002016 0.045283
Yatsay 0.332519*** 12.328405 0.000000
Yahtur{-1) 0.694241*** 34.006421 0.000000
Dkiyi -0.028874 -0,928978 0.352901
Dkiilt 0.144734%** 3.499869 0.000465
W*Yabtur 0.064987*** 3.662935 0.000249

Kaynak: Tahminleme sonuglarn MATBLARB 7.1 programi kullanilarak yazar tarafindan
elde edilmistir.

Not: *#*: %1 anlamlilik diizeyi; **:%5 anlamlilik diizeyi; *:%10 anlamlilik diizeyini
gdstermektedir.

Tahminleme sonuglari, Tlrkiye'de illere yabanc turist girisini etkileyen faktorler
olarak ildeki hava limanina inis kalkis yapan tarifesiz ucak sayisi, ildeki turizm
isletme belgeli tesislerdeki yatak sayisi, illere giris yapan yabanci turist sayisinin bir
senelik gecikmeli degeri, illerin diinya kiltiir miras| listesinde yer alan bir kiltir
mirasina sahip olmasi ve mekansal kiimelenmeden etkilendigini géstermektedir.

Elde edilen bulgulardan bdlgenin denize kiyisi olmasinin yabanc turist akisini
etkilememesi sonucu, De la Mata ve Verduras {2011) ¢alismasinin bulgularindan
farklihk gastermektedir. Diger taraftan kiiltlirel varliklarin bélgede bulunmasinin
yabanc turist gelisini pozitif etkilemesine dair bulgu, Marrocu ve Paci (2013)
calismasinin bulgulan ile értiismektedir. Bir diger énemli sonu¢ olarak, turizm
isletme belgeli tesislerdeki yatak sayilarinin bagirall degisken lzerindeki pozitif
etkisi, Yang ve Fik (2014) calismasinin sonuglariyla ayni eksendedir. Havayolu ulagim
imkanlarinin pozitif etkisi de Tiirkcan (2014) calismasimin bulgular ile paralellik
sergilemektedir. Son olarak, Turkiye'de yabanc turist gelisi agisindan gozlenen
mekénsal kiimelenme egilimi de Tirkcan (2014} calismasinin bulgulanyla
ortiismektedir.

Bu bulgulan daha aynintih degerlendirecek olursak, dncelikle, bdlgelere inis-kalkis
yapan tarifesiz ugak sayisinin bélgelere gelen yabanci turist sayisini olumlu etkiledigi
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gorilmektedir. Bu sonug, bolgeye yonelik ulasim olanaklarinin gelismisligi ile
yabanc turist gelisi arasindaki pozitif iliskiyi gézler dniline sermektedir. Bir diger
bagimsiz degisken oclarak, turizm isletme belgeli turistik tesislerdeki yatak sayisi ile
bolgelere giris yapan yabanci turistler arasinda ise yine pozitif iliski bulunmustur.
Bu bulgu, turistik tesislerin turist agirlama kapasitelerinin, yabanci turist gelisinde
énemli bir belirleyici etken oldugunu géstermektedir. Tim bunlarn yani sira,
bolgelere giris yapan yabanci turist sayisinin bir senelik gecikmeli degerinin cari
dénemde bolgelere giris yapan yabanci turist sayisi Uzerinde pozitif etkisi oldugu
gorilmektedir. Bu durum, gegmis dénemde bolgeye giris yapan turistlerin, aldiklan
hizmetlerden memnun kalarak yeniden bdlgeye gelmeyi tercih ettikleri seklinde
yorumlanabilecegi gibi, yvine bu turistlerin lilkelerine déndiklerinde yakinlarina s6z
konusu bélgeye gitmelerini tavsiye etmelerinden 6tiirl cari donemde yabanci turist
sayisinin artis gdstermesi olarak da yorumlanabilir.

Daha once de belirtildigi lzere, bu galismada tahininlenen model kapsaminda,
bolgelerin Diinya Kiltlir Mirasi listesinde yer alan kiltir varliklarindan birine sahip
olmasi ve bolgelerin denize kiyisinin olmasi seklinde iki gélge degisken de
kullanilmistir. Bunlardan Kiiltir Mirasi gdlge degiskeninin bagimli degisken iizerinde
pozitif etkisinin oldugu gozlenmistir. Bu bulgu, yabanci turistlerin gidecekleri bélge
tercihlerinde 6nemli kiiltiirel varhklarin varliginin kayda deger bir faktér oldugunu
gdzler 6niine sermektedir. Diger taraftan, bélgelerin denize kiyisi olmasinin yabanci
turistlerin gidecekleri bolge secimlerinde anlamli bir etkisi clmadigi bulgusu elde
edilmistir. Bu durum, Tirkiye’de turizm aktivitelerinin cesitlendirilerek 35S {deniz,
kum, giines) turizminin agirliginin azaltilmasi yéniindeki turizm politikalarinin etkili
oldugu seklinde yorumlanabilecegi gibi, denize kiyisi olan tiim illerin plaj turizmine
acik olmamasinin da béyle bir bulguyu beraberinde getirdigi de sdylenebilir.

Tim bunlann yani sira, yapilan tahminleme sonucunda, yabanc turist gelisinde
mekansal kimelenme egilimi gdze carpmaktadir. Bu ise yabana turistlere ydnelik
turistik aktivitelerin mekansal kiimelenme egiliminde oldugunu isaret etmektedir.
Diger bir deyisle, komsu bhdélgelerin yabana turist ¢ekme potansiyeli agisindan
benzerlik sergiledigi gérilmektedir.

6. Sonug¢

Bu calismada, Tiirkiye’'de iller (IBB3 bélgeleri) itibariyle yabanci turist gelisini
etkileyen faktérler mekénsal panel veri analizi yontemiyle incelenmigtir. Bu
dogrultuda, 2000 — 2013 dénemini kapsayan, dolayisiyla zaman boyutu 14, mekdn
boyutu ise 81 olan dengeli bir panel veri seti kullanlmistir. Uygulanan mekansal
yontemler dogrultusunda ise, daha énce de belirtildigi lizere, bélgenin denize kiyisi
olmasini belirten gblge degisken haricindeki tiim diger degiskenlerin bblgeye giris
yapan yabanci turist sayisini belirlemekte istatistiki olarak anlamli ve pozitif etkiye
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sahip olduklar bulgusu elde edilmistir. Ayrica Tiirkiye'de IBB3 bélgelerine gelen
yabanci turist sayisinda mekénsal kiimelenme egilimi de bulgular arasinda yer
almaktadir.

Tim bu bulgular, yabanci turist cekmeye yonelik bdlgesel politikalar agisindan
6nemli noktalara isaret etmektedir. Daha fazla yabanca turist gekmek isteyen
bolgelerin, havayoluyla ulasim altyapilarini gelistirmeleri ve turistik tesislerinin
kapasitelerini arttirmalari gerekmektedir. Ayrica Tirkiye'de heniiz Diinya Kiltir
Mirasi listesine girmemis dnemli tarihi varhklar mevecuttur (Siimela Manastiri, Ani
Tarihi Kenti vb.). Bu dogrultuda, bélgelerin kendi 6z varliklarinin tanitimi konusunda
daha aktif olmalari gerekmektedir. Bolgelerin sahip olduklar dogal ve kiltiirel
varliklann diinya ¢apinda bilinirliginin artmasi, siiphesiz bélgelere gelen yabanci
turist sayisini da arttiracaktir,

Tirkiye, yluksek rakamlarda turist ¢ekmeyi basarmakla birlikte, geri kalmis
bélgelerin kalkinmalarini tegvikte, bu turizm potansiyelini kullanmakta yeterince
basarii olamamaktadir. Bati'da yer alan kiyi bdélgeler, Tiirkive'de turizm
hareketlerinin hizlandigr 1980lerin basinda dahi zaten llkenin gelismis balgeleri
konumundaydi. Bugiin hala dogu ve bati bdlgeleri arasindaki kalkinmighk farki
varligini siirdiirmektedir ve turizmin bu farklihg azaltmak lizere etkin bir kalkinma
aracl olarak heniiz kullanilamadigr goriilmektedir (Tosun vd., 2003: 157). Suphesiz
bu kalkinmighk farkinin siiregelmesinde (ilkenin dogu bé&lgelerinde senelerdir
devam eden glivenlik sorununun etkisi de biiylktiir. Geri kalmis Dogu ve
Gilneydogu bolgelerimize de turist cekebilmek icin dncelikle bu bdlgelerin glivenli
ve istikrarli bir yapiya kavusturulmasi gerekmektedir {Tosun vd., 2003: 158;
Goymen, 2000: 1042).

Ayrica yabanci turist akiminda tespit edilen mekansal kiimelenme egilimi,
kiimelerin rekabetci avantajlar yaratarak ulusal ekonomiye katkida bulunmalari
yonlindeki iktisadi olgu nedeniyle dnemli bir bulgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Diger taraftan elusan kiimelerin genallikle Gilkenin Bati ve Giliney bélgelerinde yer
almasi sebebiyle, Anadolu’nun diger bolgelerinde de turizme yonelik kimelenmeler
yaratilmasi gerekliligi aciktir. Asagidaki sekilde en ¢ok yabanci turist ¢eken iller
isaretlenmistir. Haritada en biiyiik halkalar 2013 yili itibariyle en ¢ok yabanci turist
alan ilk 5 ili {Antalya, istanbul, Mugla, Aydin ve izmir); orta biiyiikliikteki halkalar
performans) en yilksek ilk 5 ili takiben en cok yabanci turist ¢ceken ikinci S ili
(Nevsehir, Denizli, Ankara, Bursa ve Canakkale); ve son alarak da en kiiclk halkalar
en ¢ok yabanci turist ¢ceken Gglinct 5 ili {Konya, Balikesir, Gaziantep, Kocaeli ve
Trabzon) gdstermektedir. Daha 6nce bahsi gecen, lilkenin bati bélgelerindeki turizm
yogunlasmasi bu haritadan da acik¢a goriilebilmektedir. Diger taraftan haritada,
Konya, Ankara ve Nevsehir civarindaki yogunlasma ile Trabzon ve Gaziantep’teki
yogunlasma, yabanci turistlerin bolge tercihlerinde dogal, kiiltlirel ve tarihi varliklar
zivaret etme tercihlerini de gozler dniine sermektedir.
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Sekil 1: Tiirkiye'de En Fazla Yabanci Turist Ceken iller

.e ®
@9® (%)

e D22

% ® o

Not: Harita yazar tarafindan olugturulmugtur.
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