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OZET

Balkanlara dair kavramlar ¢ogu zaman kullanildigi seklinden ¢ok farkli manalar igerir. Balkan
kavrami dahi cografik bir altyapt ve sinira sahip olmasina ragmen oldukca diisiintilii bir
konumdadir. Bu durumun bir diger 6rnegi de Makedonya’dir. Tarihi siirecte oldukga belirsiz
ve degigsken bir serencama sahip olan iilkenin bugiin ki smirlart asli sinirlarinin oldukca
gerisindedir. Buna ragmen halen bu konuya dair tartismalar devam etmektedir.

Bu ¢alisma Makedonya’nin bir iilke olarak Yugoslavya'nin dagilmasi sonrasinda Tiirkiye ile
olan iliskilerini bir siire¢ dahilinde incelemektedir. Bu sayede Yugoslavya sonrasi donemde
Tiirkiye Balkan iligkilerinin bir boyutu ortaya konmaya calistlacaktir.
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MACEDONIA AND TURKEY AFTER FORMER YUGOSLAVIA
ABSTRACT

The concepts on the Balkans includes very different meanings from used in most of the time.
Even the concept of the Balkan is highly speculative despite having a geographic border and
infrastructure. Another example of this situation in Macedonia. The country which have very
uncertain and variable adventure during the historical period is behind the present-day
boundaries of the fundamental limits. However, the debate still continues on this issue.

This study examines Macedonia's relations with Turkey after the dissolution of Yugoslavia
within a process. In this way, will be revealed the size of the post-Yugoslav relations of
Balkans with Turkey.

Keywords: Macedonia, Turkey, Balkans, international Realitions.
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Giris

Hobbes’a gore higbir egemen gii¢ yoklugu kadar zararl degildir'.
Hobbes’un bu tezinin en mithim c¢ikis noktast siiphesiz ki anarsinin bag
gosterdigi ya da gosterme ihtimalinin yiiksek oldugu bolgelerde uzun siire
hakim olan bir giiciin birlestirici etkisinin ortadan kalkmasi sonucu
yasanan/yasanabilecek kaosun Ongoriisiidiir. Zira oOzellikle merkezi
kralliklarin hakim oldugu ge¢ Ortagag donemi ve sonrasi ile 20. yilizyilda
kurulan multi-etnik devletlerin yikilmalar ile ortaya ¢ikan karmasa bunun en
misahhas orneklerindendir. Bazi cografyalar bu konuda ¢ok sanssizdirlar ki;
bu durumu tarih boyunca bir¢ok kez yasamak zorunda kalabilirler. Bu
cografyalardan ilk akla geleni de siiphesiz ki Balkanlardir.

* * *

Osmanli hakimiyeti boyunca yaklasitk 600 yil oldukca sakin bir
hakimiyet donemi yasayan Balkanlar, 19. yiizyildan itibaren bir degisim
yasamig ve uluscu propagandanin da etkisi ile Osmanli’dan kopmaya
baglamigtir. Bahsi gegen propagandanin 6nemli kisminda Osmanli idaresinin
menfi tavirlarma vurgular yapilarak, o6zgiirlik¢ii sdylemler gelistirilmis ve
Osmanlisiz Balkanlarin ne denli giizel ve huzurlu olacag iizerine bir proje
ortaya konmustur.

Balkan Savaglari sonunda artik tamami ile Osmanli’dan kopan, kendi
kader c¢izgileri iizerinde yiirimeye baslayan Balkan ulus devletleri i¢in uzun
ve kanli bir miicadele nihayetinde aydinlik ve 6zgiir bir ¢agin bagladig:
diislintilmiistii. Merkezi hegemon giiclin bolgeden ayrilmasi ile pargalanan
cografyada artik bir hegemon giiciin varlig1 diistiniilemezdi. Ancak bu
donem uzun siirmedi.

II. Balkan Harbi’nde geng devletlerin birbirlerinin edinimlerine karst
gosterdikleri irredentist ve saldirgan tutum Hobbes’un egemen gii¢sliz bir
cografyanin anarsiye, diizensizlige agik halini anlatan miisahhas bir 6rnekti
sanki. Ayrica bu durum Avrupa’y1 da rahatsiz etti. Zira yan1 baslarinda bir
kazan kayniyordu®.

I. Diinya Savasi Balkan devletleri i¢in bir var olma miicadelesine
donitistii. Savasin tetikcisi bir Balkan iilkesi olsa da Biiyiik Giigler igin
giigsiizler her zaman en kolay hedef oluyordu. Bu durumda eski
diisgmanliklarin bir kenara birakilarak heniiz birka¢ on yil gegmeden eski
diizene yani bir Balkan birligine doniismeleri gerekti. Kaldi ki daha savasa
girmeden dahi savasin taraflarindan Sirbistan bagbakanini agzindan savasa
giris niyetlerinin de aslen bu oldugunu soyle ifade ediyordu’:

! Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. Semih Lim, Yapi Kredi Yay., Istanbul, 1993, s.138.

? Bkz., Robert D. Kaplan, Balkanlarda Kaynayan Kazan, Yaymevi Yaymcilik, Cev. Dilek
Sendil, Istanbul 1995.

? Alex M. Dragnich, Serbs and Croats, The Struggle in Yugoslavia, London, 1992, s.20.
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“Balkanlarda baris ve istikrarin saglanmasinin kosullar: bellidir. Yeni bir
devlet kurulmalidir. Yeni devletin sinirlart genis olmali, etnik bakimdan
birbirine uyumlu, bir arada yasamak icin sorun yaratmayan unsurlari
icermeli, siyasi a¢idan gii¢lii, ekonomisi bagimsiz ve ayrica Avrupa kiiltiirii
ile uyumlu olmalidir.”

Korfu Bildirgesi*, Osmanli sonrasinda Balkanlarda kurulan ilk birlik
projesinin deklarasyonu hiikmiindeydi. Sirpg¢a kaleme alinan metin bir
giristen sonra kurulacak olan Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’'nin temel
niteliklerine dair 13 maddeyi igermektedir. Buna gdore maddelerin
muhtevalari su sekildedir:

1- Kurulacak olan Sirp-Hirvat-Sloven Krallig1 yada Yugoslavya, kendi
giicii, birligi ve sinirlar1 olan bagimsiz bir devlet olacaktir.

2- Devletin adi Sirp-Hirvat-Sloven Krallig1 olacak, hiikiimdar1 da kral
iinvani alacaktir.

3- Devletin tek ordu tiniformasi, tek bayragi ve tek taci olacaktir.

4- Sirplara, Hirvatlara ve Slovenlere ait olan dort bayrak da esit degere
sahip olacaktir.

5- Sirp, Hirvat ve Sloven uluslart kanun oniinde esit haklara sahip
olacaktir.

6- Krill ve Latin harfleri esit derecede kullanilabilecek ve hangisinin
kullanilacagi 6zglirce secilebilecek.

7- Tim inanglara saygi duyulacak ve tiimii taninacaktir (Ortodoksi,
Roma Katolikligi, Islamiyet).

8- Gregoryen takvimine miimkiin oldugunca ragbet edilecektir.

9- Devletin smirlar1 Sirp, Hirvat ve Sloven topraklarinin tamamini
kapsayacak.

10- Adriyatik Denizi tiim uluslara esit derecede agik olacak.

11- Tiim vatandaslar siirlar igerisinde esit haklara sahip olacak.

12- Segimler evrensel degerlere bagli kalinarak gerceklestirilecek.

13- Savag sonrasinda tesis edilecek olan devlette halkin haklar1 yeniden
ve esitlikei bir anlayisla diizenlenecek.

Osmanli sonrasinda Balkanlar bir kez daha bir biitiin haline gelmis
ancak bu kez farkliliklart unutturtacak, diizeni saglayacak hegemon giigten
mahrum kalmigtir.

Savasin hemen ertesinde yenidiinya diizeninde 0Ozellikle Balkan
cografyasinin Slav hakimiyeti altindaki durumu Sirplar ile Giliney Slav

* Yakin zamanda bu konuya dair bir bildiri hazirlanmug ve sunulmustur, bkz. Galip Cag,
“I.Diinya Savasi Sirasinda Balkan Birligi Yolunda ilk Adim: Korfu Bildirgesi (20 Temmuz
1917)”, 1. Uluslararas1 Komsuluk Kongresi, Balkan Savaslarinin 100. Yilinda Savastan Ebedi
Barisa, Balkanlarda fyi Komsuluk 04-07 Ekim 2012, Hacettepe Universitesi, 2012, ss. 1-20
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liderleri arasinda fikir ayriliklarina sebep oldu. Korfu 6ncesinde tartigmalar
bir kez daha kendini gosterdi. Hirvat lider Ante Trumbig Italya’dan
alabildigine ¢ekindigi i¢in dncelikle Habsburg topraklarimin birlestirilmesini
talep ederken, Sirp Bagimsiz Partisi’nin liderlerinden Svetozar Pribigevic ise
Yugoslav birliginin derhal kurulmasini talep ediyordu’. Tiim bu tartismalar
esliginde Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi 1 Aralik 1918°de kuruldu. 4 Aralik
1918’de toplanan meclisin ilk oturumunda Sirp-Hirvat-Sloven Kralliginin
kuruldugu agiklandi. Sirp Karayorgiyevi¢c hanedanindan Prens Aleksander’in
babasi Peter kral ilan edildi. 10 Eyliil 1919°da imzalanan St. Germain Barig
Anlagmasi ile yeni kurulan devlet uluslar arasi toplum tarafindan tanind.
Krallig1 ilk tantyan iilkeler arasinda ABD yer aliyordu®.

Uzun siiren bir ¢ekisme ve sonrasinda mecburi mutabakatla kurulan
yeni devletin birbirinden kopuk ¢ok sayida etnik ve dinsel toplulugu
barindirmast nedeniyle, Kasim 1920’de kurucu meclis i¢in yapilan
se¢imlerde karmasik ve cok sesli bir bilesim ortaya ¢ikti. Mecliste cogu etnik
temellere dayanan 15 dolayinda partinin temsilcileri yer aldi. Bu saymin
40°a kadar ulastiz1 da kaydedilmektedir’.

Yeni anayasanin hazirlanmasinda temel goriis ayriligini {initer ya da
federal bir devlet yapisimin benimsenmesi olusturdu. Tartigmalardan sonra
Federal devlet ilkesinin reddedilmesiyle Hirvatistan Koyli Partisi'ne bagh
temsilciler meclisten ¢ekildi. Bir bakana yonelik suikastin ardindan da
meclisteki komiinistlerin iiyeligine son verildi. Boylece Sirp radikal ve
demokratik partilerinin Miisliman temsilcilerle olusturdugu ittifak, son
derece merkezi bir sistem getiren anayasayr meclisten kolaylikla gegirdi.
Yeni anayasa Sirp ulusal giinline rastlayan 28 Haziran 1921'de yiiriirliige
girdi. Bu donemden itibaren iilke biiyiik 6l¢iide Sirp hakimiyetine girdi®.

5 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi-II, 20.Yiizy1l, Terc. Fatma Sel Turhan, Ozgiir Oral, Kiire
Yay., Istanbul, 2009, s.156-157.

% Dragnich, a.g.m., s. 54.

7 irfan Kaya Ulger, Yugoslavya Neden Pargalandi, Balkan Dranumn Perde Arkasi, Segkin
Yay., Ankara 2003, s. 39.

8 Ahmet Meri¢c Ozen, Kosova’nin Nihai Statiisii: Tarihi Siire¢ Ve Giiniimiizdeki Gelismelerin
Incelenmesi, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Atilim Universitesi, Sosyal Bilimler Ens.,
Ankara 2006, s. 52.
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Izleyen donemde Radikal Parti'den Nikola Pasic'in basbakanlig
altinda kurulan ¢esitli hiiklimetler, Sirplar arasindaki siyasi ¢ekigsmelerin yant
sira Hirvat ve Sloven ayrilik¢iligiyla da bas edemedi. Pasi¢'in 1925'te Hirvat
lideri Stjepan Radi¢'le sagladigi is birligi sonucunda olusturulan koalisyon
hilkimeti de basarisizliga ugradi. Baski, ayrimcilik ve yolsuzluklar
nedeniyle tirmanan siyasi gerginlik, Karadagh bir
milletvekilinin Haziran 1928'de iki Hirvat milletvekilini 6ldiirmesi ve Radig'i
agir  bigimde yaralamasiyla doruga ulasti'®. Hirvat milletvekilleri
parlamentodan ¢ekilerek Zagreb'de ayri bir meclis topladi. Sloven
onderi Anton Koroseg'in  basbakanligi istlendikten sonra parlamentoya
iglerlik kazandirmak i¢in gosterdigi cabalar da sonugsuz kaldi.

Tahta 1921'de  ¢ikmis  olanI.  Aleksandar, bu  gelismeler
iizerine Ocak 1929'da parlamentoyu dagitarak anayasay1 yiiriirlikten kaldirdi
ve kisisel bir diktatorlik kurdu. Bir siire sonra da {ilkenin adini
Yugoslavya olarak degistirdi ve yerel yonetim yapisini yeniden diizenledi.
Etnik, dinsel ve bolgesel partileri kapatarak, genis c¢apli baskilara
giristi''. Eyliil 1931'de yiiriirliige giren yeni anayasayla goriiniiste temsili
hiikiimet sistemine doniildiiyse de Yugoslav Ulusal Partisimin (sonradan
Yugoslav Ulusal Birligi) egemen oldugu giidiimlii bir yonetim siirdiiriildii.
Hirvat 6nderi Vladimir Magek'in onciiliik ettigi Birlesik Muhalefet adli blok,
secimlere  katilmakla birlikte etkili olamadi. Bu arada italya'ya
ve Macaristan'a kagan bir¢ok Hirvat ayrilik¢1 Ustasa adli orglitii olusturarak
teror eylemlerine giristi.

? Jelavich, a.g.e., 5.158.

!9 Nevenko Bertulin, The Ideology Of Nation And Race: The Croatian Ustasha Regime And
Its Policies Toward Minorities In The Independent State Of Croatia, 1941-1945, Basilmamis
Doktora Tezi, University of New South Wales, Kuzey irlanda, 2006, s.191.

" Yasar Nabi, Balkanlarda Tiirkliik, Ulus Basimevi, Ankara 1936, s.200.
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I.  Aleksandar'in Ekim 1934'te Fransa'da bir Ustasa militaninca
oldiiriilmesinden'” sonra tahta kiigiik yastaki oglu II. Petar gegti. Naip olarak
yonetimi iistlenen Petar'm amcasi Prens Pavle, 1935se¢imlerinin ardindan
bagbakanliga, bir uzlasma ortami yaratmasi beklenen Milan Stojadinovig'i
getirdi. Yumusama yoOniinde bazi adimlar atmakla beraber etkisiz
hiikiimetiyle siddet olaylarinin oniini alamayan
Stojadinovig, Aralik 1938'deki se¢im zaferinin ardindan fasizan egilimlere
destek vermesine tepki gosteren bakanlarinin istifasi iizerine basbakanliktan
cekildi. Yerine gegen Dragisa Cvetkovig, daha 6nce naip Pavle'nin istegi
dogrultusunda Macek'le gizlice yurittigi goriismeleri
sonuc¢landirarak Agustos 1939'da bir uzlasmaya vardi. Hirvatistan'a yari
Ozerk bir statii verilmesinin ardindan yeni bir koalisyon hiikiimeti kuruldu ve
anti demokratik se¢im yasasini degistirme hazirliklarma baslandi.
Ancak Avrupa'daki savas havasina bagl olarak belirlenen dis tehdidin yol
actig1 siyasi bunalim, anayasal sorunlar1 ¢6zme {imidini bosa ¢ikardi.

II. Diinya Savast Yugoslavya icin bir felaket oldu. Zira 1941 yilinda
Marita Operasyonu ile"> Mihver devletlere teslim olan iilke, Kral Peter’in
iilkeyi terk etmesi ile iyice bagsiz kaldi. Kralin siirgiinde oldugu donemde
fagizan egilimleri ile dikkat ¢geken Ustasa lideri Ante Paveli¢ liderliginde ve
Hirvatistan ve Bosna topraklarini igerisine alacak sekilde Bagimsiz
Hirvatistan Devleti kuruldu'®. Bu devlet haricinde kalan bolgeler de mihver
glicler tarafindan isgal edildi. Mihver isgaline karst Yugoslavya
topraklarinda ilk direnisi Sirp centikler (Anavatan I¢in Kurtulus Orgiitii)
baslatmis, bunu Tito kumandasindaki partizanlar izlemistir.

Ikinci Diinya Savast sonunda Almanlar Yugoslavya'dan geri
cekildiler. Ancak bu ¢ekilis sonrasinda Mihver’in tesvik ettigi etnik siddet
etkisini derhal gdsterdi. Cetnikler savas sirasinda —onlara gore- kendilerine
ihanet eden diger etnik gruplara karst kiyima giristiler. Aslina bakilirsa bu
siddet hareketleri savas sirasinda da kendisini gdstermis bilhassa Miisliiman
olan ve Sirplar haricinde kalan kdyliiler bu gayr-1 nizami birlikler tarafindan
soykirim ile karsi karstya birakilmistir. Ornegin 1944°te Tito’nun komiinist
cetecilerinin Kalkandelen, Gostivar ve Kirgova’da monopol denilen 16m*‘lik
depolarda katlettikleri Miisliman sayisinin  19.000’i buldugu tahmin
edilmektedir'.

12 Konuya dair ayrmtili bir ¢alisma igin bkz. Vesna Drapac, “A King is Killed in Marseille:
France and Yugoslavia in 1934”, French History and Civilization, 11, 2009, ss. 224-233.

" Andrew Baruch Wachtel, Diinya Tarihinde Balkanlar, Cev. Ali Cevat Akkoyunlu, Dogan
Kitap, Istanbul 2009, s. 122.

14 Jelavich, a.g.c., s. 249.

15 Altan Deliorman, Yugoslavya’da Miisliiman Tiirk’e Biiyiik Darbe, Bogazici Yay., istanbul
1975, 5.152.
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Yugoslavya Federal Halk Cumhuriyeti’nin kurulusu Makedonya’nin
kaderinde 6nemli bir doniisiim oldu. Zira Tito ve Yugoslavya Komiinist
Partisi daha evvel Vardar Makedonyasi olarak tanimlanan bdlgenin
Makedonya ismi ile kurulmasini sagladi (1944). Bu sayede hem Yunanistan
ile Bulgaristan’in bolgedeki iddialari cliriitiilecek hem de bu bolge halki
Makedon ismi ile farkli bir etnik kesim gibi yansitilacakti. Bu hamleden kisa
stire sonra ismini Makedonya Sosyalist Cumhuriyeti olarak degistiren bolge
etkisini daha da fazla hissettirmeye basladi'.

Tito’nun diislincelerinden biri de tesis ettigi Vardar Makedonyasi ile
daha evvel Yunanistan’a birakilan Ege Makedonyasi’n1 birlestirmek idi. Bu
manada 11 Ekim 1945°te Uskiip’te yaptig1 bir konusmada bu durumu agikca
ifade etmekten geri durmamustir'”.

Tiim bu karmasa igerisinde Kasim 1945 tarihinde se¢imlere gidildi.
Komiinistlerin dnderligindeki Tito'nun partisi olan Halk Cephesi se¢imlerden
galip cikinca secimlerden sonra 2 Aralik 1945°te Yugoslavya Federal
Demokratik Cumhuriyetinin kuruldugu ilan edildi ve iilkedeki monarsi
(krallik) yonetimine son verildi.

Hiikiimet Baskani olan Tito oncelikle savas esnasinda muhalifi olan
Draza Mihajlevi¢'i 1946 yilinda idam ettirdi ve ardindan Ocak 1946°da
federal bir cumhuriyet yapisini Ongdren yeni bir anayasay1 ylrlrliige
koydu'®.

Bu dénemde Makedonya’nin niifus yapisi su sekilde sekillenmistir':

Yil Makedon Arnavut Tiirk Diger Toplam

1953 860.699 162.524 203.938 77.353 1.304.514
1961 1.000.865 183.108 131.481 90.549 1.406.003
1971 1.142.375 279.871 108.552 116.510 1.647.308

Tablodan da goriilecegi iizere Tirkler haricinde kalan tiim etnik
gruplarm niifuslart ciddi bir artis ile kars1 karsiya iken Tiirk niifusu bahsi
gecen yaklasik 20 yillik periyotta dnemli bir diisiis yasamistir. Bu noktada
Tiirklere/Misliimanlara yonelik asimilasyonun bahsi gegen soykirim

16 flker Alp, “Mekdonya Uzerindeki Miicadeleler Ve Makedonya Cumhuriyeti”, Makedonya
Sorunu Diinden Bugiine, Der. Murat Hatipoglu, Avrasya Stratejik Aragtirmalar Merkezi Yay.,
Ankara 2002, s. 77.

7 Alp, a.g.m., s. 77.

'8 Giray Saynur Bozkurt, “Tito Sonrasi Dénemde Eski Yugoslavya Bolgesindeki Tiirkler Ve
Miisliimanlar”, Tiirk Diinyas1 Incelemeleri Dergisi / Journal of Turkish World Studies, X/2
(K15 2010), s. 54.

! Olga ivanova, “Priodno Kretanye Stanovnistva u S.R., Makedoniyi Po Narodnostima U
Periodu 1953-1980”, Staovnistvo, Institud Drustvenih Nauka Centar Za Demografska
Istrajivanya, Belgrad, 1982-1983,s. 148.
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donemleri haricinde niifusa dair istatistiki hamlelerle de devam ettirildigi
aciktir. Bu noktada Balkanlarda niifus sayimlari sorununun da bu vesile ile
0z de olsa dile getirilmesi mithimdir.

Osmanli sonras1 donemde Balkanlar’da yerlesik kalan Miisliiman halk
uzun donem boyunca sistematik mezalime maruz kaldi. Justin Mccarthy’nin
verilerine gore’’, Balkan Savaslari oncesinde, Arnavutluk hari¢ Osmanli’nin
Avrupa’daki boliimlerinden alman topraklarda, 2.315.293 Miisliiman
yasamaktaydi. Balkan Savaglar1 sonrasinda bu rakam yilizde 62 oraninda
eksilerek, 1.445.179’e indi. Bu siiregte 632.408 Miisliiman 6ldi, 812.771°1
ise Anadolu’ya goc¢ etti. Osmanli sonrast donemde de Balkanlar’daki
Miislimanlar zor donemler yasadi. Balkanlar’da yasanan krallik ve
komiinizm donemlerinde genel olarak Miisliimanlara hep siipheci bir gozle
bakildi, kendilerine yabanct muamelesi yapildi. Ayrica, donemden doneme
ve iilkeden iilkeye degisen dozlarda, mezalimin degisik boyutlar1 varligini
hep siirdiirdii. Miisliimanlara yonelik izlenen bu tiir politikalar, Balkanlar’in
etnik ve dini haritasini kokten degistirdi. Resmi rakamlara gore giiniimiizde
Balkanlar’daki Misliimanlarin toplam sayis1 yaklasik 8 milyon 250 bin
civarindadir. Bu rakam, bolgenin toplam niifusunun yiizde 12’sine karsilik
geliyor. Oysa Osmanli niifusuna iligkin kapsamli bir ¢alisma yapan Kemal
Karpat’a gore®', 19. yiizyiln ikinci yarisinda Miisliimanlarin Balkanlar’daki
niifusa orani yiizde 43’lere varmisti. Bu fark, basli basina, Balkanlar’daki
Tirk ve Miisliman varhiginin yok edilisinin incelenmesini gerektiriyor.
Ozellikle AB’nin 2011 y1l1 igin Balkanlara bilhassa da iiyelik aday iilkelere
0dev olarak sundugu niifus sayiminin neticelerinin ciddi bir gdzleme ihtiyact
vardir.

Tito, devlet yoOnetiminde komiinist rejiminin  ideolojisini
kabullenmekle birlikte Komiinist Sovyet Rusya karsisinda bagimsiz bir
tutum igine girdi ve yoOnetimi boyunca Sovyet lider Stalin'den farkli bir
sosyalist siyaset takip etti. Kurulan yeni Tito Yugoslavyasinda verilen sozler
ve alinan kararlar Miisliiman topluluklari i¢in uygulanmadi ve bu donemde
Miisliimanlar ve Tiirkler baski altinda yasadilar®.

2 McCarthy’nin konuya dair tafsilath degerlendirmeleri icin bkz., Justin McCarthy,
Oliim ve Siirgiin : Osmanh Miisliimanlarma Kars1 Yiiriitiilen Ulus Olarak Temizleme Islemi :
1821-1922, ed. Hilmi Yavuz ; Cev. Bilge Umar, Istanbul : Inkilap Kitabevi, 1995.

2l Kemal Karpat’in go¢ ve etnisite problemlerine dair tafsilatli degerlendirmeleri igin bkz.,
Kemal Karpat, Osmanli Niifusu 1830-1914: Demografik Ve Sosyal Ozellikleri, Cev. Bahar
Tirnake, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, Istanbul, 2003.

22 Bu doneme dair en kapsamli eserlerden biri yakin zamanda kaybettigimiz kiymetli
arastirmact Altan Deliorman’a aittir, bkz. Altan Deliorman, Yugoslavya’da Miisliiman Tiirk’e
Biiyiik Darbe, Bogazi¢i Yay., Istanbul 1975.
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Josip Tito'nun Mayis 1980'de 6liimiinden sonra ekonomik bunalim ve
etnik ¢ekisme ortaminda federal birligi korumanin giicliigii daha acik
bicimde ortaya cikti. 1980'ler boyunca 1974 Anayasasi’nin da verdigi
yetkilerle Federasyonu olusturan cumhuriyetler ekonomik ve siyasi alanda
merkezden neredeyse bagimsiz davranmaya basladilar™. Giderek artan borg
yikii 1983'ten sonra ekonomik istikrar programi dogrultusunda koklii
reformlarm yapilmasimi zorunlu kildi. 1981'de Kosova'da baslayan siyasi
amacl gosteri ve eylemler zamanla oteki cumhuriyetlere de sigradi.
Cumhuriyetler arasinda gerginlesen iliskiler parti ve devlet kademelerinde de
sarsintiya yol acarak sik hiikiimet degisiklikleri getirdi.

Ozellikle Sirbistan ile Hirvatistan ve Slovenya arasinda ortaya cikan
catisma, 1989 sonlarinda Dogu Avrupa'da baglayan degisim riizgarinin da
etkisiyle koklii rejim diizenlemelerine yonelik girisimlerle birlesti.

1980'lerin  sonuna  gelindiginde  hem Slobodan  Milosevig'in
liderligindeki Sirbistan'da, hem de diger cumhuriyetlerde milliyet¢iligin
ylikseldigi goriilmekteydi. Bu donemde Yugoslavya'da ayrilik¢i (Slovenya
ve Hirvatistan), irredantist (Sirplarin =~ “Biiytik ~ Sirbistan™  olusturma,
Kosovali  Arnavutlarin Makedonya'daki Arnavutlarla ve Arnavutluk'la
birlesme) ve farkli dinsel kimlige dayali (Bosnaklar) milliyet¢ilikler bir
arada yasaniyordu.

1989'da  Milosevi¢ Kosova ve Voyvodina'nin ~ 6zerkligini  kaldirp,
Karadag'm yonetimini degistirip™* kendisine baglaymnca Yugoslav sistemindeki
yonetsel agirhigmi artirdi. Bu da diger cumhuriyetler igin Sirbistan
denetimindeki bir Yugoslavya'da yasama sorununu dogurdu.

Yugoslavya’nin Dagilisi ve Yeni Diizen

1990"ara federal yonetimden kopma ¢abalarinin ve siyasal
istikrarsizligin yol actig1 sorunlarla girildi. Sirbistan'in sertlik yanlis1 bagkani
Slobodan Milosevig’in biitiin  Yugoslavya'ya merkeziyet¢i bir yap1
dayatmasindan ¢ekinen Slovenya, anayasada iilkenin kendi kaderini yalnizca
Slovenya Yasama Meclisi'nin belirleyebilecegini ve gerekirse federasyondan
ayrilma karar1 alabilecegini ongdren bir degisiklik yapti. Bu degisiklik
Sirbistan'da gosterilere ve Sirp hiikiimetinin Slovenya'ya ticari boykot
uygulamasina yol agt1.

3 flhan Uzgel, “Sosyalizmden Ulusguluga: Yugoslavya'da Ulusgulugun Yeniden Canlams1”,
AU Siyasal Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt. 47, Say1: 1, Ankara, Tarihsiz., s. 228.

2* Kerem Batir, “Soguk Savas Sonrasi Dénemde Amerikan Miidahaleciligi Ve Uluslararasi
Hukuk”, Yo6netim Bilimleri Dergisi (9: 1) 2011, ss. 125.
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1990'da Yugoslavya'yt olusturan cumhuriyetler kendi g¢ok partili
secimlerini yaptilar ve Sirbistan ve Karadag disindaki cumhuriyetlerde
bagimsizlik yanlisi muhalif kesimler segimleri kazanirken, bu iki
cumhuriyette eski komiinistler iktidarlarini stirdiirdiiler. Bu
arada Hirvatistan'daki Sirp azinlik Sirbistan'in destegiyle yonetime karsi bir
ayaklanma bagslatti, Kosova'da da Armavutlarin Sirbistan'n bir yil 6nce
bolgeyi fiilen ilhak etmesine karsi baslattiklart miicadele kanli ¢atigmalara
yol act1. Bat1 tarafindan Yugoslavya Halk Ordusu’nu zay1f diistirmek ve Slav
birligini yikmak i¢in bdl ve yonet politikas: kullanilarak birbirine yakin
dilleri konugan Slav halklari birbirlerine karsi kigkirtildi.

Makedonya da 11 Kasim 1990°da iilkede ilk ¢ok partili se¢imini
gergeklestirdi®. 8 Ocak 1991°de ilk parlamento toplantisini yapti. 25
Ocak’ta meclis “Egemenlik Bildirgesi’ni kabul
edip 27 Ocak’ta Kiro  Gligorov’'u
cumhurbaskan1 olarak secti. Bu arada heniiz
bagimsizligini ilan etmemis olsa da ismindeki
sosyalist ibaresini de kaldirdi.

Ocak 1991'de fiilkedeki karisikliklar1 sona
erdirmek i¢in Kolektif Devlet Bagkanligi'yla
alt1 cumhuriyetin liderleri arasinda bir toplanti
diizenlendi. Herhangi bir sonu¢ alinamadan
sona eren bu toplantida Slovenya ve
Hirvatistan,  Yugoslavya'nin  gevsek  bir
federasyona doniistiiriilmesi konusunda 1srar
ederken, Sirbistan ve Karadag merkezi bir
federasyonun kurulmasini savunuyordu. Bosna
Hersek ve Makedonya ise federasyon ve
konfederasyon ozelliklerini bagdastiracak bir
yonetim modelinden yanaydi. Makedonya
lideri Kiro  Gligorov ve Bosnak lider Alija
Izetbegovig'in gevsek bir federasyon olusturma
yolundaki girisimlerinden bir sonug alinamadi.

Mayis 1991'de rotasyonla iistlenilen devlet
baskanlig1 siras1 Hirvat Stjepan Mesi¢’e geldigi
halde Sirbistan'in bunu engellemesi ortak bir

% Biigra Erdogan, “Makedonya’da Segimler ve Tiirkler”,
http://www.turksam.org/tr/a2454 . html, (13.12.2012)

M. Murat Hatipoglu, “Kurulusundan Giiniimiize Makedonya Cumbhuriyetinin D1s Politikas1
ve Balkan Ulkeleriyle iliskileri (1991-2000)”, Balkan Diplomasisi, Der. Omer E. Liitem, B.
Demirtas Coskun, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yay., Ankara 2001, s.169.
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federasyon i¢inde yaganmasi olanagini ortadan kaldiran bir gelisme olurken,
iilkenin baskansiz kalmasina da yol agti”’.

25 Haziran 1991'de Slovenya ve Hirvatistan'in bagimsizliklarini ilan
etmeleriyle Yugoslavya'da ¢oziilme siireci ve buna eslik eden catismalar
basladi. iki giin sonra Hirvat olan Stjepan Mesi¢ ve Ante Markovig'in
denetimindeki Yugoslavya Halk Ordusu, Slovenya'ya karsi saldirtya gecti.
Bir silire sonra Avrupa Toplulugunun girisimiyle ateskes saglandi,
Hirvatistan ve Slovenya parlamentolari bagimsizlik kararini askiya aldi.
Ordu yenilgiye ugradiktan sonra Stjepan Mesi¢ ve Ante Markovi¢ Slovenya
Savasi’'nda dahli olmasi suglamasini reddetti ve bu savastan komutanligi
sorumlu tuttular. Yugoslavya Halk Ordusu’nu diinya kamuoyunun da
goziinden diistirmiistiir. Yugoslavyanin Slovenya'ya yonelik saldirilart
durduysa da Hirvatistan'daki ¢atigmalar devam etti. Hirvatistan’da Franjo
Tujman liderliginde kurulan hiikiimet, agik¢a fasizmi savunuyor, Ikinci
Diinya Savasi’nda Alman fagizmini destekleyen ve savasin en biiyiik
katliamlarindan birine imza atan Ustasa bayragini kullanmaktan ¢ekinmiyor
ve Sirplara kars1 ayrime1 yasalar uygulamaya bagliyordu.

Makedonya’da kurulan yeni devletin bagimsizligt Oncesinde
benimsedigi bazi kriterlerden taviz vermek istemiyordu. Ornegin Atina’nin
yogun muhalefet ve baskisina ragmen Makedonyali Biiyiik Iskender’den
vazge¢miyor, ayrica da anayasasinda bulunan 3. ve 49. maddelerde bilhassa
Yunan topraklarinda bulunan Makedon azinlhiga atifta bulunmaktan geri
durmuyorlardi. Kurulus siirecinde 1srarla kullandigt Makedonya adinin
yaninda 16 1s1ml Vergina bayragi da ciiretkar tavrini perginliyordu. Zira bu
bayrak Biiyiik Iskender’in hanedanmi simgeliyordu. Bugiin halen
Makedonya’nin bircok merkezinde Biiyiik Iskender heykelleri ve ismi gdze
carpmaktadir.

Yugoslavyanin bir arada yasamasinin artik miimkiin olmamasi
lizerine once Eylil 1991'de Makedonya, Kasim 1991'de Bosna Hersek
bagimsizligini ilan etti. Aralik 1991'e degin Hirvatistan, Slovenya, Bosna
Hersek ve Makedonya bagimsiz bir cumhuriyet olarak taninmak i¢in Avrupa
Toplulugu'na basvurdu.

Makedonya ve Tiirkiye

15 Ocak 1992°de AB’nin Hirvatistan ve Slovenya’yl tanimasi,
Bulgaristan’in ise Hirvatistan ve Slovenya ile birlikte Makedonya ve Bosna
Hersek’i de tanimast tizerine Tiirkiye 6 Subat’ta dort lilkeyi de tanidigini ilan

2" Ezeli Azarkan, “Slovenya, Hirvatistan ve Bosna’nin Bagimsizlik Miicadeleleri Ve
Yugoslavya’nin Dagilis1”, Uluslar arast Insan Bilimleri Dergisi, VIII/2, 2011, s. 60.
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etti. 22 Agustos 1992’de de Makedonya ile resmi temaslarina basladi. Daha
evvel 18 Mayis’ta Makedonya ile imzaladig1 Giivenlik Isbirligi ile de Yeni
Yugoslavya ile tiim baglarin1 koparmust:®®,

1944-1992 (Makedonya Sosyalist Cumhuriyeti) 1992-1995 (Makedonya Cumhuriyeti)

Bugiinkii Makedonya Bayrag®®

Tirkiye, bagimsizligin1 kazandigi tarihten bu yana, Makedonya
Cumhuriyeti’nin ~ iilke  bitiinligiinii, egemenligini ve  smirlarinin
degismezligini kararlikla savunmakta ve Makedonya’nin iiniter devlet
yapisinin yani sira ¢ok uluslu ve cok kiiltiirlii dokusunun korunmasini
desteklemektedir. Bu manada Makedonya’yr ilk taniyanlardan biri ve
Uskiip’ e ilk elgi gonderen devlet Tiirkiye olmustur®. Tiirkiye Cumhuriyeti
biiytikelgisi Suha Noyan Makedonya Cumbhuriyeti’nin bagimsizliginin
akabinde, 30 Nisan 1993’te goreve baslamistir. Aslina bakilirsa Tiirkiye’nin
Uskiip’teki temsilcilik gecmisi ¢ok eskilere dayanir. 1912°de, Balkan
Savaglari’nin  ardindan Makedonya’da sona eren Osmanli Tiirk
mevcudiyetinden sonra Uskiip’te ilk kez 19 Agustos 1925 tarihinde agilan

% Seyma Adiyaman, “Tiirkiye Makedonya Iliskileri”, 23.02.2012, www.bilgesam.org.
(06.12.2012)

%% Tiim bayraklar kirmiz1 fon iizerine sari ile renklendirilmistir.

3 Hatipoglu, a.g.m., s. 179.
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Tiirkiye Cumhuriyeti Baskonsoloslugu 2. Diinya Savasi’nin zor giinleri harig
tutulacak olursa, Makedonya Cumbhuriyeti’nin bagimsizligina kadar
kesintisiz  olarak faaliyetlerini slirdiirmiistir. Bu manada Tirkiye
Cumhuriyeti kurulduktan sonra Uskiip’te géreve baslayan ilk konsolos
Mehmet Hayri Bey (19.08.1925-10.10.1928) olarak kayitlara gegmistir’'.

Tim bunlar olurken Makedonya’nin bagimsizligi Yunanlilar i¢in ii¢
sigma baglaminda biiyilk problemler yaratti: sintayma(anayasa),
simvola(semboller) ve simaia(bayrak). Bunun yaninda yeni anayasanin 2
Agustos 1944°teki Makedonya Halk Cumhuriyeti ile siireklilik baglantisi
kurmasi problemi daha da derinlestirdi**.

Birlesmis Milletler iilkeyi 1993 yilinda Eski Yugoslav Makedonya
Cumhuriyeti (EYMC) ismi ile tanidigini duyurdu. Diger uluslararasi
orgiitler; Avrupa Birligi, Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii, Uluslararasi
Para Fonu, Avrupa Yaym Birligi ve Uluslararasi Olimpiyat Komitesi gibi
orgiitler tlkeyi Eski Yugoslav Makedonya Cumhuriyeti (EYMC) adiyla
tanidilar.

Tiirkiye, Makedonya Cumhuriyeti'nin bagimsizlik ilaniyla beraber
iilkeyi kendi ismi ile tanimmistir. Nitekim bu sebeple Makedonya'y1 Eski
Yugoslav Cumbhuriyeti Makedonya ismiyle (FYROM) taniyan NATO
teskilatina ait ve ic¢inde Makedonya gecen tiim belgelerde metinde
"FYROM" kisaltmas1 gegerken belgenin sonundaki bir dipnotta Tiirkiye'nin
ve diger NATO iiyeleri ABD, Arnavutluk, Bulgaristan, Estonya, Hirvatistan,
Isveg, Izlanda, Kanada, Litvanya, Macaristan, Norveg, Polonya, Romanya ve
Slovakya ile birlikte Makedonya'y1r anayasal ismi ile tanmidigi ayrica
belirtilmistir™.

Tiirkiye Makedonya’nin bagimsizligini ivedi bir sekilde tanimakla
kalmamis, bunun yaninda kisa siire diinya ekonomik diizenine entegre
olabilmesi i¢inde ciddi bir ¢aba gostermistir. Buna gore 2000°1i yillara degin
birgok isbirligi anlasmasi imzalamus ve yiiriirliige sokmustur*,

3! http://uskup.be.mfa.gov.tr/MissionChiefHistory.aspx, (06.12.2012)

32 Nazif Mandaci, Birsen Erdogan, Balkanlarda Azmlik Sorunu: Yunanistan, Arnavutluk,
Makedonya ve Bulgaristan’daki Azinliklara Bir Bakig, SAEMK, Ankara 2001, 25.

3 Mevliit Tugrul Gorgiin, Makedonya Ulke Raporu, T.C. Bagbakanlk Dis Ticaret
Miistesarlig1 Thracati Gelistirme Etiid Merkezi, Ankara 2011, s. 2.

** Hatipoglu, a.g.m., s. 179.
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Makedonya ile Tiirkiye Arasinda imzalanan Baz1 Protokol, Anlasma ve isbirlikleri®®

Anlasma-Protokol imza Tarihi
Ticaret ve Ekonomik Isbirligi Anlasmasi 17.03.1994
Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlagmast 16.06.1995
Yatirimlarin Karsilikli Tegviki ve Korunmasi Anlagmasi 14.07.1995
Serbest Ticaret Anlagmasi 07.09.1999
Uluslar aras1 Karayolu Tagimaciligi Anlagmast 27.04.1995
Karma Ekonomik Komisyonu 1. Dénem Protokolii 29.08.1996
Karma Ekonomik Komisyonu 2. Dénem Protokolii 11.03.1998
Karma Ekonomik Komisyonu 3. Dénem Protokolii 3/4.07.2002
Karma Ekonomik Komisyonu 4. Dénem Protokolii 27.04.2005
Tarim Alaninda Teknik, Bilimsel ve Ekonomi Isbirligi Protokolii 15.06.1994
Hava Ulagtirma Anlagmasi 09.12.1994
Giimriik Idarelerinin Karsilikl1 Yardimlasmasina Dair Anlasma 09.05.1995
Hayvan Sagligi Alaninda Isbirligi Anlagmast 02.10.1998
Bitki koruma ve Karantina Alamnda Isbirligi Anlagmasi 02.10.1998

Tekstil Uriinlerine Iliskin Mutabakat Zapt: (11 Subat 1998°de Makedonya

Meclisinde onaylanmistir.) 27.10.1997

Karma Ulastirma Komisyonu Protokolii 30.05.1997
Kiiltiir Alaninda Isbirligi Protokolii 15.10.1993
Egitim Alaninda Isbirligine Ait Protokol 26.01.1994
Diplomalari Denkligine Dair Anlagsma 06.07.1998
Turizm Isbirligi Anlasmas1 27.10.1993

Bilimsel ve Teknik Isbirligi Anlagmast 17.05.1994
Tiirk Isbirligi Kalkinma Ajansi Isbirligi Protokolii 15.03.2005
Vardar Vadisi Konsorsiyumu Protokol 02.07.1997

Eximbank ile Tlgili Degisik Tarihlerde Yapilan Anlasmalar ve Mutabakat

3 Mithat Zeki Dinger, “Tiirkiye'nin Ekonomik Profili, Tiirkiye-Makedonya Ekonomik
Iliskileri ve Firsatlar”, Tiirkiye — Makedonya Ekonomik Iliskilerin Gelistirilmesi Semineri,
Uskiip 2005, s. 90-91.
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1995 yilinda bilhassa Bosna ve Kosova’da yasanalar dolayisiyla
bolgede ortaya ¢ikan genel kaotik durum ve inga déneminde iliskilerin gozle
goriliir diizeyde diistiigli gorilmektedir.

Makedonya Disisleri Bakani Antonio Milososki’nin Kasim 2008
tarihinde Tiirkiye’yi ziyareti sirasinda iki iilke Disisleri Bakanlari tarafindan
Ankara’da “Ikili Iliskilerin Giiclendirilmesine Yonelik Strateji Belgesi”
baslhikli belge imzalanmustir™. S6z konusu belge, her alanda mevcut isbirligi
olanaklarmin giderek arttirilmasini hedeflemisti®’.

10-13 Ocak 2012 tarihleri arasinda TBMM Tiirkiye-Makedonya
Parlamentolararast Dostluk Grubu Bagkani Istanbul Milletvekili Hiiseyin
Biirge baskanligindaki alt1 kisilik milletvekili heyeti Makedonya'y1 ziyaret
etmistir. Akabinde Makedonya Disisleri Bakani1 Nikola Poposki 14-16 Mayis
2012 tarihlerinde Tiirkiye’ye resmi bir ziyarette bulundu. Ziyaret sirasinda,
Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakan1 ve Konuk Bakan arasinda her iki tilke
vatandaglarinin diger tarafin iilkesine yapacaklari, kalig siiresi 180 giin
igerisinde 90 giinli agmayan seyahatlerde vizeden muaf olmalarina dair
“Tiirkivye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Makedonya Cumhuriyeti Hiikiimeti
Arasinda Her Iki Ulke Vatandaslarimin Seyahat Sartlarina Dair Anlasma”
imzalanmigtir. Anlagmaya dair aciklamada; "Makedonya Disisleri Bakan
Poposki'yle yapilacak goriismelerde iki iilke arasindaki iliskiler tiim
boyutlaryla ele alinacak, bolgesel ve uluslararast meseleler hakkinda
kapsamlr goriis alig-verisinde bulunulacaktir. Bakan Poposki'nin Tiirkiye'yi
ziyarett, 20-21 Mays 2012 tarihlerinde Sikago'da
diizenlenecek Nato Zirvesi'nin hemen oncesine denk gelmesi nedeniyle de
ayri bir 6nem tasimaktadir. Tiirkiye, Balkanlar'da yakin bir dost ve giivenilir
bir isbirligi ortagr olarak gordiigii Makedonya'yt anayasal ismi ve ulusal
kimligiyle taniyan ve Uskiip'te Biiyiikel¢ilik agan ilk iilkedir. Makedonya'nin
Avrupa-Atlantik kurumlariyla entegrasyonunu gliclii bi¢imde
destekleyen Tiirkiye, farkli etnik ve dini gruplarin baris iginde birarada
yasadigit Makedonya'yi Balkanlar'da kalict baris ve istikrarin vazgegilmez
unsuru olarak gérmektedir." denmistir*®.

2012 yili siiphesiz ki Makedonya-Tiirkiye iligkileri agisindan olduk¢a
yogun ge¢misti. TBMM Baskani Cemil Cigek de beraberindeki Tiirkiye-
Makedonya Parlamentolararast Dostluk Grubu lyeleriyle birlikte 17-18
Mayis 2012 tarihlerinde Makedonya’y1 ziyaret etmistir. Bu ziyarette
Makedonya'da yasayan Tiirklerle bir araya gelen Cigek Tirkiye ile

3 http://skopje.emb.mfa.gov.tr/ShowAnnouncement.aspx?ID=115717(11.12.2012)

37 http//www.mfa.gov.tr/no_193---10-kasim-2008 _-makedonya-cumhuriyeti-disisleri-bakani
nin-ulkemizi-ziyaret.tr.mfa(11.12.2012)

3% 14 May1s 2012 Pazartesi Saat 23.11, ihlas Haber Ajansi (IHH).
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Makedonya'nin iki dost iilke oldugunu ve ayni cografyayr paylastigini
belirterek, iki iilkenin son derece iyi ve yogun siirdiiriilen siyasi iligkilerinin
bulundugunu ifade etmistir. Cigek, sézlerini soyle siirdiirmiistiir™:

"Giiniimiiziin yiikselen degeri demokrasi, insan haklart ve hukukun
ustiinliigiidiiv. Bu  yiikselen kavramlar hepimize ¢ok farkly firsatlar ve
imkanlar sunmaktadir. Sizler bu iilkenin sadik vatandagslarisiniz. Bizim de
arzumuzun sizlerin burada kendi kimliginizi, kiiltiiriimiizii koruyarak,
gelistirerek, bu toplum icerisinde hak ettiginiz yere gelmenizdir. Bunun i¢in
biz elimizden gelen ¢abayr gostermeye devam edecegiz. Bu ¢abalar sadece
Tiirkiye'nin ¢abalar: olmamalidir. Bulundugunuz yerde birlik ve beraberlik
icerisinde olmanizdwr. Béyle olmadiginiz takdirde disarida yapilacak
katkilar bir manada istenilen sonucu vermiyor. Sizden tek beklentimiz,
burada mutlu olun, mutlu kalin. Bunun yolu, burayla tam uyum icerisinde,
hukukuna uyarak, onurlu birer vatandasi olarak ama birlik ve beraberlik
icinde olmanizdir. Birlik ve beraberlik icinde oldugunuz siirece demokrasi
size imkanlar ¢ikarwr. Olmadiginiz takdirde dokme suyla degirmen donmez."

Cemil Cigek’in ardindan Bagbakan Yardimcisi Bekir Bozdag, 22 - 24
Haziran 2012 tarihinde Makedonya’ya bir ziyaret gerceklestirmistir. TIKA
tarafindan projesi tamamlanan ¢esitli agiliglara katilmak iizere Makedonya'ya
gelen Bozdag, Ohrikentinde 15. yiizyila ait Sinanudin Yusuf Celebi
Tiirbesi’nin ve Voska Hamami'nin agilis programima katildi. Acilist
Makedonya Kiiltiir Bakani Elizabeta Kangevska Milevska ile birlikte
gergeklestiren  Bozdag, burada  yaptigi konusmada, Tirkiye ile
Makedonya'nin iki dost iilke oldugunu ve her alanda ciddi is birlikleri
bulundugunu ifade etmistir. Bozdag sozlerine su sekilde devam etmistir:

"Ayrica Makedonya farkli kiiltiir ve medeniyetlerin baris iginde
birlikte yasadigimin somut bir ornegidir. Pek ¢ok kiiltiire, dine ait degerin
birlikte yasiyor olmasi Makedonya'min ortak tarihi zenginligidir. Farkl
kiiltiirlerden ve medeniyetlerden rahatsiz olanlar icin farklh kiiltiir ve
medeniyetlerin birlikte yasamasi a¢isindan Makedonya biitiin diinya igin en
onemli orneklerden biridir. Bu yiizden birlikte yasama kiiltiiriinii asirlarca
basaryla stirdiiren tiim Makedonya halkina ayrr ayri tesekkiir ederim.
Makedonya'da  Osmanli  eserlerinin =~ bulunmasi  ve  Tiirkiye'de
Makedonya’dan bir¢ok insanin yasamasi Tiirkiye ve Makedonya arasindaki
iligskilerin daha da gii¢clii olmasinin temel nedenlerinden biridir."

39 http://www.zaman.com.tr/newsDetail _getNewsByld.action?haberno=1289341&title=cicek-
makedonyadaki-soydaslarla-bir-araya-geldi (11.12.2012)
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Bu karsilikli ziyaretler haricinde de bir¢ok ziyaretin karsilikli olarak
gergeklestirildigini belirtmekte fayda vardir.

Son Soz

20. yiizyilin son ¢eyregi Diinya’da yeni aktorleriyle birlikte biiyiik bir
degisimi kacinilmaz kildi. Bilhassa Balkanlarda ve Asya’da biiyiik yapilarin
parcalanmasiyla yeni diizende Tiirkiye’nin yakin ¢evresi ile olan etkilesim
ve iletisimi de farkli bir mecraya kaydi. Tiirkiye bu ana kadar genel olarak i¢
meseleleri ile yogrulan bir devlet iken bu noktadan itibaren bahsi gegen yeni
hakimiyet alanlarinda dnemli bir bag aktdr olma roliine soyundu.

Basta Makedonya olmak {iizere Balkan devletlerinin birbiri ardina
bagimsizliklarint kazanmalartyla Tirkiye’nin yukarida bahsedilen rolii iyice
belirginlesti.

Calismanin konusu itibari ile Makedonya iizerinde yogunlagildiginda
halen kurulus sancisi ¢eken ve uluslar arasi problemlerini ¢6zme yolunda net
adimlar atamayan, dolayisiyla da mesrulagma siirecinden ¢ikmayan bu iilke
bugiin kaynayan bir kazan ya da patlamaya hazir bir bomba olarak
tanimlanabilir. Ozellikle Yunanistan’in sicak tuttugu Makedon 1rkinimn varligi
sorunsali ve suni etnik kok handikabi ile Makedon halki bugiin ciddi bir
aidiyet sorunu yasamaktadir. Bir yandan azimsanmayacak Arnavut etkisi,
diger yandan oldugu iddia edilen Makedonluk kimligi ve asla
reddedilemeyecek diizeydeki Tiirk/Miisliiman ahalinin varlik miicadelesi bu
iilkeyi bugiin bir ¢ikmazin igerisinde tutmaktadir.

Tiirkiye bagimsizligindan itibaren Makedonya ile iligkilerini oldukca
sicak ve yogun tutmus 6zellikle de karsilikli ziyarete biiyiik dnem atfetmistir.
Bu durum hem iilkedeki Tirk/Miisliman azinliklarla olan bagi hem de
gegmisten gelen sorunlarm koriikledigi aidiyet sorunsalini ¢d6zme yolunda
muhakkak ki ciddi birer rahatlama vesilesi. Ancak yeterliligi konusu bugiin
gelinen noktada net bir sonuca ulagmis degildir.

Tirkiye’nin Makedonya meselesine bakis acisinin ancak iilkeye dair
meselelere yakin  durusu ve gergekei politikalar dogru bir odak
kazanabilecegi muhakkaktir. Bu noktada Balkanlarmm Osmanli sonrasi ve
ozellikle de 1990-95 arasinda gegirdigi deformasyonun da goz Oniine
almarak duygusal boyuttan reel bir diisiinsel tabana oturtulmasi 6nemli bir
gerekliliktir.
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