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KAHRAMANMARAS iLi MERKEZ iLCESi DAG VE ORMAN KOYLERI
TARIM iSLETMELERININ EKONOMIK ANALIZi
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Tarim Ekonomisi Boliimii Tarim Ekonomisi Boliimii
Adana Kahramanmaras
OZET

Bu arastirmada, Kahramanmaras ili Merkez il¢esi dag ve orman koylerindeki
tarim igletmelerinin 1996-1997 iretim yili ekonomik yapilart ile yillik faaliyet
sonuglar1 incelenmistir.

Incelenen isletmelerde ortalama arazi genisligi 28.89 dekar, ortalama ¢iftci
ailesi niifusu 7.03 kisidir. Yoredeki isletmelerde sermaye unsurlarinin nitelik ve
miktar olarak yetersiz olmasi isletmelerde ekstansif bir iiretim sisteminin
uygulandigint gostermektedir. Arastirma sonuclarina gore, dekara diisen isletme
basar1 Olgiitlerinin igletme biiytikligi ile ters orantili oldugu, isletme sonuglar1 ve
rantabilite oranlar1 acisindan kiiglik isletmelerin daha basarili ¢aligtiklar
belirlenmistir.

ECONOMIC ANALYSIS OF FARMS IN MOUNTAINOUS AND THE FOREST
VILLAGES OF KAHRAMANMARAS PROVINCE

ABSTRACT

In this study, economic structures and yearly results of farms in mountainous
and the forest villages of Kahramanmarag were investigated in 1996-1997
production year.

Average land size, average population of farm and literate ratio for
households were 28.9 decares, 7.03 people, and 84.56 % the for farms respectively.
Insufficiency in capital components from both the quality and quantity points of
view showed that extensive production system was applied. It was determined that
there was an inverse proportion between the size of farms and success values of
enterprises per decare. Small farms operated more productive by than big ones from
the results of enterprises and rantability ratios points of view.

GIRIS

Tiirkiye, bircok sosyo-ekonomik gostergeler bakimindan tarim agirhikli
yoniinii hala korumaktadir. Tarim sektorii basta iilke niifusunun beslenmesi, niifusun
yarisinin  ge¢im kaynagi olmasi, sektorler arast iliskileri, ulusal hasila ve
digsatimdaki payi ile lilke ekonomisine dnemli katkilarda bulunmaktadir.

Tiirkiye tarimmin en belirgin yapisal 6zelligi, kiigiik tarim igletmelerinin
sayica fazla olmasidir. Bunun nedeni tarimdaki niifus fazlasidir. Halen iilke
niifusunun yariya yakin bir kismi gecimini tarimdan saglamaktadir. Ulkemizde
tarimda caliganlar ile diger sektorlerde galisanlar arasinda biiyiik gelir farkliliklart
oldugu gibi, tarimin kendi igerisinde de biiylik gelir farkliliklar1 goriilmektedir.
Tarim sektoriiniin en alt gelir grubunda ise dag ve orman kdoylerindeki tarim
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isletmelerinin bulundugu da bir gercektir. Ulkemizde bugiine kadar yapilan
arastirmalarin biiyiik bir ¢ogunlugu ova koylerinde yer alan tarim isletmelerinin
sorunlarinin ¢éziimlenmesine yoneliktir. Ancak dag ve orman koylerindeki tarim
isletmelerine  yonelik c¢aligmalarin  yeterli oldugu sdylenemez. Oysa, bu
yorelerimizde de tarimsal yapinin belirlenmesi, isletmelerin ekonomik analizlerinin
yapilmasiyla ve i¢inde bulunduklari dogal ve ekonomik kosullarin ortaya
konulmasiyla olanaklidir (1).

Kahramanmaras ilinde dag ve orman koylerindeki tarim isletmelerinin
sorunlarinin  ¢dziimiine yonelik bugline kadar herhangi bir ¢alismaya
rastlanilmamigtir. Bu konudaki boslugu doldurmak ve daha sonraki caligmalar igin
temel olusturulmasi amaciyla ilin dag ve orman koylerinde bir arastirma yapilmasi
geregi duyulmustur.

Bu aragtirmada, Kahramanmaras ili Merkez ilgesi dag ve orman koylerindeki
tarim igletmelerinin sosyo-ekonomik yapilart ile yillik faaliyet sonuglar
incelenmistir.

MATERYAL VE METOT

Arastirmanin materyalini tarim isletmelerinden anket yoluyla elde edilen
orijinal veriler olusturmustur. Arastirmada toplanan veriler 1996-1997 iiretim
donemine ait olup anket caligmasi 1997 yili Ekim, Kasim aylarinda yapilmistir.
Calismada ayrica Tarim 1 Miidiirliigii, Orman Bélge Miidiirliigii, Kéy Hizmetleri il
Miidiirligii kayitlarindan ve konu ile ilgili ¢esitli arastirmalardan da yararlanilmistir.

Aragtirma alani, merkez ilgeye baghh 74 dag ve orman koyiini
kapsamaktadir. Calismada ornek koylerin se¢iminde gayeli o6rnekleme ydntemi
kullanmilmugtir. Arastirma alaninin sosyo-ekonomik 6zelliklerini temsil eden merkez
ilceye bagl toplam 8 kdy (Kazanlipinar, Camlibel, Zeytindere, Bulutoglu,
Sarigukur, Bulanik, Déngel, Caglayan) Tarm [l Miidiirliigi elemanlarinin
goriiglerinden de yararlanilarak 6rnek koy olarak secilmistir.

Arastirmada ornek isletme sayisi tabakali tesadiifi 6rnekleme yontemine gore
belirlenmistir (2). Calismada kabul edilen hata pay1 % 5 olup, % 95 giiven araliginda
gerekli 6rnek hacmi 68 isletme olarak belirlenmistir. isletmeler arazi genisliklerinin
frekans dagilimi dikkate alinarak 1-10 da, 11-20 da, 21-40 da , 41-80 da ve 81-150
da olmak iizere bes gruba ayrilarak incelenmistir. Buna gore 1. gruptan 21, 2.
gruptan 17, 3. gruptan 15, 4. gruptan 11 ve 5. gruptan 4 isletme olmak iizere toplam
68 ¢iftci ile gorisilmiistiir. Calismada anket uygulanan isletmelerin se¢imi tesadiifi
olarak yapilmistir. Isletmelerin ekonomik analizleri, isletme biiyiikliik gruplar1 ve
isletmeler ortalamasi igin ayr1 ayr1 yapilmustir.

ARASTIRMA BULGULARI
isletmelerin Ekonomik Yapisi
Arazi Kullanmimi ve Tasarruf Sekilleri

Arastirmada, isletmelerin arazi varliklar1 tarla arazisi, sebze-meyve ve bag
arazisi olmak iizere iki grupta incelenmistir. Toplam isletme arazisi genisligi ise;
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miilk arazi ile kiraya veya ortaga tutulan araziler toplamindan ortaga veya kiraya
verilen arazilerin ¢ikarilmasiyla bulunmustur

Incelenen isletmelerde ortalama arazi genisligi 28.89 dekar olup, bunun %
95.53’t miilk arazi, % 1.42’si kiraya tutulan arazi, % 3.05’i de ortaga tutulan
araziden olugmaktadir. Arastirma alaninda miilk arazisini kiraya veya ortaga veren
isletmeye rastlanilmamustir.

Ulkemizde orman kdyleri ortalama isletme genisligi 41.5 dekar (3), Kozan
Ilgesi dag ve orman kdylerinde 45.8 dekar (4), Toros dag kdylerinde 40.8 dekar (1),
Tire ilgesi orman kdylerinde 30.3 dekar (5)’dir. Bu veriler ile arastirma alani
ortalamasi karsilagtirildiginda, incelenen igletmelerde ortalama isletme arazisinin
(28.89 da) daha diisiik oldugu ortaya g¢ikmaktadir. Buna gbre dag ve orman
koylerindeki tarim isletmelerinin genelde kiigiik 6l¢ekli aile isletmelerinden olustugu
sOylenebilir.

Aragtirma alanindaki isletmelerde ortalama igletme arazisinin % 86.05°1 tarla
arazisinden, % 13.95’i meyve-sebze ve bag arazisinden olusmaktadir. Isletmelerde
toplam arazinin % 10.31°1 nadasa birakilmaktadir. Sulanan arazi oran1 % 16.25’dir.
Yorede agirlikli olarak tarla tarimi yapilmakta olup tarla bitkileri ekilis alaninda da
agirlikli irtinler bugday (% 52.92) ve mercimek (%11.11)’tir (Tablo 1). Meyve
iretiminde antepfistigi, hurma, elma, ceviz; sebzede ise domates ilk siray1
almaktadir.

Incelenen isletmelerde ortalama parsel sayisi 2.85, ortalama parsel biiyiikliigii
ise 10.13 dekar olarak bulunmustur.

Niifus ve Isgiicii

Incelenen isletmelerde, emegin kullammindaki seviyenin ve etkinligin
belirlenebilmesi amaciyla aile iggiicti kullanimi incelenmistir.

Aragtirma alaninda ¢iftci ailesi basma diisen ortalama niifus 7.03 kisi olup
bunun %51.49'unu erkek, %49.51'ini kadin niifus olusturmaktadir. Isletmelerdeki
niifusun % 63.30'u aktif niifus (12-65 yas grubu) grubunda yer almaktadir.

Incelenen isletmelerde ciftci ailesinin potansiyel isgiicii varligi isletme
genisliklerine gore 3.60-6.81 EIB (Erkek Isgiicii Birimi) arasinda degismekte,
isletmeler ortalamasinda 4.72 EIB olmaktadir. Isletmelerde potansiyel aile isgiicii
miktar1 ortalama 1321 EIG (Erkek Isgiinii) olarak hesaplanmis olup, potansiyel aile
isgiicliniin ancak %58.21"inin kullanildig1 belirlenmistir. Bu isgiiciiniin % 85.83'"i
isletmede, %5.20'si isletme dis1 tarimda, %8.97'si de tarim diginda kullanilmaktadir
(Tablo2).

Ulkemizde 1991 Genel tarim saymm sonuglarina gore kirsal kesimdeki hane
halkinin % 86's1 tarimsal faaliyetlerde bulunurken (6) bu oran arastirma alaninda
%91.03 ile daha yiiksektir. Bu oranin yiiksek bulunmasinda, arastirma alaninda
emek yogun iiretimin yapilmasi ve tarim dis1 ¢alisma alanlarmin sinirli olmasinin
etkili oldugu sdylenebilir.

Sermaye Durumu
Bilindigi gibi, teknolojide yasanan hizli gelismeler tarimsal {iretim faktorleri
arasinda sermayenin 6nemini daha da artirmistir. Bu nedenle tarim igletmelerinde
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sermayeyi olusturan unsurlarin ¢esitli yonlerden incelenmesi isletmelerin ekonomik
yapilariin belirlenmesi yoniinden énemlidir.

Arastirmada sermaye fonksiyonlarma gore siniflandirilarak incelenmistir.
Aktif sermaye, tarimsal iiretimde fiilen kullanilan biitiin sermaye unsurlarimi
kapsamakta olup ¢iftlik sermayesi ve igletmeci sermayesinden olugmaktadir. Pasif
sermaye ise isletmenin cesitli kaynaklara olan borglart ile kira veya ortakgilikla
islenen arazi degeri ve 6z sermayenin toplanmasi suretiyle hesaplanmistir (7).

Incelenen isletmelerde ¢iftlik sermayesi; toprak, bina, bitki sermayesinden,
isletmeci sermayesi ise; hayvan, alet-makine, malzeme mithimmat ve para sermayesi
toplamindan olusmaktadir. Arastirma alaninda isletme basmna diisen ortalama aktif
sermaye 1.924.213.000 TL olup, bu deger isletme genislik gruplarinda 814982000-
7.181.512.000 TL arasinda degismektedir. Isletmeler biiyiidiikkge isletme basma
diisen aktif sermaye degeri de mutlak olarak artmaktadir. Isletme basina diisen
ortalama aktif sermaye degerinin % 72.55'ni ¢iftlik sermayesi, % 27.45'ni isletmeci
sermayesi olusturmaktadir (Tablo 3).

Rantabl ¢alisabilmek i¢in igletmelerde gerekli sermayelerden her birinin
belirli oranlarda bulunmasi gerekmektedir. Isletmelerin sekline ve iiretimin agirhik
noktasina gore bu oranlar farklilik gostermekle birlikte, rasyonel bir sekilde ¢alisan
isletmelerde, toplam sermayenin % 25’ini toprak sermayesi, % 25’ini bina
sermayesi, % 25’ini hayvan sermayesi, % 10’unu alet-makine sermayesi, % 10’unu
malzeme- mithimmat sermayesi ve % 5’ini de para sermayesinin olusturmasi kabul
edilmektedir (7). Arastirma alanindaki tarim isletmelerinde ise toplam aktif sermaye
icerisinde toprak sermayesi % 45.88, bina sermayesi % 19.17, bitki sermayesi %
7.55, hayvan sermayesi % 15.51, alet-makine sermayesi % 4.03, malzeme-
mithimmat sermayesi % 5.50, para sermayesi % 2.41 oraninda bir pay almaktadir
(Tablo 3). Bu verilere gore incelenen isletmelerde toprak sermayesi digindaki diger
sermaye gruplarinin yetersiz oldugu sdylenebilir.

Dag koylerinin 6nemli bir 6zelligi de tarimsal faaliyetlerinde hayvanciligin
onemli bir yer almasidir (9). Nitekim bu olgu incelenen isletmelerde de
gozlenmektedir. Arastirma alanindaki isletmelerde ortalama 1.7 adet inek, 2.5 adet
koyun, 15.9 adet keci, 2.3 adet kiimes hayvani ile 2.6 adet ar1 kovani bulunmaktadir.
Biiyiikbag hayvancilik daha ¢ok aile ihtiyacini karsilamak, kiigiikbas hayvancilik ise
tamamen gelir saglama amacina yonelik ve meraya dayali olarak yapilmaktadir.

Incelenen isletmelerde ortalama 1.924.213.000 TL olarak hesaplanan pasif
sermayenin % 2.09’unu kredi borglari, % 2.25’ini kira ve ortakg¢ilikla iglenen arazi
degeri, % 95.66’sin1 da 6z sermaye degeri olusturmaktadir. Isletmelerde 6z sermaye
oraninin yiikksek olusu olumlu bir durum olarak degerlendirilebilir. Ancak,
isletmelerde bor¢ oranmin diigiik olmasi nedeniyle 6z sermaye orani yiiksek
bulunmustur. Bor¢ oraninin diigiikliigii ise isletme sermayelerinin yeterli olusundan
degil, isletmelerin ihtiya¢ duyduklart krediyi uygun sartlarla ve yeterli miktarda
alamamalarindan kaynaklanmaktadir.
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Tablo 1. Incelenen Isletmelerde Uriinlerin Ekilis Alani (dekar) ve Oranlari (%)

Arazi Tarla Arazisi Sebze Meyve ve Bag Arazisi
Genislik ﬁptlam
Gruplart | Bugday | Mercimek | Arpa | Pamuk | Diger | Nadas | Toplam | Meyve | Bag Sebze | Diger | Toplam grzznilsei:

(da)

1-10 391 - 0.28 - 1.05 0.10 5.33 0.38 - - 0.14 0.52 5.85
11-20 11.00 1.35 0.94 - - - 13.29 0.65 1.00 0.88 - 2.53 15.82
21-40 19.33 1.67 1.60 1.33 - 1.87 25.80 1.46 1.60 0.67 0.67 4.40 30.20
41-80 29.18 7.27 2.09 | 455 4.00 10.27 | 57.36 1.73 1.36 - - 3.09 60.45

81-150 | 40.00 22.50 6.25 - - 15.00 | 83.75 | 13.75 | 11.25 2.50 2.50 30.00 113.75
Ortalama | 15.29 3.21 1.38 1.03 0.97 2.98 24.86 1.69 1.49 0.51 0.34 4.03 28.89
Oran (%) | 52.92 11.11 478 | 3.57 3.36 10.31 | 86.05 5.85 5.16 1.77 1.17 13.95 100.00

Tablo 2. Incelenen Isletmelerde Potansiyel Aile Isgiicii ve Kullanma Durumu

Arazi Potansiyel e Isgiicii
Genislik Aile Isgiicii Aile Isgiicti Kullanma Durumu Deger%endirme
Gruplari Isletmede Isletme Dis1 Tarim Dist Toplam Orant

(da) EiB EIG EIG % EIG % EIG % EIG % (%)

1-10 4.52 1267 527 81.58 23 3.56 96 14.86 646 | 100.00 50.99
11-20 3.60 1009 468 80.14 40 6.85 76 13.01 584 | 100.00 57.88
21-40 5.28 1479 789 86.80 83 9.13 37 4.07 909 | 100.00 61.46
41-80 5.27 1476 826 90.67 20 2.20 65 7.13 911| 100.00 61.72

81-150 6.81 1908 1244 96.21 19 1.47 30 2.32 1293 | 100.00 67.77
Ortalama 4.72 1321 660 85.83 40 5.20 69 8.97 769 | 100.00 58.21

(EIB) Erkek Isgiicii Birimi (EIG) Erkek Isgiinii



Fen ve Miihendislik Dergisi 2001, Cilt 4, Say1 1

123

Tablo 3. Incelenen Isletmelerde Aktif Sermayenin Unsurlarina Gére Dagilimi (%)

G[:Ii?szllik Ciftlik Sermayesi Isletmeci Sermayesi Togi?nlaélgtlf
Gr(Lg; l)arl Toprak | Bina | Bitki |Toplam|Hayvan II?/;:IE_ Nli:lizheir;é_ Para |Toplam|1000 TL| %
1-10 [24.22]29.80| 3.69|57.71 |26.34 | 10.54 | 3.07 2.34 142.29 | 814982 | 100.0
11-20 | 36.75]32.32 | 6.25|75.32|15.40 - 8.64 0.64 | 24.68 | 919068 | 100.0
21-40 | 4529|2251 | 9.07|76.87|16.44| 0.39 6.30 - 23.13 [1889263| 100.0
41-80 | 61.63 | 12.30 | 6.32 | 80.25 | 14.53 - 4.85 0.37 | 19.75 13731158 100.0
81-150 | 41.60 | 12.19 | 10.83 | 64.62 | 9.61 | 11.70 | 5.37 8.70 | 35.38 |7181155| 100.0
Ortalama | 45.83 | 19.17 | 7.55|72.55|15.51 | 4.03 5.50 2.41 | 27.45 (1924213 100.0

isletmelerin Yilhk Faaliyet Sonuglar

Gayrisafi Uretim Degeri

Gayrisafi liretim degeri; igletmelerin tarimsal faaliyetleri sonucu elde ettikleri
bitkisel ve hayvansal iiriin degerleri ile bir y1l igindeki bitki ve hayvan sermayesinde
meydana gelen prodiiktif deger artislari toplanarak hesaplanmustir.

Arastirma alaninda isletme basmna diisen ortalama gayrisafi tiretim degeri
573304000 TL olarak hesaplanmig olup, bunun % 29.20'sini bitkisel iiretim degeri,
% 70.80'ini hayvansal {iretim degeri olusturmaktadir (Tablo 4). Bu sonug incelenen
isletmelerde toplam {iretim degerinin 6nemli bir boliimiin hayvanciliga dayali
oldugunu ortaya koymaktadir. Isletme genislikleri biiyiidiikce isletme basina diisen
gayrisafi iiretim degeri mutlak olarak artmakta, gayrisafi iiretim degeri igerisinde de

bitkisel iiretim degerinin pay1

azalmaktadir.

Tablo 4. Incelenen Isletmelerde Gayrisafi Uretim Degeri (1000 TL)

artarken, hayvansal T{retim degerinin pay1

Arazi Bitkisel Hayvansal Gayrisafi Dekara
Genislik [ Uretim Degeri Uretim Degeri Uretim Degeri Gayrisafi
Gruplari Uretim

(da) TL % TL % TL % Degeri

1-10 32245 10.24| 282740 89.76 314985] 100.00 53752

11-20 109788 29.37] 264085[ 70.63 373873 ] 100.00 23633

21-40 159894 29.03| 390933| 70.97 550827 ] 100.00 18239

41-80 384500 35.82| 688773 64.18]| 1073273( 100.00 17752
81-150 553500 37.24| 932988| 62.76| 1486488( 100.00 13068
Ortalama | 167433 29.20| 405871 70.80 573304 ( 100.00 19804

Dekara diisen gayrisafi iiretim degeri, isletmeler ortalamasinda 19804000 TL
olarak bulunmustur. Dekara diisen gayrisafi tiretim degeri isletme biiyiikliigii ile ters
orantilidir. Diger bir ifadeyle isletme genislikleri biiyiidiikge dekara diisen gayrisafi
iiretim degeri azalmaktadir.




Fen ve Miihendislik Dergisi 2001, Cilt 4, Say1 1 124

Toplam Masraflar

Isletmelerin toplam masraf degeri, sabit ve degisen masraflarmn toplanmasi
suretiyle bulunmustur. Degisen masraflar, bitkisel liretim degisen masraflari ve
hayvansal iiretim degisen masraflari olarak iki grupta incelenmistir. Sabit masraflar
ise; kira bedeli, ortak¢ilik payi, isletmeci ve ailesinin ticret karsiligi, amortismanlar,
bina tamir-bakimi ve borg faizlerinden olugmaktadir.

Aragtirma alaninda isletme bagina ortalama 408.537.000 TL olan toplam
masraf degerinin % 45.60'mn1 degisen masraflar, % 54.40'm1 da sabit masraflar teskil
etmektedir (Tablo 5). Isletmeler biiyiidiikce isletme basma diisen toplam masraf
degeri artarken, dekara diisen toplam masraf degeri azalmaktadir. Isletmelerde
ortalama degisen masraf degeri 186.265.000 TL olarak hesaplanmis olup, bunun %
38.25'ini bitkisel iiretim degisen masraflari, % 61.75'ini de hayvansal {iretim degisen
masraflari olusturmaktadir. Bitkisel {iretim degisen masraflari igerisinde alet makine
masraflari, hayvansal tiretim degisen masraflari igerisinde de yem masrafi en biiyiik
paya sahiptir. Isletmelerde alet makine sermayesinin yetersiz olusu ve ydrede
makine kira ticretlerinin yiiksek olmasi sonucu isletmelerde alet makine masraflari
yiiksek olmaktadir. Isletmelerde yem masrafinin yiiksek olmasinin nedeni ise,
yorede hayvancilik faaliyetine agirlikli olarak yer verilmesinden kaynaklanmaktadir.

Tablo 5. Incelenen isletmelerde Toplam Masraflar (1000 TL) ve Oranlar1 (%)

Arazi Degisen Sabit Toplam Dekara
Genislik Masraflar Masraflar Masraflar
Toplam
Gruplari Masraf
(da) TL % TL % TL %
1-10 90169 32.16 190178 | 67.84 280347| 100.00 47923

11-20 113556 39.24 175823 60.46 289379 ( 100.00 18292

21-40 190497 42.69 255750 57.31 4462471 100.00 14776

41-80 388627 61.09 247432 | 38.91 636119( 100.00 10523

81-150 427388 52.07 393438 47.93 820826 100.00 7216

Ortalama 186265 45.60 222272| 54.40 408537] 100.00 14141

Briit Kar

Isletmelerin basar1 derecesini gdsteren nemli kriterlerden birisi olan briit
kar, gayrisafi iretim degerinden degisen masraflarin diisiilmesi suretiyle
hesaplanmustir.

Aragtirma alanindaki isletmeler 1997 firetim yili itibariyle ortalama
387.039.000 TL briit kar elde etmislerdir. Isletmelerde dekara diisen ortalama briit
kar degeri ise 13.397.000 TL olarak hesaplanmuistir. Isletme genislikleri biiyiidiikge
isletme basina diisen briit kar mutlak olarak artarken, dekara diisen briit kar
azalmaktadir. Buna gore kiigiik isletmelerde birim alandan elden edilen briit kar
daha yiiksek oldugu ve kiigiik isletmelerin sahip olduklar1 kaynaklardan daha iyi
yararlandiklar1 anlasilmaktadir.

Incelenen isletmelerde 100 TL degisen masraf karsihginda elde edilen
ortalama briit kar 207.8 TL olup bu deger isletme genislik gruplarinda 176.2 TL-
249.3 TL arasinda degismektedir (Tablo 6).
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Tablo 6. Incelenen Isletmelerde Briit Kar (1000 TL)

Argzi. ) Top.lam Dekara 100 TL Degisen
Geniglik GSUD Degisen Briit Kar Briit Kar Masrafa Diigen
Gruplari (da) Masraf Briit Kar

1-10 314985 90169 224816 38430 249.3
11-20 373873 113556 260317 16455 229.2
21-40 550827 190497 360330 11931 189.2
41-80 1073273 388627 684646 11324 176.2
81-150 1486488 427388 1059100 9311 247.8
Ortalama 573304 186265 387039 13397 207.8

Tarimmsal Gelir

Incelenen isletmelerin tarimsal geliri; briit kardan aile isgiicii karsilig1 harig
sabit masraflarin diisiilmesi ve kalan degere isletme dis1 tarimsal gelirin ilavesi
suretiyle hesaplanmistir.

Tablo 7. Incelenen Isletmelerde Tarimsal Gelir ve Dekara Degeri (1000 TL)

Ar?Zi. . . Dekara
Genislik Briit Sabit Isletme D1§1~ Tarlmsal Tarmsal
Gruplari Kar Masraflar* | Tarimsal Gelir Gelir .

(da) Gelir

1-10 224816 115043 60000 169773 29021

11-20 260317 101882 28235 186670 11799

21-40 360330 132067 68667 296930 9832

41-80 684646 89192 12545 608009 10058
81-150 1059100 219000 12500 965100 8484
Ortalama 387039 117440 43500 313099 10838

* Aile isgiicti karsiligr diistilmiistiir.

Aragtirma alaninda isletme bagina diisen tarimsal gelir ortalama 313.099.000
TL, dekara diisen tarimsal gelir ise 10.838.000 TL olarak hesaplanmistir (Tablo 7).
Isletme biiyiikliigii ile isletme basma diisen tarimsal gelir arasinda dogru yonlii bir
iligki vardir. Nitekim isletme genisliginin biiylimesine paralel olarak isletme bagina
diisen tarimsal gelir miktar1 da artmaktadir. Buna karsin isletme genislikleri
biiylidiik¢e dekara diisen tarimsal gelir miktar1 ise diizenli olmamakla birlikte
azalmaktadir. Arastirma alaninda en yiiksek tarimsal gelire sahip isletmeler ile en
diisiik tarimsal gelire sahip isletmeler arasinda yaklasik alt1 kat fark bulunmaktadir.

Tarim Dis1 Gelir ve Toplam Aile Geliri

Tarim dis1 gelir; isletmelerin arazilerinin bir kismini kiraya vermeleri ile
¢iftci aile fertlerinin bir kisminin muhtelif islerde ¢aligmalari sonucu elde ettikleri
gelirden olugmaktadir. Tarimsal gelire tarim dis1 gelirin ilave edilmesi suretiyle
toplam aile geliri bulunmaktadir. Bu gelir, ¢iftgi ve ailesinin gecimi, isletme
masraflarinin karsilanmasi ve yatirimlar igin ¢ift¢inin eline gegen para miktarini
gostermektedir (8).
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Incelenen isletmelerde tarim dis1 gelir ortalama 44706000 TL olup, bu deger
isletme gruplarinda 33.809.000- 60.588.000 TL arasinda degigsmektedir. Toplam aile
geliri igletmelerde ortalama 357.805.000 TL olarak bulunmustur. Bu deger isletme
genisliklerinin biiyiimesine paralel olarak artmaktadir. Isletmeler ortalamasinda
toplam aile gelirinin % 87.51'ini tarimsal gelir, % 12.49'unu tarim dis1 gelir
olusturmaktadir (Tablo 8).

Ulkemizde cesitli bolgelerdeki isletmelerde aile gelirinin olusumunda
tarimsal gelirin paylari; Tire {lgesi orman kdyleri tarim isletmelerinde % 9 (5), Toros
dag koyleri tarim isletmelerinde % 60.3 (1), Kozan ilgesi dag ve orman kdyleri tarim
isletmelerinde % 90 (4), Carsamba ovasi tarim isletmelerinde % 92 (10), Konya tahil
isletmelerinde % 97 dir (11). Bu verilere gore aragtirma alani ortalamasinin diger
bdlgelere nazaran daha diisiik oldugu soylenebilir.

Rantabilite Oranlar1

Rantabilite, bir isletmenin muayyen bir zaman zarfinda elde ettigi karin o
isletme emrinde c¢aligan sermayeye (yabanci sermaye dahil) nispeti olarak
tanimlanmaktadir (7).

Tablo 8. Isletmelerde Tarim Digt Gelir ve Toplam Aile Geliri (1000 TL)

Arazi Tarimsal Tarim Dis1 Toplam

Genislik Gelir Gelir Aile Geliri Dekara -
Aile Geliri
Gruplart (1 (2 (1+2)
(da) TL % TL % TL % TL

1-10 169773 | 83.39 | 33809 | 16.61 | 203582 | 100.00 34800
11-20 186670 | 75.50 | 60588 | 24.50 | 247258 | 100.00 15629
21-40 296930 | 87.75 | 41433 | 12.25 | 338363 | 100.00 11204
41-80 608009 | 92.02 | 52727 7.98 | 660736 | 100.00 10930
81-150 | 965100 | 97.48 | 25000 2.52 1990100 | 100.00 8704
Ortalama | 313099 | 87.51 | 44706 | 12.49 | 357805 | 100.00 12385

Aragtirma alanindaki tarim isletmelerinde rantabilite faktorii ortalama % 35
olarak hesaplanmustir. Yani her 100 TL' lik gayrisafi hasilanin 35 TL'si saf hasiladir.
Bu oran 1-10 dekar genislik grubundaki isletmelerde en diisiik (% 27), 81-150 dekar
genislik grubundaki isletmelerde ise en yiiksektir (% 46) (Tablo 9).

Incelenen isletmeler mali ve ekonomik rantabilite oranlari yoniinden
mukayese edildiginde, kiigiik tarim isletmelerinin biiyiik isletmelere gore daha
rantabl ¢alistiklari sdylenebilir.
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Tablo 9. Incelenen Isletmelerde Rantabilite Faktérii ve Oranlari (%

. .. Rantabilite Mali Ekonomik
Arazi Geniglik Gruplari (da) Faktorii Rantabilite Rantabilite

1-10 27 7.24 8.16

11-20 30 8.04 8.58

21-40 29 4.72 5.10

41-80 42 7.68 7.52

81-150 46 4.45 4.86

Ortalama 35 6.28 6.60

SONUC

Dag ve orman kdylerindeki tarim isletmelerinin ekonomik analizine yonelik
olarak gerceklestirilen bu arastirmada elde edilen sonuglar asagida 6zetlenmistir.

- Tarim isletmelerinde toprak, bina, ve arazi sermayesinin egemen bulundugu
ve igletmeci sermayesinin toplam sermaye icindeki oraninin diisiik oldugu bu
calisma ile ortaya konulmustur. Aragtirma alanindaki isletmelerde ¢iftlik
sermayesinin fazla olmasi ve makinalasmanin diisiikk diizeyde bulunmasi, yorede
ekstansif bir {iretim sisteminin uygulandigini gdostermektedir. Ayrica isletmelerde,
sermayenin yetersizligi yaninda, elverigsiz dogal kosullarin bulunusu, isletme
arazilerinin yetersiz ve yodrede tarim dis1 calisma olanaklarinin sinirhi olusu
isletmelerde mevcut aile isgiicliniin yart yakin bir kisminin (% 41.79) iretimde
kullanilmamasina neden olmaktadir. Atil olan bu isgiiciinii degerlendirebilmek igin,
emekten en iyi yararlanabilmek amaciyla isletmelerde isglici ve iiretim
planlamasina gidilmesi yararli olacaktir. Bununla birlikte, ydrede halicilik, el
sanatlar1 gibi faaliyetlere de yer verilmek suretiyle hem atil olan isgiicliniin
degerlendirilmesi hem de gelir artis1 saglanmasi olasidir.

- Yoredeki isletmelerin aricilik ve kiigiikbas hayvan varligt agisindan énemli
bir potansiyele sahip oldugu dikkati ¢ekmektedir. Bu potansiyelin degerlendirilmesi
acisindan igletmelerin ihtiyag¢ duyduklari kredilerin uygun kosullarda saglanmasi ve
yorede ariciligin gelistirilmesi yararli olacaktir.

- Aragtirma alanindaki isletmeler isletme faaliyet sonuglari agisindan
degerlendirildiginde gayrisafi tiretim degeri, briit kar ve tarimsal gelirin birim
araziye diisen miktarlarinin isletme biiyiikliigii ile ters orantilt oldugu belirlenmistir.
Yani isletme Dbiytkligi arttikca birim araziye diisen isletme basarilari
azalmaktadir. Bu sonug, dag ve orman kdylerindeki kiigiik tarim igletmelerinin
isledikleri alandan daha iyi yararlandiklarini gostermektedir. Ayrica isletmeler
rantabilite oranlar1 yoniinden mukayese edildiginde de kiiciik isletmelerin daha
basarili ¢alistiklar1 sdylenebilir.
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