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FUAD KOPRULU’NUN iZLENIMLERIYLE
OXFORD’DA TOPLANAN XVIL BEYNE’L-MILEL
MUSTESRIKLER KONGRESI (¥)

Yazan: Miiderris Kopriilii-zide Mehmed Fuad ™~
Cev: Yrd. Do¢. Dr. Muammer Bayraktutar ***

Oxford Ictima‘i Beyne’l-Milel Miistesrikler Kongresi’nin on
yedinci toplanistyd. Ilk def'a 1873 senesinde Paris’de toplanan kongre
sirastyla Londra, Ptersbrug, Floransa, Berlin, Leiden, Viyana, Stockholm,
Londra, Cenova, Paris, Roma, Hamburg, Cezayir, Kopenhang, Atina
sehirlerinde toplanmis ve 1912’deki son Atina Kongresi’nde gelecek
ictima‘nin  1915°de Oxford’da olmasi kararlasmisti. Araya Cihan
Harbi’nin girmesi ve harb bittikten sonra da milletler arasindaki
miinasebatin tanzimi i¢lin uzun zamanlar gegmesi kongrenin on ii¢ sene
te’hirle toplanmasina sebep oldu.

Bunlardan Stockholm Kongresi’ne merhiim Ahmed Mithad
Efendi, son Atina Kongresine de merhiim Ahmet Hikmet Bey Osmanli
Hiikimeti miimessili olarak istirdk etmislerdi. Diger kongrelere
hiikiimetin resmen istirak edip etmedigini ma‘a’l-esef bilmiyorum.

Son kongrenin tertibi islerini Oxford Daru’l-funiinuna mensib
“Hind Tedkikat1 Enstitlisii” der-‘uhde etmisdi. Ekseriyesi Oxford’un Sark
tedkikatiyla tevaggul eden profesorlerden miirekkeb olmak iizere bir
‘umiim-i kavmiyete bir de daha mahdid a‘zadan miirekkeb bir fa‘al
hey’et teskil etti. Usllden oldugu vechile biitiin hiikimetlere, daru’l-
funtinlara, akademilere, ‘ilmi cem‘iyetlere da‘vetnameler gonderildi.
Ayrica bu islerle ‘alaka-dar biitiin miitehassislarin igtirdki ricd edildi.
Tiirkiye Cumhdriyeti ve Istanbul Darw’l-funtinu da ayr ayr
da‘vetnameler aldilar ve kongreye resmi siirette istiraki kabil ettiler.

Kongre tertib hey’etinin mesa‘isi parlak strette neticelendi:
Belgika, Ingiltere, Danimarka, Misir, Fransa, Almanya, Macaristan,
Italya, Japonya, Hollanda, Norvec, Iran, Polonya, Portekiz, Isvec,
Tiirkiye, Amerika devletleriyle Papalik, resmi murahhaslar géndermek
stretiyle istirak ettiler. Daru’l-funiinlar arasinda, Ingiltere’nin birgok
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darw’l-funtinlari, Almanyanin oniki daru’l-funfinu bi’l-hassa goze
carpryordu. Avrupa, Amerika ve Asya’nin altmis bir daru’l-fiinlinu, on ti¢
akademisi, elli iki ilm1 miiessesesi ayr1 ayr1 miimessiller yollamislardi.
Hus(Gisi strette istirak edenlerle birlikte kongre a‘zasinin yek{inu
altryiizden asag1 degildi.
Biitiin bu cins kongrelerde mu‘tad oldugu lizere kongre daha
evvelce dokuz su‘beye ayrilmisti:
. Umimi Kisim (Antropoloji, Etnografya, Kable’t-Tarth
Arkeolojisi, Mukayeseli Esatir, Halkiyyat).
Il. Asuriyyat ve ona miite‘allik sa’ir sahalar; Eski el-Cezire
ve Eski Anadolu.

Il. Muisir ve Afrika.

V. Merkezi ve Simali Asya, Tibet.

V. Aksa-y1 Sark, Hind Cin’i, Malezya, Polinezya.

VI. Eski Hind, Yeni Hind, Seylan, [ran, Erment, Kafkasya
sahalar1 Tedkikati.

VII.  Ahd-i Atik, Ibrani ve Arami Tedkikatt

VIIIl.  islam ve Tiirk Tarihi, Lisan ve Edebiyat vb.

IX. Sark San‘ati.

Kongreye istirdk edenlerin adedi ilk tahminden pek fazla oldugu
gibi, kongrede okunmak {izere hazirlanan tedkikndmelerin mikdari da pek
cok oldugundan hey’et-i tertibiyye esdsen ¢ok genis olan altinci su‘beyi
iice ayirdi ve bdylece su‘belerin adedi on bire iblag edildi.

Bu su‘belerde okunan tedkikatnamelerin adedi bi’l-hassa dikkate
sayandir:

Birinci su‘bede 27, ikinci su‘bede 22, iig¢lincii su‘bede 20,
dordiinci su‘bede 7, besinci su‘bede 22, altinci su‘bede 34, altinci
su‘benin ikinci kisminda 24, {igiincii kisminda 26, yedinci su‘bede 20,
sekizinci su‘bede 33, dokuzuncu su‘bede 27 rapor okunup miindkasa
edildi. Bu stiretle kongrede hemen hemen 250 kadar tedkikndme mevza*
bahs oldu. Kongrenin zabitnameleri intisar ettigi zaman XVII. Oxford
Miistesrikler Kongresi’'nin ne biiylik bir fa‘aliyet gosterdigi pek iyi
anlasilacaktir.

Kongre 27 Agustos Pazartesi giinii saat 21:00°de resmi sirette
acgild. ‘Ale’l-ustl nutuklar okundu ve resmi miimessillerin takdim
merasimi icra edildi. Merasimden sonra gece yarisina kadar devam eden
cay ziyafetinde kongre a‘zasi birbiriyle tanigib goriistiiler. Orada uzun
senelerden beri sahsen tanismakta oldugumuz dostlara rast geldigim gibi
giyaben tanisib mektiiblagmakta oldugumuz halde sahsen goriismemis
oldugumuz meslekdaslarla da tamistim. Kongrenin saf ve samimi ‘ilmi
havasi iginde, dostluklar pek cabuk te’sis ediverdi. Esdsen bu gibi
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kongrelerin en biiyiik faydasi da, siiphesiz bu sahsi mu‘arefelerdir. Sal
sabahindan itibaren su‘belerin ictima‘1 bagladi. Dinlenecek raporlar pek
¢ok ve zaman darligindan giinde ii¢ ictimad‘ yapiliyordu. Sabahtan 6gleye
kadar 6gleden sonra ve gece. Sabah ictima‘lar1 3-4 sd‘at, diger ictima‘lar
ise 2 sd‘at kadar siirliyordu. Sa‘at iicle bes arasinda ekseriyad mubhtelif ¢ay
ziyéfetleri vardi. Oxford un tibki bizim eski medrese binélarini hatirlatan
kurin-u vustal bindlar1 arasindaki ferahli, genis ve giizel bahgelerde
verilen bu ziyafetler pek samimi oluyordu. Ogle yemeklerinden sonra,
kiitiibhaneleri, miizeleri, Oxford’un tarihi bindlarin1 gezmek igiin ba‘zi
tenezziihler tertib edilmisti. Carsamba giinii Biiyiik Britanya Hiikimeti
namina kongredeki resmi miimessiller serefine biiyiik bir ziyafet verildi.
Boylece kuvvetli ve devamli bir sdrette calisan kongre, Cum‘a aksami
mesa‘isini bitirdi ve ertesi giin 11°de ‘umdmi ictima‘® akdedilerek nihai
kararlar verildi. Nutuklar te‘ati edildi ve {ic sene sonra Leiden’de
toplanmak iizere kongrenin hitdmi i‘lan olundu.

Oxford Kongresi’nde beni aldkadar eden mevzi‘lara aid miihim
raporlar1 dinlemek iizere, vakit buldukca muhtelif su‘belere gidib istifade
ediverdim. Mesela Fransa arkeoloji alimlerinden meshiir Focha’nin Belh
Sehri Asar-1 Atikast hakkindaki konferansmi, Nikitin’in Urumiye
havalisindeki Afsarlar hakkinda tedkikatini dinleyebildim. Léakin
mesa‘isine dogrudan dogruya istirdk ettigim sekizinci Islam- Tiirk
Tedkikatr Su‘besi ictima‘lar1 o kadar ¢oktu ki, biitiin arziima ragmen sa’ir
su‘belerde dinlemek istedigim bir takim konferanslarda bulunmak ma‘a’l-
esef kabil olmadi. Mesela programda Vadala isminde bir zatin “Samsun
Sehrinin Mazisi, Hali, Istikbali” adli bir raporu ve yine Profesor
Focha’nin “Afganistan’da Son Asir-1 Atika Taharriyat” hakkinda
konferans1 ve daha bu gibi yine aldka-dar iden seyler i‘lan edilmisti.
Ma‘a’l-esef bunlara gitmek i¢in vakit bulamadim.

Tiirk-islam tedkikat1 su‘besinin re’isi Oxford Daru’l-funiinunda
Arab Lisam ve Edebiyati miiderrisi Profesér Margolius’du. Arab Lisani
ve Edebiyatina ait bircok eski metinler nesretmis ve muhtelif tedkikatta
bulunmus olan bu fazil zat, su‘benin mesa‘isini cidden biiyiik bir maharet
ve neziketle idare etmistir. Bizim su‘bede Fransa’nin, Ingiltere nin,
ftalya’min, Hollanda’min ve bi’l-hassa Almanya’nin ve daha bircok
memleketlerin ma‘raf Islamiyat miitehassislar1 gdze ¢arpryordu. Herhalde
gerek istirdk eden alimlerin sahsi kiymet ve sohreti, gerek ictima‘larda
okunan raporlarin kiymet ve keyfiyyeti i‘tibariyle, sekizinci su‘be, biitiin
kongrenin en kuvvetli su‘belerinden birini teskil ediyordu. Umimi
alakay1 celbeden raporlar okundugu zamanlar, salonda elli kisiden fazla
samiin kitlesine tesadif ediliyordu.
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Yalniz surasim esefle sdylemek ldzimdir ki su‘bemizde okunan
raporlar arasinda Tiirk tedkikatina aid olanlar fevka’l-dde mahdad idi.
Acem ve bi’l-hassa Arab tedkikatina nisbetle Tiirkoloji’nin bu kadar
mahdld bir dairede kalmasi, bu husfisda biitiin medeniyyet diinyasi
karsisinda bize terettiib eden ‘ilmi vazifenin ehemmiyetini ve agirligin
gosteriyor. “Anadolu Lehgeleri Tedkikati Mes’elesinin  Bugiinkii
Hali”nden bahis bir rapor okuyacagi programda ‘i’lan edilen Polonyali
Profesor Kovalski kongreye istirdk edemedigi gibi, Osmanli Tarthi’ne ait
bir rapor okuyacak olan Alman miistesriki Profesor Babinger de Oxford’a
gelmemisti.

Vatikan’dan gelen Papalik miimessillerinin reisi Molla adh
ihtiyar bir rahipti. Bu rahibin esasen Tiirk olup sonradan Katolik dinini
kabdl ettigini Ingiliz gazeteleri yazdilar. Bu zitin Namik Kemal’in
meshur Renan Miidafaanamesi hakkinda bir rapor okuyacagi evvelce
programda ‘i’lan edilmisti. Fakat bilmem neden, Molla bu raporunu
kongrede okuyamadi. Oyle samyorum ki ‘ilmi bir mahiyette olmaktan
ziyade sirf Katolikligin nokta-i nazarindan dini bir tenkid mahiyetinde
olan bu raporun okunmasina, kongre hey’eti rdz1 olmadi. Ciinkii bu gibi
‘ilmi kongrelerde, boyle dini ve i‘tikddl mahiyette miindkasalar tamamen
memnii‘dur. Iste bu i‘tibarla kongrede, Tiirkoloji’'ye aid mevzi
bahsedilen hemen yegane mes’ele, benim “Harzemsahlar Devrinde Bir
Tiirk Lisancist” adli raporum oldu. Evvelce Tirkiyat Mecmii‘asi’nin
ikinci cildinde bundan bahsetmistim. Burada rapor mevzii‘unu hulasaten
arz edeyim:

Rus Tirkiyatcilarindan Melioransky 1900°da Tiirk Lisanina ait
eski eserler hakkinda gayet mithim bir tedkik nesretmisti. Bu
tedkiknamede, Islamiyetten sonra Tiirk LisAnima aid yazilan en eski eser
olmak {izere Muhammed b. Kays isminde bir miiellifin “Son Harzem
Hikmetdar1 Celadleddin Namma Te’lif Etmis Oldugu Kitab”
zikrolunuyordu. Melioransky’den sonra da Tiirk Lisdnina aid eski
eserlerden bahseden bir tdkim Macar ve Rus alimleri ne Muhammed b.
Kays hakkinda ne de onun bu miihim eseri hakkinda hicbir ma‘liimata
malik olmadigimizdan miiteessifaine bahsettiler. ibn Muhanna adh
[lhanlhlar devrinde yasamis bir Arap lugatcisi ii¢ bes sene evvel
Istanbul’da tab edilen Hilyetu’l-Lisin adli eserinin iki yerinde bu
Muhammed b. Kays’in eserinden bahsetmis ve Melioransky bunun
mevcidiyetini ondan Ogrenmisti. Halbuki Tiirk Lisanina aid bu yedi
asirlik eserin mahiyetini ve muahhar miellifler tarafindan ondan istifade
edilib edilmedigini 6grenmek Tiirk filolojisi itibariyle ¢ok biiyiik bir
ehemmiyeti haizdir.
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Iste Oxford’da okudugum raporlarimin birinde, bu eski eser ve
mubharriri hakkinda yeni bir takim ma‘liimat vermege muvaffak oldum.
Muhammed b. Kays’m te’lif ettigi lugat kitdbinin yalmz ibn Muhanna’ya
degil, sair bir takim muahhar Iran miielliflerine de ma‘lim oldugunu, bir
takim Iran lugat kitdblarinda ondan dogrudan dogruya veya bi’l-vasita
alimmis ma‘limata tesadiif edildigini izah ettim. Sonra bu kitdbin isminin
“Tibyanu'l-Lugati't-Tiirki ‘ald Lisani'l-Kankli” oldugunu yani Harzem’de
biiyiik bir ekseriyet teskil eden Kankl1 Tiirklerinin lehgesini ihtiva ettigini
de gosterdim. Ondan sonra da Muhammed b. Kays’in simdiye kadar
zannedildigi gibi mechil bir adam degil, bi’l-akis o devrin ¢ok ma‘raf bir
alimi oldugunu meydana koydum. Fi’l-hakika bu adamin sahsi ve bir
takim eserleri Iran Filolojisi’yle istigdl edenler arasinda pek ma‘raf
oldugu gibi, Iran Sindyi-i Edebiyesine ait pek miihim bir eseri de
mukaddimen Avrupa’da tab‘ edilmisti. Oyle oldugu halde bu adamla
Tiirkge lugat yazmis olan Muhammed b. Kays’in ayn1 adam oldugu
simdiye kadar anlagilamamisti. iste bu siretle Tiirk Filolojisi’ne ait
mechil ¢ok mithim mes’elelerden biri, birden bire iyice tenevviir etmis
oldu. Bu husisda serdetti§im muladhazalarin kongrece higbir i‘tirdza
ugramadigini da ayrica ilave etmek isterim. Bu Fransizca raporum kongre
zabitnamelerinde aynen intisar edecektir.

Kongrede Iran tedkikati ikiye ayrilmusti: Islamiyyetten evvelki
[ran tedkikatiyla ugrasan su‘be ayriydi. Bizim su‘bemizde yalniz
Islamiyyetten sonraki Iran’a aid tarihi ve lisini mes’eleler mevz{‘ bahs
oluyordu. Bu tedkikat Tiirkliige ait tedkiklere nisbetle epeyce coktu.
Fakat Arab tedkikatiyla mukayese edilince, bunun da pek mahdad kaldig:
goze carptyordu. ‘Umimi bir fikir vermek i¢in bunlardan da kisaca
bahsetmek isterim:

Hollanda’nin gen¢ ve kiymetli miistesriklerinden Dr. Kramers
“Eski Islam Cografya Eserlerinde Iran An’anesi” niminda cidden miihim
bir rapor okuyarak ilk Islam cografyacilarinda mevcid olan bir takim
ma‘limatin Sasani Devri an’anelerinden kalmis oldugunu gosterdi. Eski
Islam cografyas1 hakkindaki tedkikatiyla taninmis olan Mdsyd Gabriel
Ferran da bunu te’yid etti. Sonra iran Devleti nAmina kongreye istirak
eden Mirza Muhammed Han Kazvini eski Iran sa‘irlerinden Bedr
Cécermi’nin oglu tarafindan yazilmis pek miihim eski bir $i‘lr mecmuasi
hakkinda ma‘limat verdi. Kiymetli nesriyyatiyla Avrupa ilim alemince
Oteden beri taninmig olan bu fazil zatin raporu bir nokta-i nazardan
mithimdi. Hicri 141°de yazilan “Minisu’l-Ahrar” nadmindaki bu si‘ir
mecmii‘as, birgok eski Iran sa‘irlerinin Farisi si‘irlerini ihtiva ediyordu
ki bunlar arasinda Tiirk olduklar1 isimlerinden derhal anlasilan ve simdiye
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kadar isimleri isitilmemis olan muhtelif Tirk sa‘irleride mevcattur.
Bunlardan Hasanoglu adli bir Tiirk sa‘iri hakkinda vaktiyle ben de
tedkikat da bulunmus ve ona ait bir takim makéleler nesretmistim. Bu
makalelerde Hasanoglu’nun Hicri sekizinci asir baglarinda yasadigini
mevcid vesikalardan istidlalen tahmin ediyordum. Iste Minisu’l-Ahrar’in
meydana ¢ikmast bu tahminde hi¢ aldanmadigimi kat’iyyetle meydana
koydu. Yine bu mecmii‘ada Omer HayyAm’in on iki rubi‘isi de
mevcliddur ki simdiye kadar bilinen ruba‘ilerin en eskileri bunlardir.
Alman miistesriki Baron Rozen 1928’de Berlin’de Kavyani matba‘asinda
basilan “Ruba‘lyyat-1 Hakim Omer Hayyam” adli eserinin zeylinde
bunlar1 derc etmis oldugu gibi, ma‘raf Ingiliz miistesriki Sir Denisen
Ross da bunlan ingilizce terciimesini Londra Sark Lisanlar1 Mektebi
Mecmii‘asi’nda nesretmisti.

A_AY

Geng Ingiliz miistesriklerinden Mdsyd Levy, Abdullah Ensari’ye
nisbet edilen eski bir Yusuf ve Zuleyha niishasi hakkindaki tedkikatindan
bahsetti ve bunun ona aid olamayacagini pek miidellil bir stirette gosterdi.
Bu siretle eski bir hata ortadan kalkmis oldu. Iran tedkikat: sahasinda
bunlara ilave olarak bir de benim Omer Hayyam hakkinda okudugum
rapor vardi. Fransizca metni kongrenin zabitndmelerinde tab‘ edilecek
olan bu raporumda Hayyam’a aid pek mithim yeni bir vesikadan
bahsettim.

Tebrizli Yar Ahmed adli bir miiellif Hicri 867 senesinde
Hayyam’in 487 ruba‘isini toplamis ve buna Hayyam’in hayatina aid
mithim ma‘limati muhtevi bir de terciime-i hali ilave etmis, eski Osmanlt
miielliflerinden muerrih Ali ve son zamanlarda Hoca Fehim bundan
istifide etmisler. Hiiseyin Danis Mirza, Ruba‘iyyat-1 Omer Hayyam adli
eserinin ikinci tab‘ma ilave ettigi bir zeylde bu eserden bazi nakillerde
bulunmus, lakin ya eserin lisani ve tarihi ehemmiyetini layikiyla takdir
edemediginden yahut eseri layikiyla tedkike vakti olmadigindan ondan
hig istifide edememis. Hatta en garibi bu niishay1 nerede gordiigiinii bile
sdylememis. Iste ben raporumda bu eserden bahsettim. Hayyim’a ait
simdiye kadar bilinen seylerle bu eserin verdigi ma‘limati tenkidi bir
stirette karsilastirdim. Hatta kendi gordiigiim niisha ile Ali’nin ve Hoca
Fehim’in gordiikleri niishalar arasindaki farklar1 da gosterdim. Hayyam’a
ait tedkikatin Avrupa’da bi’l-hassa Anglosakson aleminde nasil biiyiik bir
alaka ile ta‘kib olundugu ma‘limdur. Bu i‘tibarla benim verdigim
ma‘limat da yalniz kongrede degil ingiliz yevmi matbfidtinda da epeyce
bir alaka uyandirdi. Kongrede de bu mes’ele etrafinda bir takim sualler
sordular. Hayyam hakkinda miihim tedkikatta bulunan Danimarkali
miistesrik Mosyd Christensen’in ahiran nesrettigi eserinde serdettigi
miitala‘alar hakkinda, sonra Hayyam’a isndd edilen ruba‘ilerin vusiki
hakkinda nokta-i nazarlarimi bi’l-hassa 6grenmek istediler. Lazim gelen
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cevablar1 verdim. Berlin Umimi Kiitiibhanesi Sark Yazmalar1 Su‘besi
Miidiirii Dr. Vail de bu munasebetle Hayyam’a ait bir risdleden bahsetti.
Okudugum rapor boyle biiyiik kongrelerde okunmas1 mu‘tad biitiin bu
cins raporlar gibi muhtasar oldugundan bu miihim mes’eleye dair Londra
Sark Lisanlar1 Mektebi Mecmii‘asi’na ayrica bir makéle yazmami, bu
mektebin fazil midiirii Sir Denisen Ross biiyiik bir nezdketle iltimas etti.
Ben de bu arziyu ma‘a’l-memntniyetle is’afa ¢alisacagimi sdyledim.

Hayyam’in ruba‘ilerini ihtiva eden en eski niisha Oxford’da
Bodleian Kiitiibhanesi’nde bulunan niishadir ki Hicri 865°de yazilmistir.
Yalniz 185 ruba‘lyi muhtevidir. Halbuki benim kongrede bahsettigim
niisha, bundan ancak iki sene sonra yazildig1 halde 487 ruba‘lyi ihtiva
etmektedir. Iste bu izahtan sonra Hayyam meraklilarmin bu yeni vesikaya
kars1 neden bu kadar kuvvetle aldkadar olduklar1 ¢ok kolaylikla anlagilir
imidindeyim.

Iste bu muhtiralar istisna edilince, bizim su‘bede okunan siir
raporlar hemen kamilen Arap tedkikatina aitti. Beyrut Cizvit Mektebine
mensib Mosyo Boyij (?7) Arab skolastiklerinin eserlerini Arabca tenkidli
metni ve Fransizca terciimesiyle birlikte ihtivd edecek bir kiilliyyat
hazirlamakta olduklarindan bahsetti. Kurn-u Vustd Felsefe Tarthi
i‘tibariyle pek miithim olan bu tesebbiisii kongre biiyiik takdir ile
karsiladi. Berlin Sark Lisanlar1 Mektebi’nin fazil miidiirii Profesor
Mitovich tibba aid bi’l-‘umiim eski Isldm metinlerini ihtiva edecek diger
yeni bir kiilliyyat programindan bahsetti ve Almanya’da Tib Tarthi
tedkikatiyla miitevaggil muesseselerin bu tesebbiisle siddetle aldkadar
olduklarini sdyledi. Kongrede bu tesebbiisiin biiyiik bir ehemmiyeti hiiz
oldugunu muttefikan tasvib etti.

Su‘bemizde Arab tedkikatina diir okunan raporlarin sadece
mevzii‘larindan bahsetmek bile uzun siirer. Yalniz sunu kaydedeyim ki
meshir italyan miistesriki Profesér Nallino’nun raporu islam Hukuku
Tarihi i‘tibariyle pek mithimdi. ‘UmGmi Hukuk Tarfhiyle ugrasan biitlin
alimler simdiye kadar eski bir Siiryani Hukuku mevcid oldugunu ve
Islam Hukuku iizerinde bunun biiyiik te’sirati bulundugunu kabil
ediyorlardi. Halbuki Profesor Nallino, Siiryani Hukuku diye bilinen seyin
eski ve orijinal bir sey olmayip IslAm eserlerinin terciimesinden ibaret
oldugunu miidellelen isbat ederek bu iddi‘anin tamamen esassiz oldugunu
meydana ¢ikardi.

Kongrede cereyan eden bir hadiseye, memleketimizi aldkadar

etmesi dolayisiyla bi’l-hassa zikretmek isterim. Geng ve kiymetli Alman
miistesriklerinden Dr. Schacht Istanbul kiitiibhanelerindeki pek nadir bazi
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yazmalar hakkinda miihim izdhat vererek kongrede biiylik bir alaka
uyandirdi. Fi’l-hakika Istanbul eski kiitiibhanelerinin ihtiva ettigi yiiz
bine yakin yazma Arab, Acem, Tiirk eserleri sayesinde Islam tedkikati
icin hélen en milhim merkez mahiyyetini muhéfaza etmektedir. Ne
Avrupa’da ne de IslAm diinyasmin diger sahalarinda Istanbul
kiitiibhaneleriyle mukayese edilecek bir ma‘limat hazinesi mevcid
degildir. Tiirklerin eski asirlarda da Islam diinyasinin ilmen en miiterakki
bir unsuru oldugu bununla sabittir. Tiirkiye’de Cumhdriyet idaresinden
evvel bu kiitibhanelerden layikiyla istifide etmek, hele Avrupa ilim
adamlar1 icin pek miiskiildii. Iste kiitiibhanelerimizin o zaman ki feci
halini bilen ve o zaman ugradiklar1 biiylik migkilati hatirlayan béaz
miistesrikler, Dr. Schacht’in beydnatindan sonra soz alarak bu eski
vaz’iyetten sikayet ettiler. Ben buna karst Cumhdriyet idaresinin
kurulusundan sonra, kiitiibhanelerimizin biitiin ilim erbabi i¢in agik
oldugunu, beyne’l-milel ilmi te‘4mullere biitiin Avrupa memleketleri gibi
Tiirkiye Cumbhiriyeti’nin de tamamen ri‘ayetkdr bulundugunu, gerek
Ma‘arif Vekaletimizin gerek Istanbul Daru’l-funtin’unun bu hustisda ilim
adamlarina a‘zami muzahiratta bulunduklarini séyledim ve sozlerime
delil olmak iizere de son senelerde Istanbul’u ziyaret etmis yahut
Tirkiyat Enstitiisii vasitasiyla kiitlibhanelerimizden istifideye muvaffak
olmus muhtelif miistesrikleri gosterdim. Esasen Dr. Schacht da raporunda
bu teshilattan kemal-i siikranla bahsetmisti. Bu sozlerim kongre a‘zasi
tarafindan ¢ok hararetle alkiglarla karsilandi. Cumhdriyetimizin ilmi
mesa‘iye karst gosterdigi bu samimi aldka ve muzahirattan pek memniin
ve miitehassis oldular.

Miitala‘ama son verirken, boyle mithim bir kongrede Tiirkiye
Cumhdriyeti'ni ve Istanbul Daru’l-Funiinunu temsil gibi seref-i
nisbetinde mes’tliyetli ilm1 bir vazifeyi uhdeme tevdi stiretiyle hakkimda
cok biiyiik bir i‘timad gosteren Hiikimet-i Cumhiriye’ye ve Istanbul
Daru’l-Funinuna stikran ve minnetlerimi tekrar etmek
mecbriyetindeyim.



