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OZET

Bu calismanin amaci egitimcilerin ve uygulayicilarin gorusleri
kapsaminda Turkiye'de lisans diizeyinde finans egitim konula-
rina iliskin mevcut durumun ve beklentilerin tespit edilmesidir.
Calisma bir alan arastirmasidir ve veriler anket uygulamasi ile
elde edilmistir. Anket calismasiyla egitimcilerin ve uygulayici-
larin bakis acilarina gore finans alaninda calisacak kisiler icin
gerekli olan lisans diizeyinde finans egitim konularinin 6nem-
lilik duizeyleri ve bu konularin 6grencilere aktarilma yeterlilik
duzeyleri belirlenmeye calisiimistir. Ayrica calismada, finans
alaninda calisacak kisiler icin gerekli olacak lisans diizeyinde
finans egitim konularinin 6nemlilik diizeyleri ile bu konularin
egitim kurumlarinda 6grencilere aktarilma yeterlilik dizeyleri
arasinda egitimciler ve uygulayicilarin algilari arasinda farklilik
olup olmadig tespit edilmeye calisiimistir.

Arastirma sonuglarina gore; Turkiye'de lisans diizeyinde finans
egitim konularinin hem 6nemlilik diizeyleri hem de bu konu-
larin 6grencilere aktarilma yeterlilik dizeyleri egitimciler ve
uygulayicilar agisindan farklilik gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Finans egitimi, finans egitim konulari,
anket ¢alismasi

1. GIRiS

Finans ve finansal yonetim; isletmelerin mini-
mum riske katlanarak, ortaklarin refah dizeyini
maksimum kilacak sekilde ihtiya¢c duyulan fonlarin
belirlenmesi, bulunmasi, korunmasi ve etkin bir se-
kilde kullanilmasi olarak tanimlanmaktadir (Blker
vd., 2009, 4). Bu tanim finansal yonetimin tarihsel
gelisimine de paralellik gostermektedir. 1900°14 yil-
larin basinda ekonominin bir bolimu olarak diisu-
nilen finansal yonetim, 1950’li yillara kadar isletme
icin gerekli fonlarin saglanmasi, bunlara ait kayitlarin
tutulmasi ve raporlarin hazirlanmasi kapsaminda ele
alinmaktadir. 1960-1970’li yillarda ise finans alanin-
da matematiksel modellerin uygulanmasiyla birlikte,
sermaye degerleme modelleri ve risk 6lcimi ile ilgili
risk-getiri analizlerinin kullaniminin agirlik kazandigi
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gorulmektedir. Bu dénemde ayrica, isletmelerin de-
gerini maksimum yapmak icin gerekli olan aktif-pasif
yonetimi 6nem kazanmaktadir. 1980’li yillarda enf-
lasyon, faiz oranlarn ve déviz kurlarindaki degisken-
ligin artmasi risk kavraminin énemini artirmakta ve
riskten korunmak icin tlrev Urlnlerini ortaya ¢ikar-
maktadir. 1990l yillarda bilgisayarlarin ve internetin
isletmelerde kullanilmasi, finansal kararlar icin gerek-
li bilgilerin zamaninda ve daha kolay saglanmasina
yardimci olmaktadir. 2000'li yillarda kiiresellesmenin
yogun bir sekilde yasanmasi tlrev Uriinler ve tirev
piyasalarin dnemini artirmakta, isletmeler icin Basel
ve kurumsal yonetisim konular 6nem kazanmaya
baslamaktadir.

Danyanin hizli gelisimine paralel olarak kazandi-
g1 6nemi sirekli artan ve siirekli kendini yenileyen
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finans bilimi, bu degisime uyum gosterebilecek,
kapsamli ve nitelikli bir egitim gereksinimini de be-
raberinde getirmektedir. Finans egitiminde bilginin
kazandirlmasinda bilimin teorik esaslarinin 6nemi
yadsinamaz. Finans biliminin uygulamali bir bilim ol-
masi nedeniyle s6z konusu teorik bilgilerin uygulama
ile de iliskilendirilmesi becerinin kazandirilmasinda
onem kazanmaktadir. Bu nedenle de finans egitimin-
de 6gretim programlari hazirlanirken bu iliski dikka-
te alinmalidir. Ancak finans bilimi hem uygulamali
hem de bilgi Ureten bir bilim oldugu icin ekonomik
ve teknolojik gelismelere bagl olarak degisimlerden
etkilemektedir. Mesleki bir egitim olan finans egiti-
minde de kalici 6grenmeyi gerceklestirebilmek icin;
olusturulacak finans programlarinda, finans egitimi-
nin hedefleri, icerigi, 6grenme sirecinde kullanilacak
teknikler ve mesleki becerinin kazandirilmasi 6nemli
hale gelmektedir.

Turkiye'de finans egitimi temel olarak, muhasebe
egitimi ile paralel sekilde ayni fakiiltelerde (iktisadi
ve idari Bilimler Fakultesi, Siyasal Bilimler Fakiltesi,
isletme Fakdiltesi, iktisat Fakiiltesi, Ticari Bilimler Fa-
kiiltesi ve Iktisadi, idari ve Sosyal Bilimler Fakdiltesi)
verilmektedir.

Ulkemizde 94'G devlet, 34'G vakif Universitesi
olmak Uzere toplam 128 universite bulunmaktadir
(Yuksekogretim Katalogu, 2009). Farkli lisans prog-
ramlar bulunan bu Universitelerin iktisadi ve idari
Bilimler, isletme, iktisat, Siyasal Bilgiler, Ticari Bilim-
ler ve iktisadi, idari ve Sosyal Bilimler Fakiilteleri'nde
verilen finans dersleri Tablo 1'de gosterilmektedir.
Verilen finans dersleri 6zellikle 3. yariyildan itibaren
baslamaktadir.

Finans bilgisinin bilgi kullanicilarina aktariimasin-
da temel sorumluluk Gniversitelerindir. Universiteler,
uygulayicilarin beklentilerini karsilayacak nitelikte
ve yeterlilikte finans konularini etkin sekilde bilgi
kullanicilarina aktarmalidir. Bu noktada bu calisma-
nin amaci; egitimcilerin ve uygulayicilarin gorusleri
kapsaminda, Tablo 1'de sunulan finans derslerinde
yer alan finans egitim konularina iliskin mevcut du-
rumun ve beklentilerin tespit edilmesidir.

2. LITERATUR TARAMASI

Calismanin icerigi kapsaminda literatiir incelen-
diginde; tlkemizde yapilan calismalarin muhasebe
egitimi tUzerinde yogunluk kazandigi goriilmektedir.
Muhasebe egitimi lizerine odaklanan calismalardan
bazilari sunlardir:

Ergin ve Kaynar (1996), Ankara ilinde bes Uni-
versitenin yedi fakiltesinde 6gretim elemanlan ile
lisans diizeyinde muhasebe egitimi almis yonetici
ve uzmanlar tzerinde yaptiklar ¢alismalarinda; mu-
hasebe derslerinin yiritilmesi sirasinda 6rnek olay
incelemesi, grup calismasi ve rapor hazirlama gibi
faaliyetlerin yeterli olmadigi sonucuna ulasmislardir.
Calismalarinda ayrica uzmanlik muhasebesi egitimi-
nin de yeterince verilmedigi sonucu ortaya ¢ikmistir.

Karapinar (2001), Avrupa Toplulugu'na lye ul-
kelerde muhasebe egitim programlarini ve egitim
iceriklerini karsilastirmis ve Ulkemizde muhasebe
derslerinin iceriginin yeniden gézden gegirilmesi ge-
rektigi vurgulamistir.

Kalmis ve Yilmaz (2004), lisans seviyesinde muha-
sebe egitim kalitesinin arttirlmasi gerektigini belirt-

Tablo 1: Tiirkiye'de Lisans Programlarindaki Finans Dersleri

Dersler Kredi Yanyil Dersler Kredi Yanyil

isletme Finansi 3 5 Risk Analizi ve Sigorta Yonetimi 3 6
Finansal Yonetim 1 3 3-4-5-6 Risk Yonetimi 3 8
Finansal Yonetim 2 3 4-5-6 Gayrimenkul Finansmani 3 7-8
Sermaye Piyasalari 3 6-7-8 Yeni Finansal Araglar 3 7-8
Yatinm Projeleri Analizi 3 8 Finansal Planlama 3 6
Uluslararasi Finans 3 7-8 Gayrimenkul Finansmani 3 7-8
Uluslararasi Finansman 3 6-7 Excel Uygulamali Finans 3 6-7-8
Tirev Piyasa Araclari 3 6-7 Portféy Yonetimi 3 6
Finansal Analiz 3 5-6 isletme Biitceleri 3 8
Finansal Kurumlar 3 7-8 Yatinm Analizi 3 8
Ozel Finans Teknikleri 3 6 Bankacilik 3 7-8
Finansman Semineri 3 8 Finansal Piyasalar ve Kurumlar 3 6-7-8
Menkul Kiymetler ve Portfoy .

o 3 8 Finansal Pazarlar 3 8
Yonetimi
Stratejik Finansal Yonetim Yatnm Analizi ve Portfoy

3 8 T 3 7-8
Yonetimi

Tirk Finans Sistemi 3 7-8 Davranissal Finans 3 7-8

Kaynak: Doganay ve Unal, 2008: 345 ve (iniversitelerin internet sitelerinden yararlanilarak olusturulmustur.
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misler ve bu amacla muhasebe nitelik derecesi teme-
linde tasarim ve uygunluk kalitesinin gelistirilmesi
gerekliligini vurgulamislardir.

Beyazith ve Celik (2004), veri zarflama analizi kul-
lanimiyla Glkemizde muhasebe egitiminin etkinligini
Olcerek, gliniimiiz degisim kosullarinin isletme faa-
liyetleri ve muhasebe egitimine etkisi tzerinde dur-
muslardir.

Sultanoglu vd. (2007), calismalarinda Tirkiye'de
secilmis Universitelerde lisans ve yliksek lisans sevi-
yesinde verilen muhasebe egitiminin diini ve bugu-
ninu ele alarak Ulkemizdeki muhasebe egitiminin
mevcut durumunu, ABD'deki ilk bes Universite ile
karsilastirmiglardir. Calisma sonuglari; her iki Glkede
uygulanan muhasebe egitim programlarinin benzer
nitelikler tasidigini, ancak Tirkiye'deki programlarin
degisime yeterince ayak uyduramadigidir.

Finans egitimi konusunda uluslararasi alanda ya-
pilan calismalardan, Stickler (1985), Molbey ve Ku-
niansky (1991), McWilliams ve Pantalone (1994) ve
Krishnan vd. (1999)'nin calismalari dikkat cekmekte-
dir.

Stickler (1985); lisans diizeyinde finans egitimi-
nin temel konularini inceledigi calismasinda, finans
egitiminin isletme egitimindeki énemini belirtmis-
tir. Stickler (1985), 500 Universite 6grencisi lizerinde
yaptigi arastirmasinda %56'sinin finans alaninda uz-
manlagmak icin temel finans derslerinin yaninda ila-
ve derslere de ihtiya¢ duyduklarini belirtmistir.

Molbey ve Kuniansky (1991); finans sektorin-
de calisan tepe yoneticilerinin finans alaninda uz-
manlasmis akademisyenler hakkindaki goruslerini
incelemislerdir. Molbey ve Kuniansky (1991), akade-
misyenleri elestirerek pratik finansal problemlerin
¢6zlimlinde, genel isletme bilgisinde ve yaratici fi-
kirler Gretmede yetersiz olduklarini belirtmislerdir.
Galismada ayrica, degisen ve surekli ilerleyen finans
diinyasinda egitimcilerin bu problemin farkinda ol-
madiklari vurgulanmistir.

McWilliams ve Pantalone (1994), finans bolimi
mezunlarinin kalitesini ve egitimlerini degerlendire-
bilecek konumda olan 198 uzman Uzerinde yaptiklari
calismalarinda, finans egitiminin analitik araclari kul-
lanabilme yetenegini saglamasi gerektigini ve finans
egitimi'nde muhasebe, bilgisayar kullanimi, yazma
ve konusma becerilerinin dnemi vurgulanmaktadir.
Calismada ayrica, finans egitiminde isletme sermaye-
si yonetimi, sermaye blitcelemesi, finansal kurumlar/
piyasalar ve yatirnnm konularinin en énemli konular
oldugu belirlenmistir.

Krishnan vd. (1999), finans egitimi alan Universi-
te Ogrencileri Uzerinde yaptiklari arastirmalarinda,
Finans egitimini 6grenciler acisindan ele almislar ve
ogrencilerin algilarini ve beklentilerini 6l¢muslerdir.
Arastirma sonucunda, égrencilerin genel gorisinin
finans derslerinin oldukga zor, ancak kullanigh ve eg-
lenceli oldugu; ayrica paranin zaman degeri, finansal
analiz, menkul kiymet degerlemesi, finansal planla-
ma, yatinm bankaciliyi ve sermaye butcelemesi ko-
nularinin 6grenciler agisindan kariyerlerinde kullana-
caklari en 6nemli konular olarak 6n plana ciktigidir.

Daha once belirtildigi Gzere ilkemizde finans egi-
timi alaninda yapilan calismalar sayica oldukca ye-
tersiz diizeydedir. Bu calismalar ve bu calismalardan
elde edilen sonuclar soyledir:

Yucel (2000), finans dersleri alan 6grenciler tze-
rinde yaptigi ¢alismasinda, finans derslerinin secil-
mesinin nedenini, glinlik yasamda ve diger dersler
icin yararh oldugu ve finans bilgisi gerektiren bir iste
calisma istegi olarak belirtmistir. Yiicel (2000), ayrica
paranin zaman degeri ve finansal analiz konularinin
ogrenciler acisindan daha yararh kabul edildigi sonu-
cuna ulasmistir.

Sayin vd. (2005), muhasebe ve finans egitiminin
etkinligini, 6grenci ve alt yapi bakimindan 6lcmeye
ve degerlendirmeye yonelik yaptiklari ¢alismalarin-
da, muhasebe ve finans meslegine 6grencinin verdi-
gi 6nem duzeyi ile basari durumlari iliskilendirilmis
ve istatistiksel olarak farklihk bulunmadigini ortaya
koymuslardir. Calismada ayrica, dersin icerigi ve 6ne-
minin aciklanmasi ile 6grencinin finans yonetimi der-
sindeki basarisi arasinda anlaml bir farklilik oldugu-
nu belirtmislerdir.

Doganay ve Unal (2008) calismalarinda, Tiirkiye'de
finansal sistem icinde diizenleyici ve denetleyici ko-
numa sahip kamu kuruluglarinda ¢alisan uzman ve
yoneticilerin lisans dlzeyindeki finans egitimine yo-
nelik bakis acilarini degerlendirmislerdir. Doganay
ve Unal (2008), lisans diizeyindeki finans derslerinin
kuruluglarin gereksinimlerini tam anlamiyla karsila-
madigi, lisans dizeyindeki finans egitim agirhginin
yetersiz oldugunu ve finans derslerinde giincel uy-
gulamalara yer verilmedigini saptamiglardir.

_ 3. ARASTIRMANIN AMACI, YONTEMI VE
ORNEKLEMI

Bu calismanin amaci egitimcilerin ve uygulayicila-
rin gorusleri kapsaminda Tirkiye'de lisans diizeyinde
finans egitim konularina iliskin mevcut durumun ve
beklentilerin tespit edilmesidir. Bu ama¢ dogrultu-
sunda calismada asagidaki arastirma sorularina ce-
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vaplar bulunmaya calisiimistir:

Soru 1: Egitimcilerin ve uygulayicilarin bakis aci-
larina gore finans alaninda calisacak kisiler icin ge-
rekli olan lisans diizeyinde finans egitim konularinin
onemlilik duizeyleri nedir?

Soru 2: Finans alaninda calisacak kisiler icin ge-
rekli olan lisans diizeyinde finans egitim konularinin
onemlilik diizeyleri; egitimciler ve uygulayicilar agi-
sindan farklilik gostermekte midir?

Soru 3: Finans alaninda calisacak kisiler icin ge-
rekli olacak lisans diizeyinde finans egitim konula-
rinin egitim kurumlarinda 6grencilere aktarilma ye-
terlilik dizeyi hakkinda egitimci ve uygulayicilarin
algilari nelerdir?

Soru 4: Finans alaninda calisacak kisiler icin ge-
rekli olacak lisans diizeyinde finans egitim konulari-
nin énemlilik diizeyi ile bu konularin egitim kurumla-
rinda 6grencilere aktariima yeterlilik diizeyi arasinda
egitimciler ve uygulayicilarin algilari arasinda farkhhk
var midir?

Calisma bir alan calismasi olup, verilerin elde edil-
mesinde anket teknigi kullaniimistir. Ankette yer alan
lisans diizeyinde finans egitim konulari belirlenirken
isletme bolimi lisans programlarinda bulunan fi-
nans derslerinin icerikleri dikkate alinmistir. Hazirla-
nan anket icerik acisindan incelenmek (izere 6gretim
Uyelerinin gorisine sunulmus, yapilan elestiriler
dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilarak anket
formunun son sekli verilmistir.

Calismada kullanilan anket formu iki boélimden
olusmaktadir. Birinci bélimde anket katihmcilarinin
demografik bilgilerini (meslek, cinsiyet, yas ve is tec-
ribesi) iceren sorular yer almaktadir. ikinci bolimde
ise, katilimcilarin lisans diizeyinde finans egitim ko-
nularinin 8grencilere aktarilmasinda egitim kurum-
larinin yeterlilik diizeyi (Stitun A) ve ilgili konularin
uygulamadaki 6nemlilik diizeylerini (Stitun B) ortaya
koymaya yonelik 37 soru yer almaktadir. Anket for-
munun ikinci bélimunde (Sttun A igin “5-Cok Yeter-
li", “4-Yeterli”, “3-Kismen Yeterli’, “2-Yetersiz” ve “1-Cok
Yetersiz”; Stitun B icin “5-Cok Onemli’, “4-Onemli’,
“3-Kismen Onemli”, “2-Onemsiz” ve “1-Cok Onemsiz”)
5'li Likert Olcegi kullaniimaktadir.

Arastirma 21.10.2009-31.10.2010 tarihleri arasin-
da gerceklestirilmistir. Anket formu iki hedef gruba
posta, ylz ylize ve e-posta yoluyla ulastiriimistir. Bu
hedef gruplarindan ilki uygulayicilar, ikincisi ise egi-
timcilerdir. Arastirmada uygulayicilar; reel sektor uy-
gulayicilari ve bankacilik sektort uygulayicilari olmak
Uzere iki kisimda ele alinmistir. Reel sektor uygulayi-

clarini temsil etmek (izere IMKB imalat sektoriinde
yer alan 143 isletmenin muhasebe-finans bdlimle-
rinde calisan yetkili kisilere, e-mail ve posta yoluyla
3’er anket gonderilmistir. Gonderilen 429 anketten
186 cevap gelmistir. Bankacilik sektoriini temsil et-
mek (izere Ankara, istanbul, izmir ve Konya'da faaliyet
gOsteren mevduat bankalarinin subeleri dikkate alin-
mistir. Turkiye Bankalar Birligi verilerine gore 2009
yilinda Ankara'da 891, istanbul'da 2616, izmir'de 671
ve Konya'da 171 mevduat banka subesi bulunmakta-
dir. Toplam 4349 banka subesinden 156 subeye 3'er
anket gonderilmis ve gonderilen 468 anketten 247'i
cevaplandinimistir.

Arastirmanin egitimci boyutunu ise 48 Univer-
sitede gorev yapan muhasebe ve finansman 6g-
retim elemani olusturmaktadir. Akademisyenlerin
katihmin arttirlmasi icin anket formu Afyon Koca-
tepe Universitesinde diizenlenen 13. Ulusal Finans
Sempozyumu’nda da katilimcilara sunulmustur. Aka-
demisyenlere gonderilen 500 anketten 346 cevap
gelmistir. Sonuc olarak reel sektor ve bankacilik sek-
torl uygulayicilarindan 427 ve akademisyenlerden
346 anket elde edilmis ve toplam 773 anket Uzerin-
den arastirmanin orneklemi olusturulmustur.

Elde edilen verilerin analizinde SPSS 15 (Statisti-
cal Package for Social Science) istatistik paket prog-
ramindan vyararlanilmistir. Calismada, arastirmanin
amacina uygun olarak veriler Gzerinde frekans, yiiz-
de, ortalama, standart sapma, Wilcoxon T testi ve
Kruskal Wallis H testi analizleri yapilmistir. Eslesti-
rilmis t testinin non-parametrik alternatifi olan Wil-
coxon T testi katilimci gruplarin finans konularinin
onemlilik diizeyleri ile bu konularinin egitim kurum-
larinda 6grencilere aktariima yeterlilik diizeyleri hak-
kindaki algilar arasinda farklilik olup olmadigini test
etmek icin kullanilmistir. Gruplar arasi tek yonla var-
yans analizinin non- parametrik alternatifi olan Krus-
kal Wallis H testi ile de finans konularinin énemlilik
dizeyleri algilamalarinin gruplar arasinda farklilik
gosterip gostermedigi test edilmistir.

Ayrica uygulanan anketin guvenirliligi Cronbach
Alfa degeri ile olctilmustiir. Cronbach Alpha katsayi-
sinin degeri ise 0.87 olarak bulunmustur. Bulunan bu
Alpha degeri calismalar icin kabul edilen Alpha de-
gerinden (0,70) blyik oldugundan anket guvenirlili-
ginin yeterli diizeyde oldugunu sdylemek mimkiin-
duir (Hair vd, 2005).

4. ARASTIRMANIN BULGULARI

Orneklem grubunun demografik dagihimlari in-
celendiginde, katihmcilarin %76’sinin  erkeklerden
olustugu gorilmektedir. Gruplar itibariyle katilimci-
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Tablo 2: Arastirma Katilimcilarinin Finans Konularinin Onemlilik Diizeyine iliskin Gériisleri

s & s < x
B g 5|2 5% AP : 38
zZ5 = S| 2 S| S| €0 5 =3
<z sSE < | E < o < zZE < 2 N
28 =K Ele g N X |22
Paranin Zaman Degeri 4,85 (0,355) 1 4,87 (0,018) 1 4,86 (0,025) 5 4,83 (0,024) 4 2,042 0,360
Finansal Tablolar Analizi 4,82 (0,385) 2 4,84 (0,020) 2 4,81(0,029) 8 4,80 (0,026) 6 1,587 0,452
Nakit ve Nakit Benzerleri Yonetimi 4,77 (0,471) 4 4,80 (0,023) 4 4,72 (0,038) 13 4,76 (0,032) 10 2,657 0,265
Alacak Yonetimi 4,78 (0,435) 3 4,81 (0,021) 3 4,75 (0,032) 12 4,77 (0,031) 9 2,067 0,356
Stok Yonetimi 4,71 (0,515) 9 4,80 (0,022) 4 4,75 (0,032) 12 4,55 (0,043) 16 | 22,277 | 0,000*
Duran Varlik Yonetimi 4,56 (0,736) 17 4,79 (0,022) 5 4,72 (0,036) 13 4,10 (0,065) 23 | 102,001 | 0,000*
Calisma Sermayesi Yonetimi 4,54 (0,024) 19 4,77 (0,024) 6 4,72 (0,034) 13 4,06 (0,064) 25 | 115,693 | 0,000*
Sermaye Yapisi ve Sermaye Yapisi 4,55(0,701) 18 4,75 (0,024) 8 4,80 (0,030) 9 4,07 (0,058) 24 | 140,922 | 0,000*
Kararlari
Sermaye Maliyeti 4,52(0,713) 21 4,73 (0,026) 10 4,76 (0,032) 11 4,05 (0,058) 26 | 136,125 | 0,000*
Sermaye (Yatirim)Butgelemesi 4,53 (0,668) 20 4,74 (0,024) 9 4,66 (0,035) 17 4,12 (0,056) 22 | 100,137 | 0,000*
Yatinm Projeleri Degerlemesi 4,69 (0,472) 11 4,77 (0,023) 6 4,69 (0,037) 15 4,59 (0,032) 15 23,214 0,000*
Kisa Vadeli Finansman 4,76 (0,427) 5 4,77 (0,023) 6 4,70 (0,034) 14 | 4,79(0,026) 7 5,462 0,065
Orta-Uzun Vadeli Finansman 4,75 (0,460) 6 4,76 (0,024) 7 4,68 (0,037) 16 4,78 (0,029) 8 5,466 0,065
Ozsermaye Finansmani 4,67 (0,495) 12 4,74 (0,025) 9 4,64 (0,038) 18 4,59 (0,033) 15 15,305 0,000*
Kar Dagitim Politikasi 4,71 (0,478) 9 4,73 (0,025) 10 4,75 (0,035) 12 4,64 (0,032) 14 7977 0,019*
Risk Getiri Analizi 4,75 (0,441) 6 4,72 (0,025) 11 4,89 (0,023) 3 4,70 (0,030) 12 | 23,581 0,000*
Fiyatlama Modelleri 4,55 (0,672) 18 4,73 (0,024) 10 4,77 (0,040) 10 4,13(0,053) 21 117,613 | 0,000*
(CAPM modeli vb.)
Hisse Senedi ve Tahvil Degerleme 4,54 (0,694) 19 4,76 (0,023) 7 4,76 (0,041) 1 4,05 (0,054) 26 | 151,679 | 0,000*
Modelleri
Sirket Birlesme ve Satin Almalar 4,20 (0,901) 24 4,53 (0,040) 18 4,38 (0,051) 23 3,59 (0,061) 29 | 156,440 | 0,000*
Finansal Piyasalar veKurumlar 4,61 (0,680) 15 4,70 (0,026) 13 4,06 (0,071) 25 4,92 (0,017) 2 157,837 | 0,000*
Kar Planlamasi(Basabas ve Kaldirag 4,50 (0,776) 21 4,73 (0,024) 10 4,82 (0,028) 7 3,92 (0,066) 27 | 165,566 | 0,000*
Analizleri)
Finansal Planlama ve Kontrol 4,67 (0,502) 12 4,68 (0,027) 14 4,88 (0,024) 4 4,50 (0,036) 18 59,302 0,000*
Bor¢ Yonetim Teknikleri 4,70(0,472) 10 4,71 (0,024) 12 4,93 (0,019) 1 4,51 (0,035) 19 | 81,955 0,000*
Tiirev Uriinler (Swap, Opsiyon, 4,59 (0,731) 16 4,74 (0,024) 9 3,98 (0,080) 26 4,84 (0,024) 3 104,030 | 0,000*
Futures vb.)
Basel I-Il 4,74 (0,501) 7 4,68 (0,028) 14 4,62 (0,045) 19 4,93(0,017) 1 48,228 | 0,000*
Arbitraj 4,59 (0,710) 16 4,54 (0,039) 17 4,40 (0,062) 22 4,80(0,031) 6 36,104 | 0,000*
Ozel Finans Teknikleri 4,69 (0,462) 1 4,65 (0,026) 15 4,60 (0,036) 20 4,82 (0,025) 5 29,313 0,000*
(Leasing, Factoring vb.)
Risk Analizi ve Yonetimi 4,76 (0,436) 5 4,70 (0,026) 13 4,90 (0,022) 2 4,74 (0,028) 1 24,947 | 0,000*
Risk Olctim Teknikleri 4,76 (0,466) 5 4,71 (0,026) 12 4,85 (0,035) 6 4,78 (0,027) 8 19,776 0,000*
(Riske Maruz Deger vb.)
Portfoy Yonetimi 4,63 (0,545) 14 4,68 (0,027) 14 4,44 (0,049) 21 4,70 (0,030) 12 | 21,078 | 0,000*
Davranissal Finans 4,24 (0,928) 23 4,38 (0,047) 20 4,13 (0,066) 24 4,12 (0,063) 22 16,525 0,000*
Uluslararasi Finansal Yonetim 4,07 (1,072) 25 4,25 (0,054) 21 3,94 (0,080) 27 3,92 (0,073) 27 20,666 0,000*
Konulari
Ornek Olay Analizi 4,72 (0,450) 8 4,71 (0,025) 12 4,81 (0,029) 8 4,67 (0,030) 13 11,347 | 0,003*
isletmelerin Karsilasabilecekleri 4,64 (0,602) 13 4,65 (0,026) 15 4,88 (0,024) 4 4,46 (0,053) 19 41,889 0,000*
Finansal Glglikler ve Alinabilecek
Onlemler
Cok Uluslu isletmelerin Finansal 3,99 (1,138) 26 4,22 (0,055) 22 3,88 (0,083) 28 3,75 (0,080) 28 | 28,661 0,000*
Sorunlari
Menkul Kiymetler Borsasi ve llgili 4,70 (0,459) 10 4,64 (0,026) 16 4,82 (0,028) 7 4,70 (0,030) 12 | 20,070 | 0,000*
Yasal Diizenlemeler
Kurumsal Yonetisim 4,46 (0,743) 22 4,46 (0,037) 19 4,70 (0,049) 14 | 4,27(0,053) 20 | 43,368 | 0,000*

a. Ortalama degerler 5'li Likert dlcegine (“5-GCok Onemli”, “4-Onemli”, “3-Kismen Onemli”, “2-Onemsiz” ve “1-Cok Onemsiz”) gbre hesaplanmistir ve siralama
ortalamalara gore yapilmistir. Ortalamalara iligkin standart sapma degerleri parantez icinde gosterilmistir.

b. /}”2 ve p degeri; 6rneklem gruplari arasinda farkligi belirlemek icin yapilan Kruskal Wallis H testine iliskin istatistiki degerlerdir.

C. "*" %5 anlamlilik diizeyini gostermektedir.

larin cinsiyet dagihmi incelendiginde ise reel sektor,
bankacilik sektorli ve egitimciler itibariyle sirasiyla
%62, %56 ve %75'inin erkeklerden olustugu tespit
edilmistir. Reel sektor katihmcilarinin %36’s1 11-15 yil
arasinda is tecrlibesine sahip iken bankacilik sekto-
riinde bu oran %45'tir. Egitimcilerin ise %56's1 6-10 yil
arasinda is tecriibesine sahiptir. Ankete katilan egi-

timcilerin unvanlarina gére dagihmi ise %9’u Profesor
Dr., %12'si Docent Dr., %24'( Y.Dog. Dr., %2'i Ogr. Gér.
Dr., %30'u Ogr. Gér., %14'U Ars. Gér. Dr. ve %9'u Ars.
Gor. seklinde gergeklesmistir.

Tablo 2'de finans alaninda calisacak kisiler icin ge-
rekli olan lisans dlizeyinde finans egitim konularinin
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onemlilik dizeylerine iliskin sonuglar tim katihmci-
lar ve katihmcr gruplan itibariyle ortalama degerler
dikkate alinarak gosterilmektedir. Ayrica Tablo 2'de
lisans dlzeyinde finans egitim konularinin 6nemlilik
dizeylerinin akademisyenler ve uygulayicilarin al-
gilarina gore fakhhk gosterip gostermedigine iligkin
yapilan Kruskal Wallis H testi sonuglari da yer almak-
tadir.

Tablo 2 incelendiginde; tim katilimcilar ve egi-
timciler acisindan en 6nemli finans egitim konulari
siralamasinda ilk sirayl “Paranin Zaman Degeri” al-
maktadir. Bunu “Finansal Tablolar Analizi” konusu
takip etmektedir. Reel sektor uygulayicilar ve ban-
kacilik sektéri uygulayicilart agisindan finans egitim
konularindaki onemlilik siralamasi farklilik goster-

mektedir. Reel sektor uygulayicilari “Bor¢ Yonetim
Teknikleri” en dnemli finans konusu olarak gorurler-
ken, bankacilik sektoru uygulayicilari en 6nemli fi-
nans konularini “Basel I-1I” olarak gormektedir.

Lisans dizeyinde finans egitim konularinin
onemlilik duizeylerinin akademisyenler ve uygulayi-
alann algilarina gore farklilik gosterip gostermedi-
gine iliskin yapilan Kruskal Wallis H testi sonuglari-
na gore; “Paranin Zaman Degeri”, “Finansal Tablolar
Analizi” “Nakit ve Nakit Benzerleri Yonetimi” “Alacak
Yonetimi”, “Kisa Vadeli Finansman”, “Orta-Uzun Vade-
li Finansman” ve “Kar Dagitim Politikasi” konularinda
gruplar acisindan istatistiksel olarak anlaml bir fark-
hlik bulunmamaktadir. Bununla birlikte, diger finans
konularinin énemlilik dizeyleri icin érneklem grup-

Tablo 3: Arastirma Katiimcilannin Finans Konularinin Onemlilik Diizeyi ve Bu Konularin Egitim Kurumlarinda

Ogrencilere Aktarilma Yeterlilik Diizeylerine iliskin Goriisleri

FINANS KONULARI TUM KATILIMCILAR EGITIMCILER REEL SEKTOR BANKACILIK SEKTORU
=32 22| % £2 |«2|3 |22 |2 |= 22| x2 | =
EE £E2| e T2 |£2|¢& |E2 |E2 | ¢ T2|E2 | &
] 23| < €3 | 83| ¢ €3 | 83 | ¢ °3| 23 | ¢
oe < £ ce 2|8 X} £< g ce| 2 s
Paranin Zaman Degeri 4,85 4,51 0,34 4,87 4,60 0,27 4,86 4,53 0,33 4,83 4,71 0,12
Finansal Tablolar Analizi 4,82 4,52 0,30 4,84 4,64 0,20 4,81 4,68 0,13 4,80 4,64 0,16
Nakit vet Nakit Benzerleri Yonetimi 4,77 4,58 | 0,19 4,80 464 | 016 | 472 4,52 0,20 476 | 452 0,24
Alacak Yonetimi 4,78 453 | 025 4,81 459 | 022 | 475 4,32 0,23 477 | 442 0,35
Stok Yoénetimi 4,71 456 | 0,15 4,80 449 | 031 4,75 4,62 0,13 4,55 | 432 0,23
Duran Varlik Yonetimi 4,56 4,12 0,44 4,79 4,68 0,11 4,72 4,38 0,34 4,10 4,02 0,08
Calisma Sermayesi Yonetimi 4,54 4,44 0,10 4,77 4,69 0,08 4,72 4,49 0,23 4,06 3,87 0,19
Sermaye Yapisi ve Sermaye Yapisi Kararlar 4,55 4,16 0,39 4,75 4,56 0,19 4,80 4,49 0,31 4,07 3,82 0,25
Sermaye Maliyeti 4,52 4,01 0,51 4,73 4,56 0,17 4,76 4,49 0,27 4,05 3,77 0,28
Sermaye (Yatinm) Butcelemesi 4,53 4,02 0,51 4,74 4,53 0,21 4,66 4,42 0,24 4,12 3,97 0,15
Yatinm Projeleri Degerlemesi 4,69 423 | 046 4,77 4,68 | 0,09 | 469 4,23 0,46 459 | 413 0,46
Kisa Vadeli Finansman 4,76 447 | 029 4,77 454 | 023 | 470 413 0,57 479 | 419 0,60
Orta-Uzun Vadeli Finansman 4,75 433 | 042 4,76 414 | 062 | 468 415 0,53 478 | 469 0,09
Ozsermaye Finansmani 4,67 4,03 0,64 4,74 4,23 0,51 4,64 4,01 0,63 4,59 4,23 0,36
Kar Dagitim Politikasi 4,71 4,53 0,18 4,73 4,51 0,22 4,75 4,01 0,74 4,64 3,87 0,77
Risk Getiri Analizi 4,75 4,23 0,52 4,72 4,02 0,70 4,89 3,87 1,02* 4,70 3,65 1,05*
Fiyatlama Modelleri (CAPM modeli vb.) 4,55 4,11 0,44 4,73 4,00 0,73 4,77 3,86 0,91 4,13 3,78 0,35
Hisse Senedi ve Tahvil Degerleme Modelleri 4,54 4,01 0,53 4,76 4,06 0,70 | 4,76 3,95 0,81 4,05 4,01 0,04
Sirket Birlesme ve Satin Almalar 4,20 3,21 0,99* 4,53 3,67 086 | 438 3,21 117 3,59 3,01 0,58
Finansal Piyasalar ve Kurumlar 4,61 4,01 0,60 4,70 4,58 0,12 | 4,06 3,51 0,55 4,92 4,13 0,79
Kar Planlamasi (Basabas ve Kaldirag Analizleri) 4,50 413 | 037 4,73 414 | 059 | 482 4,01 0,81 3,92 3,54 0,38
Finansal Planlama ve Kontrol 4,67 4,07 | 0,60 4,68 4,13 055 | 488 4,12 0,76 4,50 | 4,02 0,48
Bor¢ Yonetim Teknikleri 4,70 4,11 0,59 4,71 4,32 0,39 4,93 4,16 0,77 4,51 4,12 0,39
Tiirev Uriinler (Swap, Opsiyon, Futures vb.) 4,59 3,25 1,34* 4,74 3,76 0,98 3,98 2,98 1,00* 4,84 3,12 1,72%
Basel |-l 4,74 3,56 1,18* 4,68 398 | 070 | 462 3,89 0,73 4,93 3,01 1,92*
Arbitraj 4,59 4,03 0,56 4,54 4,01 0,53 4,40 4,12 0,28 4,80 4,21 0,59
Ozel Finans Teknikleri (Leasing, Factoring vb.) 4,69 3,56 1,13* 4,65 3,64 1,01* | 4,60 3,58 1,02 4,82 3,12 1,70*
Risk Analizi ve Yonetimi 4,76 4,02 | 074 4,70 413 0,57 | 490 3,97 1,13* 474 | 379 0,95
Risk Olciim Teknikleri (Riske Maruz Deger vb.) 4,76 3,12 1,64% 4,71 3,67 1,04 | 485 3,79 1,06 4,78 3,23 1,55%
Portfoy Yonetimi 4,63 4,04 | 059 4,68 406 | 062 | 444 4,11 0,33 4,70 | 3,95 0,75
Davranigsal Finans 4,24 3,23 1,01 4,38 3,72 0,66 4,13 3,02 1,11 4,12 2,98 1,14
Uluslararasi Finansal Yonetim Konulari 4,07 3,12 0,95 4,25 3,71 0,54 3,94 3,03 0,91 3,92 3,00 0,92
Ornek Olay Analizi 4,72 2,97 1,75% 4,71 3,21 1,50% | 4,81 2,54 1,27* 4,67 2,43 1,24
isletmelerin Karsilasabilecekleri Finansal 4,64 4,01 0,63 4,65 4,54 0,11 4,88 3,68 1,20 4,46 3,88 0,58
Giigliikler ve Alinabilecek Onlemler
Cok Uluslu isletmelerin Finansal Sorunlari 3,99 2,45 1,54 4,22 3,01 1,21 3,88 2,23 1,65 3,75 2,11 1,64
Menkul Kiymetler Borsasi vet Ilgili Yasal 4,70 4,00 0,70 4,64 4,37 0,27 4,82 413 0,69 4,70 3,98 0,72
Dizenlemeler
Kurumsal Yonetisim 4,46 3,21 1,25 4,46 3,54 0,92 4,70 2,78 1,92* 4,27 2,58 1,69*

a. Ortalama degerler 5'li Likert Olcegi'ne (B SUTUNU igin “5-Cok Onemli”, “4-Onemli”, “3-Kismen Onemli”, “2-Onemsiz” ve “1-Cok Onemsiz” A SUTUNU icin “5-Cok
i”, “4-Yeterli”, “3-Kismen Yeterli”, “2-Yetersiz” ve “1-Cok Yetersiz” ) gére hesaplanmistir.
b. “*” Onemlilik (Sutun B) ve Yeterlilik (Stitun A) arasindaki farkhligi test etmek icin yapilan Wilcoxon T testine iliskin %5 anlamlilik duzeyini gostermektedir.
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larinin duistinceleri arasinda %5 anlamlilik diizeyinde
istatistiksel acidan farklilik oldugu tespit edilmistir
(Tablo 2).

Finans egitim konularinin 6grencilere aktariima
yeterlilik diizeyi ile ilgili analiz sonuclari ise Tablo 3'de
yer almaktadir. Bu tabloda ayrica, lisans diizeyinde fi-
nans egitim konularinin 6grencilere aktariima yeter-
lilik duizeyi ile bu konularin 6nemlilik diizeyi arasinda
egitimciler ve uygulayicilar arasinda farkhhk olup ol-
madigina yonelik sonuclar da gosterilmektedir.

Tablo 3'ten gorildigu Uzere tim katihmcilar ve
gruplar itibariyle lisans diizeyinde finans egitim ko-
nularinin egitim kurumlarinda 6grencilere aktariima
yeterlilik dizeyleri, ilgili konularin 6nemlilik dlizeyle-
rine gore daha dislk ortalamaya sahiptir. Tim kati-
hmcilar icin elde edilen bulgular degerlendirildigin-
de; “Sirket Birlesme ve Satin Almalar”, “Tirev Uriinler
(Swap, Opsiyon, Futures vb.), “Basel I-II”, “Ozel Finans
Teknikleri (Leasing, Factoring vb.)’, “Risk OI(;Um Tek-
nikleri (Riske Maruz Deger vb.)” ve “Ornek Olay Ana-
lizi” konularinda 6nemlilik diizeyleri ile 6grencilere
aktarilma yeterlilik diizeyleri arasinda istatistiksel
acidan anlamli farkhhk oldugu tespit edilmistir. EGi-
timciler icin elde edilen sonuclar degerlendirildigin-
de; “Ozel Finans Teknikleri (Leasing, Factoring vb.)" ve
“Ornek Olay Analizi” konularinin énemlilik derecesi
ile egitim kurumlarinda 6grencilere aktarilma yeter-
lilik dlizeyleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir
farkliigin oldugu belirlenmistir. Reel sektor uygulayi-
alari icin elde edilen sonuclar incelendiginde; “Risk
Getiri Analizi’, “Tiirev Urlinler (Swap, Opsiyon, Futures
vb.)" “Risk Analizi ve Yonetimi” “Ornek Olay Analizi”
ve “Kurumsal Yonetisim”; bankacilik sektéri uygula-
yicilari icin elde edilen sonuclara gore de “Risk Getiri
Analizi”, “Tirev Uriinler (Swap, Opsiyon, Futures vb.)",
“Basel I-II, “Ozel Finans Teknikleri (Leasing, Factoring
vb.)” “Risk Olciim Teknikleri (Riske Maruz Deger vb.)”
ve “Kurumsal Yonetisim” konularinin énemlilik dere-
cesi ile 6grencilere aktariima yeterlilik diizeyleri ara-
sinda istatistiksel acidan anlamli bir farkliligin oldugu
tespit edilmistir.

5. SONUC

Bu arastirmada, egitimcilerin ve uygulayicilarin
gorusleri kapsaminda Tirkiye'de lisans diizeyinde fi-
nans egitim konularina iliskin mevcut durum ve bek-
lentiler anket calismasi ile tespit edilmeye calisiimis-
tir. Calismada egitimcilerin ve uygulayicilarin bakis

acilarina gore hem finans alaninda calisacak kisiler
icin gerekli olan lisans dizeyinde finans egitim ko-
nularinin énemlilik diizeyleri ve bu konularin 6gren-
cilere aktarilma yeterlilik duzeyleri belirlenmis, hem
de ilgili konularin 6nemlilik diizeyleri ve 6grencilere
aktariima yeterlilik duzeyleri hakkinda egitimciler ve
uygulayicilarin algilari arasinda farkhhk olup olmadi-
g1 tespit edilmistir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore; egitim-
ciler en 6nemli finans egitim konulari siralamasinda
ilk sirayr “Paranin Zaman Degeri” almaktadir. Bunu
“Finansal Tablolar Analizi” konusu takip etmektedir.
Reel sektor uygulayicilar ve bankacilik sektori uy-
gulayicilart acisindan finans egitim konularindaki
onemlilik siralamasi farklilik gostermektedir. Reel
sektor uygulayicilan “Borg Yonetim Teknikleri” ni, en
onemli finans konusu olarak gorirlerken; bankaci-
hk sektori uygulayicilar agisindan en 6nemli finans
konulari “Basel I-I” dir. Ayrica, finans egitim konula-
rindan “Paranin Zaman Degeri’, “Finansal Tablolar
Analizi”, “Nakit ve Nakit Benzerleri Yonetimi”, “Alacak
Yonetimi”, “Kisa Vadeli Finansman”, “Orta-Uzun Vade-
li Finansman” ve “Kar Dagitim Politikasi” konularinin
onemlilik duizeyleri hakkinda egitimci ve uygulayici-
larin bakis acilari farklilik gostermemektedir.

Arastirma sonugclari; finans egitim konularinin
onemlilik diizeyi ile egitim kurumlarinda 6grencilere
aktarilma yeterlilik dlzeyleri arasinda farkhhklar ol-
dugunu goéstermektedir. Egitimciler acisindan; “Ozel
Finans Teknikleri (Leasing, Factoring vb.)” ve “Ornek
Olay Analizi” konularinin 6nemlilik derecesi ile egitim
kurumlarinda 6grencilere aktariima yeterlilik diizey-
leri arasinda istatistiksel agidan anlamh bir farklili tes-
pit edilmistir. Reel sektor uygulayicilari agisindan ise
; “Risk Getiri Analizi, “Turev Uriinler (Swap, Opsiyon,
Futures vb.)", “Risk Analizi ve Yénetimi’, “Ornek Olay
Analizi” ve “Kurumsal Yonetisim” konularinin dnemli-
lik derecesi ile aktarilma yeterlilik diizeyleri arasinda
istatistiksel agidan anlamh bir farkhlk oldugu belir-
lenmistir. Bankacilik sektori uygulayicilarina gore de
finans konularinin 6nemlilik derecesi ile 6grencilere
aktarilma yeterlilik dizeyleri arasinda istatistiksel
acidan anlamli farkhhk gosteren konular; “Risk Getiri
Analizi”, “Turev Uriinler (Swap, Opsiyon, Futures vb.)",
“Basel I-1I, “Ozel Finans Teknikleri (Leasing, Factoring
vb.)’, “Risk Olctim Teknikleri (Riske Maruz Deger vb.)”
ve “Kurumsal Yonetisim” dir.
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