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OZET

Gelismekte olan (lkeler kati cevre politikalan uygulayarak sanayilesme
hedeflerini  tehlikeye atmaktan ve yabanci sermayeyi kagirmaktan
cekinmektedirler. Bu durum, Kkirlilik yaratan endustrilerin gelismis Ulkelerden,
kirlilik siginagr olarak goérdikleri gelismekte olan Ulkelere kaymasina neden
olmaktadir. Bu calismada, literatirde Merican ve digerleri tarafindan analiz
edilen “kirlilik siginag! hipotezi”, alti gelisen piyasa ekonomisi i¢in 1975-2006
donemi verileri kullanilarak, panel esbutinlesim yontemi ile test edilmigtir.
Merican ve digerlerinin calisma bulgulannin aksine degiskenler arasinda
esbutinlesim iliskisi saptanamamistir.

Anahtar Kelimeler: Panel Egbitinlesim, Dogrudan Yabanci Yatinmlar,
Sirdirdlebilir Kalkinma, CO,, Cevre izerine Kamu Politikalari.

ABSTRACT

The developing countries are not willing to endanger the goals of
industrialization and avoid foreign direct investment by implementing strict
environmental policies. This situation causes industries which create pollution,
to move to developing countries which are perceived as pollution havens. In
this study, the pollution haven hypothesis, analyzed in the literature by Merican
et all, is tested by using panel cointegration technique and 1975-2006 data sets
of six emerging markets. Contrary to the findings of Merican et al, a co-
integration relationship between variables does not exist.
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1. GIRIS

20. yluzyilin sonlarina dogru, cevresel sorunlarin ekonomi agisindan éneminin
anlagilmasiyla birlikte, ¢evre kavrami birgok bilim dalinin ilgi alanina girmistir.
Suarduarilebilir kalkinma anlayigi, c¢evreye duyarlilik ve ekonomik bulylime
paradoksunun tezlerini bir sentez haline getirmistir. Strdurilebilir kalkinmanin
ekonomik kalkinmada bir ara¢ olarak kullanilabileceg@i ve ¢evreye karsi duyarli
Uretim politikalan yaparak da kalkinmanin mimkin oldugu bilinmektedir
(European Parliament, 2001:15).

Gindmuizde gelismis Ulkelerde tiketicilerin ¢evre duyarliliklanindaki artisla
birlikte, ¢cevreye iligkin yasal diizenlemelerin sayisinda ve yaptinmlarinda ciddi
bir ylikselme yasanmaktadir. Yasal diizenlemeler nedeniyle “kirli endustriler’in
maliyetlerinde olusan artislar, bu endustrilerin gelismis Ulkelerdeki yasam
alanlarnni sinirlamistir. Diger taraftan gelismekte olan llkelerde ise, sanayilesme
hareketleri yalnizca emek yogun uretim teknigi (tekstil gibi) ile sinirl kalmayip,
yiksek oranda kirlilik yaratan sermaye yogun endustrilere de (petrokimya, celik
gibi) kaymaya baslamistir. Bu degisimin bir nedeni, gelismis ekonomilerde
barinamayan kirli endustrilerin, ¢evre duyarlliklari henliz ¢ok gelismemis olan ve
bu nedenle gevresel yasal dizenlemelerin ¢gok siki olmadigi, gelismekte olan
Ulkelere gelmesidir. Gelismekte olan llkelerin bu endustriler icin kirlilik siginagi
ya da kirlilik cenneti haline gelmesi literatiirde “kirlilik siginagi hipotezi” (pollution
haven hypothesis) olarak adlandirimaktadir.

Kiresellesmenin yayginlasmasiyla birlikte, ekonomik blyimenin
surdarulebilirligini saglamak igin, Ulkeler arasindaki sinirlar ortadan kaldiran
disa acik sanayilesme slreci benimsenmektedir. Bu baglamda dogrudan
yabanci yatinmlann (DYY) kaynak kullanimini, altyapi yatinmlarini, imalat
sanayini ve teknolojik ilerlemeyi artirarak ekonomik buyimeyi besledigi kabul
edilmektedir. Ancak buna paralel olarak DYY, Uretimi yikseltirken sera gazi
salinimina, ormanlarin yok edilmesine ve biyolojik cesitliligin hizla zarar
gbrmesine yol acmaktadir. Gelismekte olan Ulkelerdeki “Simdi kirlet, sonra
temizle” dusuncesini tagiyan bazi hikimetler, yetersiz politikalarla tlkelerinde
cevreye zarar vermektedir. Yurt icindeki sirketlere gére daha yogun ve blyuk
Olcekte faaliyet gosteren uluslararasi sirketler yenilenemez kaynaklan buyik
Olcide yok etmektedirler (Mabey ve Mc Nally, 1999: 10-12). Sonu¢ olarak
sorunun, hizli rekabet ortamina uyum saglamak zorunda kalan hikimetlerin ve
uluslararasi sirketlerin uyguladigi yanhs politikalarda oldugu séylenebilir.

Sirdurdlebilir kalkinma amacina ulasmada buyik 6nem tasiyan ekonomik
araglar, ekonomik aktorlerin oniindeki alternatif davraniglarin maliyet ve
faydalarini etkileyerek onlan c¢evre lehine faaliyetlerde bulunmaya yo6nelten
araglar seklinde tanimlanirlar (Dindar, 1997:186). Mali araclarin basinda gevre
vergileri (dizenleyici vergiler) gelmektedir. Cevre politikasi araci olarak vergi
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salinmasi, bazi Gretim ve tliketim davranislarinin ¢cevreye negatif dissallik sactig
gercegine dayanmaktadir. Ekonomi teorisi bu gibi digsalliklan sosyal maliyet
olarak nitelendirmektedir. S6z konusu digsalliklar tiiketime konu olan mal veya
hizmetler Gzerine vergi konulmasi ya da sosyal maliyeti olan uretim sirecinin
cesitli asamalarinin vergilendiriimesi seklinde i¢sellestirilebilmektedir.

Bu calismanin amaci kirlilik siginagi hipotezinin gelismekte olan Ulkelerdeki
gecerliligini test edebilmektir. Calismada ilk 6énce DYY ve imalat sanayi
Uretiminin, daha sonra kamu politikalarinin ¢evre Uzerine etkileri incelenmis,
uygulama béliminde ise, DYY’nin, imalat sanayinde yaratilan katma degerin ve
ekonomik blylimenin s6z konusu ulkelerdeki karbondioksit (CO,) salinimina
etkisi arastinimistir. Ayni zamanda Merican ve digerlerinin ( 2007) Asya Ulkeleri
Uzerine yaptigi ¢alisma, panel esbitlinlesim teknigiyle, Tlrkiye de eklenerek
sinanmistir.

2. DOGRUDAN YABANCI YATIRIMLAR VE IMALAT SANAYI
URETIMININ CEVRE UZERINE ETKILERI

Neo-klasik buyime modeline goére DYY, toplam yatinmlann miktarini ve
etkinligini artirarak ekonomik biyiimeye olumlu katkida bulunmaktadir. igsel
biyime modellerinde ise, DYY yatinmlannin teknolojiyi gelismis lkeden bunu
kabul eden l(ilkeye dogru yayginlastirarak ekonomik buylmeyi artirdigi
savunulmaktadir. DYY, yurt ici yatinmlardan farkli olarak, ev sahibi tlkenin yeni
teknoloji ve know-how faaliyetlere erisimini sadlamakta ve teknolojiye
adaptasyonunu hizlandirmaktadir (Yao ve Wei, 2007: 212).

DYY’nin gelismekte olan Ulkelere sagladigi avantajlan su sekilde 6zetleyebiliriz:
Oncelikle DYY, ekonomik biiyiime igin gerekli olan ve yetersiz kalan tasarruf ve
yatinmlarin finansmanina yardimci olmaktadir. DYY saglayan uluslararasi
sirketler, ev sahibi Ulkeye kullandiklari modern teknolojiyi getirmektedirler. S6z
konusu sirketler, yaptiklan yatinmla istihdam yaratmakta, teknoloji, bilgi ve
beceri diizeyinde ilerleme saglamaktadir. DYY, ev sahibi llkenin yalnizca yerli
sanayinde ilerlemeye neden olmamakta, ayni zamanda uluslararasi piyasalarda
rekabete acilabilmesinde 6nemli rol oynayabilmektedir. Ayrica uluslararasi
sirketlerin, ¢evrenin korunmasiyla ilgili standartlara uyum goésterdidi ve temiz
teknolojiyi kullandigi kabul edilmektedir (UNCTAD, 1999: 156).

Diger taraftan, bu iyilesmelerin gergeklesmesi bazi kosullara baglidir. Ekonomi
yazininda bu konudaki gorusler su sekilde 6zetlenebilir:

> Egitimli iggiict: Ev sahibi ulkenin egitim diizeyi, mesleki bilgi ve beseri
sermaye dizeyine bagh olarak DYY, ekonomik blylme Uzerine farkh
etkide bulunabilmektedir (Grossman ve Helpman (1991), Levine ve
Renelt (1992), Balasubramanyam vd (1996), Borensztein vd (1998)).

» Liberalizasyon politikalari: DYY ekonomik biyime Uzerine, ihracata
donik politika izleyen Ulkelerde pozitif, ithal ikameci uygulamalan
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benimseyen (ilkelerde negatif etkide bulunabilir (Balasubramanyam vd
(1996)).

» Gelismis finansal piyasalar: Finansal piyasalarn gelismis olan llkelerde
DYY buyumeyi artirmaktadir (Alfaro vd (2004)).

» Genisg bir serbest piyasa: Daha yiiksek talep ve daha fazla karllik s6z
konusu oldugunda, DYY ekonomik biylimeyi pozitif ydnde
etkilemektedir (Nair-Reichert ve Weinhold (2001)).

1980’li yillarin sonunda kuresellesmenin hizlanmasiyla birlikte DYY’de hizli bir
artis gorulmustur (Sekil 1). DYY, 2000 yilinda en yiksek degere ulastiktan sonra
bir gerileme dbénemine girmis, ancak son yillarda yeni bir artis dalgasi
yasanmistir. DYY, 2006 yilinda 1,306 milyar $’a erismistir. Bu miktarla DYY, (g
yillik bir artis sonucunda 2000 yilinda yasanan en yiliksek degere (1,411 milyar
$) yaklagmistir (UNCTAD, 2007: 9).

Sekil 1 1970-2006 Doneminde Diinya Dogrudan Yabanci Sermaye Akimi (bin $)
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Kaynak: UNCTAD,
http://stats.unctad.org/FDI/TableViewer/table View.aspxrReportld=899, 22.09.08.

Yao ve Wei (2007), DYY’nin yeni sanayilesen (lkeleri duragan durum {retim
diizeylerine vyaklastirdigini ve bu (Ulkelerin gelismis Ulkeleri yakalama
kapasitesini ylkselttigini savunmuslardir. Cin’in son yillardaki hizlh blyimesinin,
bu durumu agiklayan en iyi 6rnek olduguna isaret etmislerdir.

Bunlara ilaveten, farkh Ulke uygulamalariyla, DYY’nin ekonomik buyiimeye
pozitif etki yarattigi sonucuna ulasan bircok calisma vardir. Ornegin, Ramirez
(2006) Meksika, Djankov ve Hoekman (2000) Cek Cumhuriyeti, Marwah ve
Klein (1996) Hindistan, Cuadros ve digerleri (2004) Latin Amerika ulkeleri,
Fedderke ve Romm (2006) Giiney Afrika’da DYY-biyume iligkisinin gugli
oldugu sonucuna ulasmislardir.
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Diger taraftan, DYY’nin ekonomik blyimeye pozitif etkisinin ¢cok zayif oldugunu
savunan bazi gorislere de rastlanmaktadir. Carkovic ve Levine (2005) DYY’nin
buyume lzerinde pozitif etkide bulundugu sonucuna ulagamamistir. Bulgularina
ybnelik acgiklamalarinda, benzer calismalardan farkli bir dénemi (1960-1995)
incelemelerinin sonuglarn etkileyebilecegini sdylemislerdir. Benzer sekilde
Herzer ve digerleri (2008) gelismekte olan Ulkelerde DYY ile kisi basina gelir,
egitim, disa aciklik, finansal piyasa gelismisligi arasinda belirgin bir iliskiye
rastlamamiglardir. Analizde 28 ulkenin 1970-2003 ddnemine ait verilerine
esbutuinlesim teknigi uygulanmigtir.

Ulkeler arasindaki DYY transferinde araci olan uluslararasi sirketlerin
gelismekte olan llkelere sagladi§i avantajlar genel olarak kabul gérmekle
birlikte, uygulamada bazi dezavantajlar yarattid séylenebilir. Ornegin,
gelismekte olan (lkeler emek zengin olduklan igin sermaye yogun yeni
teknolojilere adaptasyon sorunu yasamaktadirlar. Teknolojiyi kullanabilecek
beseri sermaye birikimindeki yetersizlikler ve isguclnin Uretimdeki verim
dusuklagia bunda 6énemli rol oynamaktadir. DYY girisi hakkindaki diger bir kaygi,
uluslararasi sirketlerin rekabet avantaji saglamasi, bebek endustrileri ortadan
kaldirmasi ve eksik rekabete neden olmasidir. Bir diger olumsuziuk ise
uluslararasi sirketlerin, sosyal givenlik ve cevre politikalan zayif (lkelerde
sosyal ve gevresel damping yaratmasidir.

Disa acgik sanayilesme politikalariyla ortaya ¢ikan yogun rekabet ortami, tlkeler
arasindaki maliyet savaslarina hiz kazandirmistir. Bu siregte blylk Olgekte
calisan sirketler sahip olduklan avantajlari korumaya calismaktadir. Uretim
faktérlerinin maliyetini diisirmek amaciyla, Uretim surecinin belli agsamalarini
diger Ulkelerde gerceklestiren s6z konusu sirketler, dis ticaretteki karsilastirmali
Ustlnluklerini sirekli koruyabilmektedirler. Diger taraftan, DYY ile ekonomik
bilyime ve dis ticaret kazanclarini artirmayi hedefleyen gelismekte olan ulkeler
uyguladiklari  cevre  politikalarini  gevseterek  uluslararasi  sirketlerin
yatinmlarindan pay sahibi olmaya ¢alismaktadir. Boylelikle uluslararasi sirketler
kirlilik yaratan sanayi yatinmlarini gelismekte olan Ulkelere aktarmakta ve bu
Ulkeler dinyadaki cevreyi kirleten sektdrlerin siginagi haline gelmektedir
(Temurshoev, 2006: 2). Halbuki bu tir faaliyetler ortak yasam alanimiza zarar
vermekte ve gelecegimizi tehlikeye disurmektedir.

Dunya nufusu gin gectikge artiyor ve bu nedenle diinya ekonomisi de giderek
daha hizli biylyor. Ancak bu hizli buyimenin bir bedeli var; o da gelecek
kusaklarin yasam kalitesinin dismesidir. Clinkii kaynaklar hizla ve bencilce
tiketilmektedir. Yaratilan gevre kirliligi ve kiiresel 1sinma dogal kaynaklara ve
tiim canlilara zarar vermektedir.

Son yillarda tehlike sinyalleri veren ¢evre sorunlari, bitiin Ulkelerde c¢evre
bilincinin gelismeye baslamasiyla sonuclanmistir. Bireylerin ¢evre taleplerini
artirmasi, uluslararasi dnlemleri ve yasal diizenlemeleri beraberinde getirmistir.
Bu slrecgte 6rnegin, Avrupa Birligi Ulkeleri gibi c¢evre standartlarina uyum
saglamaya calisan (lkelerde kirlilik yaratan sektorlerin Gretim maliyetleri
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ylukselmeye baslamistir. Buna karsilik gelismekte olan (lkelerde uygulanan
yetersiz ¢evre politikalan, demir-gelik, kimya, kagit, dericilik gibi kirlilik yaratan
sektorlerin maliyet avantaji saglamak icin bu Ulkelere siginmalarina yol
acmaktadir. Ekonomi yazininda bu dustince &irlilik siginagi hipotezi (pollution
havens hypotesis) ile aciklanmaktadir (Akbostanci vd, 2004: 1). Bu hipoteze
gore, kirlilik yaratan sanayiler kati gevre politikalar uygulayan ulkelerden kagip
kisitlamalarin yetersiz kaldigi disa acik ekonomilerde Kkirlilik siginaklar
olusturmaktadir.

Sekil 2. 1960-2006 Déneminde Diinyadaki CO, Salinimi (milyon ton)
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Kaynak: World Development Indicators 2008 CD-Rom.

Sanayilesme ve ekonomik blylme c¢abalari, dinya kaynaklarinin hizla yok
olmasina ve dogal dengenin bozulmasina neden olmaktadir. Diinya canlilarin
yasamini tehdit eden kiresel i1sinma ve yarattigi iklim degisikliginin en énemli
kaynagi CO, ve sera gazi salinimlaridir. Sanayi devriminden sonra baglayan ve
gunimizde hizla artmaya devam eden CO, salinimi, imalat sanayindeki kirlilik
yaratan sektorlerin Uretimine bagh olarak yikselmektedir. Kiresel ylzey
sicakh@r gegen ylizyilda ortalama 0,6 °c artmistir; 1990-2100 déneminde de 1,4-
5,8 °C artacagdi tahmin edilmektedir (Ozay ve Yumrukaya, 2008: 4).

En yiksek CO; salinimina neden olan ve c¢evre kirliligi yaratan imalat sanayi
sektorleri demir-celik, demir digi metaller, kimya sanayi, kagit ve kagit drinleri,
metal olmayan madensel Uriinlerdir (Tobey, 1990; Mani 1996, Mani ve Wheeler,
1998). Yapilan galigmalarda bu bes sektoriin hava ve su kirliligi ile agir metal
birikiminde en bliyiik paya sahip oldugu bulunmustur.
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Tablo 1. CO, Saliniminda En Yiiksek Paya Sahip Ulkeler ve Tiirkiye, 2006

Ulkeler Diinyanin Toplam CO2 Kisi Bagina Diigsen Salinim
Salinimina Orani (%)
ABD 20,9 20,6
Rusya 5,3 10,6
Japonya 4,3 9,9
Almanya 2,8 9,8
Cin 17,3 3,8
Hindistan 4.6 1,2
Endonezya 1,3 1,7
Brezilya 1,1 1,8
Tirkiye 0,8 3,2

Kaynak: Human Development Report 2007-2008, UNDP, 5.310-311.

Sanayi Uretim hacmi ve nifus diizeyi ile dinyada en fazla CO, salinimi
gerceklestiren llkeler Tablo 1’deki ilk sekiz Ulkedir. Karsilastirma yapabilmek
amaciyla Tirkiye’nin rakamlarn da bu tabloya eklenmistir. Ozet olarak diinya
CO, tlketiminin %60’Inin OECD {lkeleri tarafindan yapildigi ve bu (lkeler
arasinda Turkiye’nin payinin en dusuk dizeylerde oldugu sdéylenebilir. Diger
taraftan son yillarda kirli endistrileri DYY araciligi ile ceken Tirkiye’'nin de iginde
bulundugu gelismekte olan (lkelerin birgogu CO, salinimindaki paylarini hizla
artirmaktadir. Sekil 3'de Turkiye'nin CO, salinimi artis ylzdesi en ylksek olan
Ulkeler arasinda yer aldigi goriilmektedir.

Sekil 3. 1994-2004 Yillan Arasinda CO, Salinimi Artis Yiizdesi, (% artis)
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Kaynak: R.W. Bacon and S. Bhattacharya, “Growth and CO, Emmisions How Do
Different Countries Fare?”, Environment Department Papers Paper Number 113, World
Bank, 2007, s.16.

1447




Mine YILMAZER ve Bernur ACIKGOZ ERSOY

1994 yilindan giinimize kadar, liberalizasyon politikalarina agirlik vererek hizla
kiiresellesme surecine adapte olan ve DYY ile birlikte sanayi Uretimini artiran
Ulkelerde CO, salinimi artis oraninin ¢ok yiiksek oldugu gorilmektedir (Sekil 3).

Ekonomi yazininda genellikle ekonomik blyiime ile ¢evre kirliligi iliskisinin pozitif
yonde olduguna dair goéras birligi vardir. Diger taraftan ekonomik bliyiime ve
cevre kirliligi iliskisini “Cevresel Kuznets Egrisi” (Environmental Kuznets Curve)
ya da “Ters U Egrisi” (Inverted-U) ile aciklayan baz calismalara da
rastlanmaktadir (Shafik and Bandyopadhyay (1992), Seldon and Song (1994),
Grossman and Krueger (1991) vb). Bu gérise sahip olanlar, ekonomik
blylimenin baslangi¢ asamasinda Uretim faaliyetlerinin CO, salinimini ve gevre
kirliligini artirdiini, ancak belli bir esigin Uzerine c¢ikildiginda daha temiz teknoloji
kullanimiyla  Gretim tekniginin  kirlilik yaratmayacak dizeye gelecegini
savunmaktadirlar.

3. KIRLILIK SIGINAGI HIPOTEZINE ILISKIN LITERATUR
TARTISMASI

Bu hipotezi test eden ¢alismalarda farkl sonuglar elde edilmistir. Son yillarda
bircok iktisat¢l, DYY’nin gelismekte olan llkelerde cevre Kkirliligi yaratug
gorusiniu paylasmaktadir. Low ve Yeats (1992), Lucas vd (1992), Birdsall ve
Wheeler (1993) kirlilik yaratan Griinlerin tretiminin ve ihracatinin gelismekte olan
Ulkelerde arttigini, gelismis ulkelerde ise azaldigini séylemislerdir. Ayrica Birdsall
ve Wheelere goére, gelismis Ulkelerde cevre dlizenlemeleri katilastiginda,
gelismekte olan Ulkelerde cevre kirliligi yikselmektedir. Kolstad ve Xing (1998)
farkh bir gosterge olarak sulfir sahimmini dikkate almiglar ve ev sahibi llkede
uygulanan gevsek cevre politikalarinin yiksek Kkirlilik yaratan sanayilerdeki
DYY’nin 6nemli bir belirleyicisi oldugunu, tam tersine az kirlilik yaratan sanayiler
icin 6nemsiz oldugunu ortaya c¢ikarmiglardir. List ve Co (2002) tlkelerin ¢evre
konusunda farkl yasal duzenlemeler uygulamasinin, DYY akigl icin énemli
oldugunu savunmuslardir. Lee (2008) Malezya’da DYY, c¢evre kirliligi ve tretim
arasindaki uzun donemli iligkiyi arastirmigtir. DYY’nin sirdurilebilir ekonomik
biyiumenin énemli bir faktéri oldugu yoniindeki geleneksel bakis acgisinin yanhs
olabilecegini savunmustur. DYY ve cevre Kkirliligi ile Uretim arasinda kisa
dénemde nedensellik iliskisi oldugunu, buna karsilik uzun dénemde yalnizca
tretimin DYY’ye neden oldugunu belirtmistir. Ekonomik blyume ile birlikte ev
sahibi Ulke daha buyuk bir pazar, altyapi olanaklar ve beseri sermaye dlzeyi
saglayarak yabanci sirketlere cazip hale gelebilmektedir.

Batin bu olumsuzluklara ragmen, uluslararasi sirketlerin daha yeni ve daha
temiz teknoloji kullanmalari, bu sirketlerin yurt icindeki sirketlere gére cevre
standartlarina daha iyi uyum saglayabilecegini géstermektedir. “Kirlilik siginagi
hipotezini” test eden Javorcik Smarzynska ve Wei (2004), cevre standartlarina
nispeten az uyum gosteren gegis ekonomilerini (Dogu Avrupa Ulkeleri ve Rusya)
incelemislerdir. Gevsek ¢evre dizenlemeleri uygulayan lilkelere, DYY akisinin
daha fazla oldugunu kanitlayan bir veriye ulasamadiklarnni soéylemislerdir.
Eskeland ve Harrison (1997) ise dort gelismekte olan ulkedeki DYY akisini
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incelemis ve DYY’nin Kirlilik yaratan sektérlerde yogunlastigina dair bir kanita
rastlanamadigini  belitmislerdir. Letchumanan ve Kodama (2000) DYY’nin
gelismekte olan llkelerde hem teknolojik ilerlemeye yol actigini, hem de cevre
dostu Urlnler ve (Uretim yontemi transferi ile c¢evreyi korudugunu
savunmuslardir. “Kirlilik siginagi hipotezi’ni test eden Wheeler (1999) ABD ile
birlikte en ¢ok DYY alan Brezilya, Cin ve Meksika (izerine gerceklestirdigi
analizde hipoteze ters disen sonuglara ulasmistir. Kiiresellesme stirecinde, bu
Ulkelerdeki hava kirliliginin tehlikeli boyutlarin altina disttgunt belirtmistir. Diger
taraftan Mani ve Wheeler (1998) “kirlilik siginagi hipotezini” dogrulamakta,
ancak bunun gegici oldugunu savunmaktadir. Clinkli onlara gére, zaman iginde
uygulanacak kisitlamalarla ve teknik uzmanliklarin gelismesiyle yapilan retim
daha temiz hale gelebilecektir. Mani ve Wheeler (1998) ayrica kirlilik yaratan
sektorler arastirmasi yapmislar, sermaye ve enerji yogun Uretim yapan
sektorlerde (demir-gelik, kimya, kagit, metal disi madenler vb) kirlilik oraninin
¢ok ylksek oldugunu, nispeten emek yogun sektorlerin (tekstil, elektrikli makine,
elektrik disi makine vb) ise en temiz sektdrler oldugunu ortaya ¢ikarmiglardir.
Calismalarinda kirlilik yaratan tretimin OECD (lkelerinde strekli azaldig,
gelismekte olan llkelerde ise artis trendinde oldugu sonucuna ulasmislardir.
Hoffmann ve digerleri (2005) DYY ile gevre kirlilidi iliskisini nedensellik analizi ile
Olgmuslerdir. Elde ettikleri sonuca goére, distik gelirli tlkelerde CO, salinimindan
DYY’ye dolayl nedensellik vardir. Orta gelirli Glkelerde DYY’den CO; salinimina
dolayl nedensellik oldugunu, yiksek gelirli tlkelerde ise iki degisken arasinda
nedensellik bulunmadigini séylemislerdir.

Aminu (2005), Ulkelerin gevre politikalarnnin, kirli endistrilerdeki DYY akisi
Uzerine etkilerini arastirmistir. Yapilan ekonometrik uygulama sonucunda 11
OECD llkesinde kirli DYY akisl ile gevre politikalan arasinda pozitif korelasyon
bulunurken, 14 OECD lyesi olmayan Ulkede ise DYY ve c¢evre politikalan
arasinda kayda deger bir iligki bulunamamistir. Van Beers ve Van den Bergh
(1997), kati cevre politikalarinin OECD (lkelerinin karsilikl ticaretini negatif
ybnde etkiledigini séylemislerdir. Bu yaklasimi test eden Harris ve digerleri
(2002), cevre maliyetleriyle dis ticaret arasinda higbir iliski (ne negatif ne de
pozitif) bulunmadidi sonucuna ulagsmisglardir. Benzer sekilde Tobey (1990), Low
ve Yeats (1992), Xu (2000) ve Grether ve de Melo (2003) ulkelerin uyguladiklar
cevre diizenlemeleri arasindaki farklliklarin ticaret akisinin 6nemli bir belirleyicisi
olduguna iligkin gicli bir kanita ulasamamislardir.

4. KAMU POLITIKALARININ CEVRE UZERINE ETKILERI

Cevre, kiresel olcekte bir kamusal mal oldugu igin ¢evrenin kirlenmesi,
bozulmasi, tiketiimesi gibi problemlerin ¢6zimi de bu kapsamda
distndlmelidir. Yerel, bolgesel ve kuresel etkileri olan ¢evre sorunlar vardir.
Ancak, yerel ve kiresel diizeyde de olsa, hemen her cevre sorunu biriktikge
kiiresel sorunlara yol agmaktadir. Ornegin orman yanginlaninin dénlenmesi tam
kamusal bdlgesel mal iken, ormanlarin yok olmasi, kiiresel isinmaya katkida
bulunur ki; Brezilya yagmur ormanlarinin korunmasi tam kamusal kiresel mal
kabul edilmektedir (Pearce ve Turner, 1990: 23).
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Uygulamada piyasa fiyatlarinin Gretilen mal ve hizmetlerin toplumun refahina
olan etkileri, milkiyet haklarindaki belirsizlik ve c¢evresel mal ve hizmetlerin
genellikle fiyatlandinimamis olmasi nedeniyle tam olarak yansitlamamaktadir.
Bu durum piyasa fiyatlan ile Olcliimeyen maliyetler veya faydalar seklinde
tanimlanabilecek dissalliklara sebep olmaktadir. Bu tir dissal etkiler; kisisel ve
sosyo-ekonomik faydalar arasinda bir farklilasma ortaya cikararak topluma
blylk cevresel maliyetler yiikleyebilmektedir (Commission of the European
Communities, 2000: 3-4). Bu maliyetlerin topluma yiiklenmesi, mukelleflerce
istenilen bir durum degildir ve énlenebilmesi icin uygulanabilecek yollardan birisi
ortaya c¢ikan maliyet ve faydalarin, onlara neden olan kisilere yiklenerek,
dissalliklarnin i¢sellestiriimesidir. Digsalliklarin i¢sellestiriimesinde; urilnler ve
Uretim teknolojisini dizenleyen mevzuat cikarilabilir ve c¢evresel mal ve
hizmetler, milkiyet haklan daha iyi tanimlanarak fiyatlandiriimasi saglanabilir ve
arasinda vergilerin de bulundugu ekonomik araclar kullanilabilir.

Suardurilebilir kalkinma amacina ulagsmada blylk 6nem tasiyan ekonomik
araglar, ekonomik aktérlerin dniindeki alternatif davranis segeneklerinin maliyet
ve faydalarini etkileyerek onlar cevre lehine davranista bulunmaya yonelten
araclar seklinde tanimlanirlar. Ekonomik araclar; ¢evresel kaynaklarin verimli bir
sekilde kullanimi ve tahsisini gergeklestirmek icin dissalliklan 6nleyerek, bu
kaynaklara uygun bir fiyat belirlenmesini amaclar (Toprak, 2006: 153). Cevre
politikasi araclarin seciminde ise genellikle, cevresel etkinlik, ekonomik
verimlilik, esitlik, idari fizibilite, maliyet ve kabul gérme gibi kistaslar énemli rol
oynamaktadir. Bdylelikle ekonomik aracglar; maliyeti blylk oranda dlstrme,
kirliligi azaltmaya tesvik etme, esnekligi arttirma, gevresel etkinlik saglama ve
finansal kaynak olusturma gibi avantajlar tagimaktadirlar (OECD, 1992: 13).
Ekonomik araclarin baslcalari; cevresel vergiler ve harclar, satilabilir izinler,
depozito-geri 6deme sistemleri, slibvansiyonlar, cevresel etiket uygulamasi ve
cevresel anlagmalari iceren diger uygulamalar seklinde siralanabilir (Acar, 2006:
225).

Mali araclarin basinda cevre vergileri gelmektedir. Cevre politikasi araci olarak
vergi salinmasi, bazi Uretim ve tiketim davranislarinin ¢evreye negatif digsallik
sactigi gercegine dayanmaktadir. Ekonomi teorisi bu gibi digsalliklan sosyal
maliyet olarak nitelendirmektedir. Bu gibi digsalliklar tiketime konu olan mal
veya hizmetler Uzerine vergi konulmasi ya da sosyal maliyeti olan uretim
sirecinin cesitli agsamalarinin vergilendiriimesi seklinde igsellestirilebilir. Cevre
vergilerinin éneminin artmasi “Ekolojik Vergi Reformu” dlslincesinin akademik
ve politik cevrelerde tartisiimasina neden olmustur. Mali araglann cevre
politikasi kapsaminda yaygin olarak kullanimini éngdéren “Ekolojik Vergi
Reformu’nun iki dayana@i vardir. Birincisi, ¢evre tahribatina neden olan
ekonomik faaliyetlere yénelmis devlet yardimlarinin kaldinimasi; ikincisi, isgucu,
sermaye ve ticari faaliyetler Gizerindeki vergi yikinin gevreye zararli ekonomik
faaliyetler Uzerine kaydirnimasidir (Ferhatoglu, 2003: 1). Emisyon dolayisiyla
katlanilacak maliyeti hesaplamanin zorlugu nedeniyle vergi oraninin tespiti
glctir. Bu nedenle pek cok llkede farkli nitelikli dolayli vergiler ve harclar
uygulanmaktadir. Bu vergi ve harglar, motorlu tasitlar, enerji trtnleri, araclar,
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tanmsal girdiler ile piller, plastik, diger ambalaj Grlnleri, hava ulasimi, kati ve sivi
atiklar vb. kirletici unsurlar tGizerinden alinmaktadir (Diindar, 2006: 188) .

Cevre vergilerinin genel 6zellikleri sunlardir (Ferhatoglu, 2003: 2-3):

1. Uretici ve tiiketici birimleri cevreye zararli olmayan faaliyetlere yénlendirir,

2. Cevreye zararl mallarin, hizmetlerin veya faaliyetlerin maliyetini arttinir,

3. Uretici birimleri yeni (retim teknikleri gelistirmeye yonlendirerek teknolojik
gelismeye katkida bulunur,

4. Vergi gelirleri arttinlirken, isgicu ve sermaye Uuzerindeki vergi yukindn
azalmasiyla ekonomiye olumlu katkilarda bulunurlar.

Cevre konusunda kiiresel bir vergileme gerceklestirilememektedir. Ancak cevre
kirliligi konusunda kiiresel amaca uygun baz vergiler mevcuttur. Ornegin,
karbon vergisi bu tir bir vergidir. BM Cerceve Kongresi tarafindan hazirlanmis
olan Kyoto Protokoll, kiresel isinma ve bunun sonucu gergeklestirilen iklim
degisikligine karsi strateji uygulamayi amaclamistir. Kiiresel isinmaya neden
olan gazlarin o6zellikle karbon salimminin vergilendiriimesi bu c¢ercevede
degerlendiriimektedir. Karbon vergisi, Dliinya’da sadece Danimarka, Finlandiya,
isveg, Norveg, Hollanda ve italya’da uygulanmaktadir (Tekin ve Vural, 2007: 7).
Diger Ulkeler bunun yerine enerji, motorlu tasit ve diger tiketim ve satis
vergilerini uygulamaktadirlar. Karbon vergisi, ¢evre kirliligine karbon emisyonu
yayarak katkida bulunan herhangi bir iktisadi kurumun, ¢evreye vermis oldugu
bu zarar dolayisiyla, ortaya ¢ikarmis oldugu salinim miktan basina vergiye tabi
tutulmasini  icermektedir.  Etkili  bir  karbon  salinimi  kontrollnin
gerceklestirilebilmesi icin de, s6z konusu verginin her bir fosil yakitin icermis
oldugu karbon miktariyla orantii olmasi gerekmektedir. Ornegin, kémdr
dogalgaza nazaran daha fazla miktarda karbon salinimi ortaya ¢ikarmaktadir.
Bu durumda, kémdir (izerine konacak bir karbon vergisi miktarinin dogalgaza
gore daha yiiksek olmasi gerekmektedir (Karakaya, Ozcag, 2004: 4).

Cevre vergileri; enerji vergileri, tagimacilik vergileri, kirlilik vergileri ve dogal
kaynak vergileri sekilde siniflandirilabilir (Ferhatoglu, 2003: 3). Enerji vergileri;
enerji mamullerinin (benzin, motorin, fuel oil, dogal gaz, kdmdir ve elektrik gibi)
tasimacilikta ya da duragan kullanimlan sirasinda alinirlar. Tasimacilik vergileri
ise; bir motorlu araca sahip olmayi ya da kullanmayi konu edinmistir. Yani alim-
satimda bir defa alinabilecegi gibi kullanima bagl olarak yillik olarak da alinabilir.
Kirlilik vergileri; kirli su ile kati atik ve gurulti Gzerinden alinabilmektedir. Dogal
kaynak vergileri ise daha ¢ok degerli maden ve petrolln ¢ikartildigi madenin kira
bedeli lzerinden alinir. Bu nedenle, diger cevre vergileri gibi fiyatlan
arttirmazlar.

Harglar da cevresel mali ara¢ olarak uygulanabilmektedir. Bunlar kirletme
harclan (hava, su, toprak kirliligi ile ilgili olarak), salinim harclari (aircraftlar ve
diger araclar, civa, fosfor, nitrojen, sivi, kati atiklar tzerinden), kullanim harg¢lari
ve Uretim harglandir (Mutlu, 2006: 16). Bu yolla devletler, kirlilige yol acan
faaliyetin 6zel kisilere maliyetleri ile topluma olan maliyetleri arasindaki farki
azaltabilir veya tamamen ortadan kaldirabilirler (Acar, 2006: 226). Cevresel mali
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araclann bir digeri ise, tesvik uygulamalandir. Tesvikler, temiz teknolojilerin
uygulanmasi ve cevre vergilerinin etkilerini artirmak icin kullanilabilmektedir
(Mutlu, 2006: 17).

5. EKONOMETRIK UYGULAMA VE BULGULAR

5.1. Veri Tabani1 ve Degiskenlerin Tanimi

Bu calismada imalat sanayi uretimi ve DYY’nin kirlilik (zerine etkisini test
edebilmek igin, Merican vd (2007)'nin modeli 6érnek alinmistir. S6z konusu
model, 6rneklem grubu ve zaman arali§i genisletilip ve panel esbitinlesim
yontemi kullanilarak yeniden uyarlanmistir. Merican vd’nin 6rnek olarak aldigi
Malezya, Tayland, Endonezya, Singapur ve Filipinlerden olusan bes Asya
Ulkesine Tirkiye de ilave edilmistir. Veri seti 1975-2006 dénemini
kapsamaktadir. Standart bir veri seti elde edebilmek amaciyla, World
Development Index (WDI) 2008 CD-Rom’undan alinan veriler kullaniimistir. WDI
2008 CD-Rom’daki son veriler 2006 yilina dayandijindan ancak 1975-2006
arasi yillar modele dahil edilebilmistir. Calismada kirlilik ve kiiresel iIsinmanin en
onemli etkenlerden biri olan CO, salinimi bagimh degisken olarak alinmstir.
Bagimsiz degiskenlerden ilki olan “imalat sanayinde yaratilan katma deger
(GSYIHnin %’si)” CO, salinimi izerinde dogru orantili bir etkiye sahiptir. Diger
bir deyisle, Mani ve Wheeler (1998)’'in calismasinda belirttigi gibi, sermaye
yogun imalat sanayinde gerceklestirilen Gretim, kirlilik oranini artiran en énemli
etkenlerden biridir. Calismanin diger bir bagimsiz degiskeni olan “DYY net akisi
(GSYIH'nin %’si)” genellikle kirlilik yaratan sektorlerde yogunlasmaktadir.
Kolstad ve Xing (1998) ve Hoffmann vd (2005)’nin ¢alismalari bu yogunlagmayi
dogrulamaktadir. “Kisi basina diigen GSYiH artisi (yillik %)” bagimsiz degiskeni
ise ekonomi yazininda “Cevresel Kuznets Egrisi” olarak bilinen ve ekonomik
biylime ile cevre kirliligi iliskisinin pozitif yénde oldugunu vurgulayan gériise
dayanmaktadir. Tablo 2’ de modelde kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenler
tanimlanmistir.

Tablo 2. Degiskenlerin Tanimlari ve Kaynaklari

DEGISKEN | DEGISKEN TiPi [ TANIM KAYNAK
CO2 Bagimh Degisken | CO2 salinimi ( ton basina) WDI CD-ROM
2008
MAN Bagimsiz imalat sanayinde vyaratilan | WDI CD-ROM
Degisken katma deger (GSYIH'nin %’si) | 2008
FDI Bagimsiz Net akis (GSYIHnin %’si) WDI CD-ROM
Degisken 2008
GDPPC Bagimsiz Kisi Bagina Diisen GSYIiH Artisi | WDI CD-ROM
Degisken (Yilhk %) 2008
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5.2.Ekonometrik Yontemler

Cesitli ekonomik belirleyicilerin ekonomik blylime Uzerindeki etkilerini inceleyen
ampirik galismalarda, panel veri analizinin 6zellikle son on yilda yogun bir
sekilde kullaniimaya baslandigi gorilmektedir. Panel veri analizinde zaman
serisi ve yatay kesit verileri bir arada bulunmaktadir. Panel veri analizinin zaman
serisi ya da yatay kesit verilerine gore birgok avantaji vardir. Birincisi gruplar
arasi heterojenlik etkilerinin daha iyi kontrol edilmesi, ikincisi agiklayici
degiskenler arasindaki ¢oklu baglantiyr azaltmanin mimkin olmasi, tgtincisi
ekonometrik tahmin edicilerin etkinliginin artinimasi seklinde siralanabilmektedir
(Baltagi, 2001: 37-38).

Panel veri analizinin yatay kesit ve zaman serisi verileri lizerinde bazi énemli
avantajlan bulunmaktadir. Oncelikle, arastirmaciya sadece yatay kesit veya
zaman serisi verilerinin kullanilmasindan daha fazla veri kullanma olanagi
saglar. Bu da tahminlerdeki serbestlik derecesini artirarak, tahminlerin daha
etkin olmasini saglar, aciklayici degiskenler arasindaki baglantiyi disturmeye
yarar ve gruplara ve déneme 6zgi spesifik etkileri ve konjonktiirel degisimleri de
hesaba katar (Pedroni, 1995: 4).

Galismanin ekonometrik uygulamasinda ilk olarak panel birim kok testlerine yer
verilmistir. Son literatiir, panel temelli birim kok testlerinin, tek bir zaman serisi
temelli birim kok testlerinden daha guicli oldugunu gdstermektedir. Eviews 6.0
programiyla Levin, Lin ve Chu (2002), Im, Pesaran ve Shin (2003), Fisher ADF
ve PP testleri, Maddala ve Wu (1999) panel birim kok testleri yapilabilmektedir.
Bu testlerin tamami genel olarak “panel birim kok” testleri olarak adlandiryor
olsalar da, teorik olarak, sadece panel veri yapilarina uygulanmis c¢oklu-seri
birim kok testleridir (yatay kesitlerin varligi sayesinde, tekli serilerden ¢oklu
seriler olusturulabilmektedir)®.

ikinci olarak calismada kullanilan degiskenlerin esbiitiinlesik olup olmadiklari
incelenmistir. 1990’ yillarda zaman serisi ekonometrisi literatirinde Engle ve
Granger'in  (1987) yayinladiklari makaleden sonra &nemli gelismeler
gorulmustir. Engle ve Granger'a gére, gogu makroekonomik zaman serisi trend
icermekte ve bu durum sahte regresyon sonuglarina yol
acabilmektedir(Charemza, Deadman,1997:19). Ayrica duragan olmayan (trend
iceren) zaman serileri kullanilarak gerceklestiriien ekonometrik tahminlemeler
“sahte regresyon” sonugclarina yol agabilmektedir(Granger, Newbold:1974,118).
Buna ¢6zim olarak Engle ve Granger tarafindan egbutiinlesme (cointegration)
analizi gosterilmistir. Esbitiinlesme analizine gére degiskenler trend icerse dahi
uzun donemdeki sapmalar ifade eden hata terimi duragan ise degiskenler

* Daha genis icin bilgi icin bkz. -Peter PEDRONI; “Fully Modified Ols For Heterogeneous
Cointegrated Panels”, Nonstationary Panels, Panel Cointegration and Dynamic Panels, Volume
15, 2000, 5.93-130.

-Pedroni, Peter, "Purchasing Power Parity Tests in Cointegrated Panels," Review of Economics
and Statistics, 83, 2001,s.727-731.
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arasinda gercek bir iktisadi iliski vardir. Bu durumda regresyondaki degiskenler
esbitlnlesiktir (cointegrated) denir. Bu analiz ekonomik degiskenlerin
regresyon ve modellemesinde sahte regresyon/korelasyon sonuglarini
engelleyen ve iktisat teorisinin testinde kullanilan etkili bir yéntem haline
gelmistir.

Calismada Pedroni tarafindan 1995, 1996 ve 1999 yillarinda gelistirilen panel
esbuitinlesim yontemi kullanilmistir. Pedroni, panel modelinden elde edilen hata
terimlerinin duragan olup olmadidini tespit etmek Ulzere yedi farkh test istatistigi
gelistirmistir(Pedroni,1999:653). Bu testlerin bos hipotezi esbitinlesimin
olmadididir.

Calismanin analizinde bunlardan sonra, katsayilarin sapmasiz tahminleri icin
FMOLS (Fully Modified Ordinary Least Squares) yontemi kullaniimistir. Pedroni
(2000) tarafindan panel birim kok icin kullanlan FMOLS ydnteminin
uygulanmasinin amaci, standart sabit etkili tahmincilerdeki sapmalar
gidermektedir.

5.3.Ekonometrik Model ve Bulgular

Uygulamali model Merican vd (2007)’nin caligmasindan alinarak uyarlanmistir:
COZF a +B1MANt + BZGDPPCt + B3FD|( + £t (1)

DYY ile hizli bir sanayilesme slireci yasayan gelisen piyasa ekonomileri
arasindan segilen alti Ulkeye iliskin Tablo 3’de yer alan parametrik bulgular
incelendiginde, degiskenlerin istatistiki ve ekonometrik gostergeler baglamiyla
anlamli oldugu gézlenmistir.

Tablo 3: Geligen Piyasalara Iliskin Panel FMOLS Sonuglari

DEGISKENLER FMOLS SONUCLARI
CO, Bagimh degisken

0.13
MAN (-90.44)

0.04
GDPPC (-77.40)

0.06
FDI (-30.17)
Panel v -1.79585
Panel rho 1.50120
Panel pp 0.99046
Panel adf 1.34328
Group rho 1.69197
Group pp 1.02181
Group adf 1.44322

N= 6, T= 32, maksimum gecikme= 2, Bagimsiz degisken say1si= 3
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Parantez icindeki degerler hesaplanan t istatistikleridir. Kalin karakterlerle
gosterilen katsayilar, teorik beklentilere uygun ya da istatistiki agidan anlamli
katsayilardir. Tablonun alt satirlarindaki istatistikler Pedroni panel esbiitiinlesme
istatistikleridir.

Degiskenler incelendiginde, esas alinan galismada esbutlnlesim bulunmasina
karsin, Eviews 6.0 programiyla degiskenlerin birim kok testleri yapilarak, tim
degiskenlerin I(1)’de duragan oldugu bulunmus ancak Rats 7.0 pro programiyla
gerceklestirilen panel esbutiinlesim testi sonucunda degiskenler arasinda bir
esgbutunlesim iliskisi saptanamamistir. Egbitinlesim bulunamadidi icin ayni
programla yapilan FMOLS testi sonuglan yorumlanamamistir. Ancak yine de
FMOLS sonuclan iktisadi isaretler bakimindan, Merican vd (2007)'nin ilgili
calismasina benzerlik gdstermektedir.

6.SONUC

50 yildir saptanabilir duruma gelmis ve énem kazanmis olan kiresel 1sinma,
insanlar tarafindan atmosfere salinan gazlarin (CO,, su buhari, metan vb) sera
etkisi yaratmasi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Sera gazi salimmlarini artiran en
onemli etken ise, sanayi Uretimidir. Sanayilesmis Ulkeler, biyilk boyutlardaki
tliketimleri ve yarattiklan kirlilikle, hem kendi Ulkelerinin hem de diger Ulkelerin
kaynaklarini asin olciide kullanmakta ve kirletmektedir. Diinya CO, tliketiminin
%601 OECD {lkeleri tarafindan yapilmaktadir. Bu nedenle sanayilegmis Ulkeler,
kendi Ulkelerinde ¢evre bilinci yikseldikge ve gevre politikalan sertlestikge kirlilik
yaratan endustrileri baska Ulkelere kaydirmaktadir. Sanayilesen (lkeleri
yakalamaya calisan gelismekte olan ulkelerin, bu yarista kirli endustrilere kucak
acmasl, olumsuz gelismeleri daha da beslemektedir. 1990’ yillardan bu yana
kirli endustrileri DYY araciligi ile ¢ceken Turkiye'nin de iginde bulundugu
gelismekte olan ulkelerin bircogu CO, salinimindaki paylarini hizla artirmaktadir.
Kirli endustrilerin siginagi haline gelen, ayrica blyik nifuslan ve sirekli artan
tiketim duzeyleri ile kiiresel Isinmayi besleyen gelismekte olan ulkelerin, belli bir
cevre bilincine erismis olan gelismis Ulkelerin uyguladidi c¢evre politikalarini
icsellestirmesi gerekmektedir.

Bu calismada ginumuzde en 6énemli ve acil ¢6zim gerektiren sorunlardan biri
olan cevre kirliligi ve kiresel 1sinmaya neden olan etkenler incelenmeye
calisilmistir. Cevre kirliliginin, DYY ve sanayi Uretimi araciligi ile gelismis
Ulkelerden gelismekte olan Ulkelere aktanldigini savunan ve literatirde “kirlilik
siginagl hipotezi” adi verilen goérius uygulamali olarak sinanmigtir. Bu konu
Uzerine yapilan birgok calismada, sanayi Uretiminin ve DYY’nin g¢evre kirliligi
Uzerinde etkili oldugu saptanmistir. Buna karsin bazi ¢alismalarda ele alinan
Ulkelere ya da analizin yapildigi doneme goére degiskenler arasinda énemsiz bir
iliski oldugu konusuna vurgu yapildigi gortlmektedir. Bu ¢alismada ise, Asya
Ulkeleri ve Turkiye'nin icinde bulundugu bir gruba yénelik 1975-2006 dénemini
kapsayan bir model kurulmustur. Degiskenlerin esbuitiinlesik olmamasi;
modelde kullanilan ulkelerin giinimizde diinya ¢evre kirliligi olusumunda blyuk
bir paya sahip olmamasi ile aciklanabilir. Ancak uzun dénemde, sanayi
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dretiminin ve DYY’In bu Ulkelerde yogunlasmaya devam edecegi dusundullrse,
uygulanan gevsek gevre politikalarinda yeni diizenlemelere gereksinim oldugu
g6z ardi edilmemelidir. Bununla birlikte, diger uygulamali calismalarla paralellik
gosteren iktisadi parametrelerin isaretleri yorumlandiginda, imalat sanayinde
yaratilan katma deger, DYY ve kisi basina disen gayri safi yurt ici hasila
degiskenleri artikga, CO, saliniminin da artmakta oldugu ifade edilebilir.

Gelismis Ulkelerin aksine gelismekte olan llkelerde, su anda onemli etkileri
oldugu ekonometrik olarak saptanamayan, ancak uzun dbénemde ortaya
cikabilecek, geri donulemez zararlan kesin olan CO, salinimi, kamu politikalari
kapsaminda yapilacak dizenlemelerle ortadan kaldirlabilir. Calismada uzerinde
durulan kamu politikalari, en ¢gok CO, salinimi miktarina sahip olan ancak bunu
gelismekte olan lUlkelere aktarmaya baslamis sanayilesmis (Ulkelerin bu
faaliyetlerini dnleme acisindan hayati bir rol oynamaktadir.

Sirdurdlebilir Kalkinma Stratejisinin ana temasi karar vermede ekonomik,
ekolojik ve sosyal boyutlan entegre etmektir. Ulkemizde bu entegrasyonun
saglanmasinda 6énemli bir arac olmasi gereken kalkinma planlar henliz bu
rolini oynayamamistir. Uluslararasi gevre sdzlesmelerine ve ilgili mevzuata
uyum cercevesinde Turkiye’de énemli kararlar ve dliizenlemeler uygulanmaya
calisiimaktadir. Turkiye'de ¢evre ydnetimindeki basarisizigin temel nedeni ilgili
politikalarn yetersizliginden ziyade, hazirlanan plan ve politikalarin uygulamaya
aktarilamamasidir (DPT,1997: 60).

Bu kapsamda oOncelikle Ulkemize yonelik uzun vadeli sirdirilebilir kalkinma
planlar hazirlanmali, ¢evre korumaya yonelik ydnlendirme ve denetleme
Ozelliklerine sahip vergiler olusturulmal ve kalkinma ajanslar yoluyla Glkemize
ekonomik yarar saglarken, cevre unsurlarini géz ardi etmeyen DYY’lerin
cekilmesi saglanmalidir. Ayrica ¢evresel bilinci artirmak igin, resmi kurumlarn ve
sivil toplum kuruluglarninin etkin isleyisini saglamak amaclanmalidir. Bu
baglamda, cevresel yénetim sistemi gugclendiriimelidir. Bolgesel bazda c¢evre
stratejileri gelistiriimeli, bu dogrultuda ekonomik araclardan uygun bir bicimde
yararlaniimalidir. Cevre koruma ve gelistirme ile ilgili bilincin, her ortamda
artinimasina yoénelik caligmalar yapilmalidir. Politikalarin karar ve uygulama
asamalarinda AB ve uluslararasi standartlara uygunluk esas alinmalidir. Bu
ortamda, kamu kuruluglarinin, c¢evre oOrgltlerinin @ ve  vatandaslarin
bilgilendirilmesi ve igbirligi halinde ¢alismasi saglanmalidir.
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EKLER

Ek 1. Calismada Kullanilan Alti Ulke

1 Endonezya 4 Singapur
2 Filipinler 5 | Tayland
3 Malezya 6 | Tlrkiye

Ek 2. Calismada Kullanilan Degiskenlerin Panel Birim Kok Testi Sonuglar

Degiskenler Birim Kok Testleri Sabitli (Individual effects)
(Unit Root Tests) Dizey 1. Fark
Hes Pr. Hes Pr.
CO. Levin,Lin & Chu -0.66085| 0.2544 | -4.75234 0.0000
im, Pesaran, Shin 0.63699| 0.7379| -6.03474 0.0000
ADF Fisher 7.89539| 0.7933| 64.9257 0.0000
PP Fisher 10.9481| 0.5334 131.727 0.0000
MAN Levin,Lin & Chu -1.69973| 0.0446| -3.36555 0.0004
im, Pesaran, Shin -0.09600| 0.4618| -6.57268 0.0000
ADF Fisher 10.4111| 0.5799| 64.2418 0.0000
PP Fisher 15.2490 | 0.2281 128.638 0.0000
GDPPC Levin,Lin & Chu -2.24728 | 0.0123| -16.4403 0.0000
im, Pesaran, Shin -0.21506 | 0.4149| -7.75128 0.0000
ADF Fisher 23.1443| 0.0265| 217.003 0.0000
PP Fisher 30.8390| 0.0021 1345.52 0.0000
FDI Levin,Lin & Chu -0.64364| 0.2599| -7.10126 0.0000
Im, Pesaran, Shin -1.33466 | 0.0910| -9.41992 0.0000
ADF Fisher 20.3108| 0.0614| 96.6596 0.0000
PP Fisher 27.7478 | 0.0060 183.972 0.0000
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