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Ozet

Toplumlarin  saghk durumlarinin  saptanmasi, sadlik hizmetlerinin  niteliginin
degerlendirilmesi icin gelistirilen saglik Olclleri; hastalik, 6lim, dodurganlik oranlari
olarak degisik sekillerde siniflandiriimaktadir.

Bu calismada; ulkelerin nifus artisinin temel belirleyicisi olarak da kabul edilen saghk
Olcllerinden yasa gdre 6lum oranlarn ile sosyo-ekonomik goéstergeler arasindaki iliski,
Tarkiye'deki iller kapsaminda, kanonik korelasyon analizi ile incelenmistir. Analizde, yasa
gore o6lim oranlar bagimh dedisken, sosyo-ekonomik gostergeler bagimsiz dedisken
olarak kullaniimigtir.

Anahtar Soézciikler: Yasa gbre 06lim oranlari, kanonik korelasyon analizi, sosyo-ekonomik
degiskenler.

The analysis of the relationship between the socio-economic indicators
and the mortality rates with respect to age

Abstract

Health criteria, developed in order to determine the health condition of the societies, and
to evaluate the quality of the health services, are classified in many different ways such
as disease, mortality and fertility rate, etc.

In this study, the relationship between socio-economic indicators and the mortality rates
with respect to age, which are accepted as the main health criteria of countries’
population increase, are analysed with canonical correlation analysis for Turkey’s
provinces. In the analysis, the mortality rates with respect to ages are used as
dependent variables, socio-economic indicators are used as independent variables.

Keywords: Mortality rates with respect to ages, canonical correlation analysis, socio-economic
indicators.

1. Giris

Kullanimi Babil (Babylonian) dénemine kadar dayanan [1], nifus artisinin ve halk saglidi
hizmetlerinin dnemli gdstergelerinden biri olan 6lim oranlari, toplumlarin saglk stattsu
hakkinda bilgi vermektedir. Birgok calismada kaba 6lim oraninin tek bir saglik ciktisi
olarak dederlendirilmesi elestiriimekte, tek bir oran yerine gesitli yaslardaki; bebek, bes
yas alti ve yasam slresinin uzamasiyla 65 yas ve Ustd 6lim oranlarinin kullaniimasi
Onerilmektedir. Bu goéstergeler, gelismislik dlizeylerinin sadece ekonomik gdstergelerle
Olgllemedigi giinimuzde, saglk ve refahin betimleyicisi olarak da goérilmektedir.
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Olim oranlar, tlkelerin gelismislik diizeylerinin bir gdstergesi olmasinin yani sira niifus
artisini dogrudan etkilemekte ve Ulkenin niifus desenini de belirleyen temel faktérlerden
biri olmaktadir. Bu desenin belirlenmesinde de “6limin hangi yas grubunda ortaya
ciktigi” ve “hangi faktorlerden etkilendigi” sorulari 6nem kazanmaktadir.

Calismada; toplumun saglk olcllerinden biri olan yasa goére 6lium oranlari bagimh
degisken, bu dediskenleri etkileyebilecek sosyo-ekonomik faktorler ise bagimsiz degisken
olarak belirlenmistir. Tlrkiye'deki illeri kapsayan calismada, 0Olgek tirG metrik olan
bagimh ve badimsiz dediskenler arasindaki iliskilerin incelenmesi icin ¢ok dediskenli
istatistik yontemlerden biri olan “kanonik korelasyon analizi” tercih edilmistir.

Yapilan arastirmalar sonucunda, bdlgesel dlizeyde vyaslara gére o6lim oranlan ile
oranlardaki dedisimi etkileyebilecek faktorler arasindaki iliskinin gok dediskenli istatistik
yontemlerle incelendigi calismalara rastlanmamistir. Arastirmanin bu acgidan ayrn bir
o6neme sahip oldugu disunilmektedir.

2. Arastirma
2.1. Arastirmanin Amaci

Ulkelere ait 8lim oranlarindaki degisimler ve farkhlklar, gerek ulusal gerekse uluslararasi
diizeyde ilgi cekici olmaktadir [2]. Ozellikle gelismis llkelerde, bélgesel 6lim oranlarinda
ki farklihgin nedenleri arastiriimakta, basta genetik faktorler olmak lzere; yasam stili gibi
bircok faktor bu nedenler arasinda sayilmaktadir [3].

Benach ve diderlerinin [2] yaptidi calismada; Ispanya’daki 2218 yerlesim yerine ait
cinsiyete gore 6lim oranlarinin farkhliklari incelenmektedir.

Sri Lanka’da yillara gore 6lim oranlari ile belirlenen pek ¢ok faktoér arasindaki iligkiler
arastirlmaktadir. 1938-1957 yillarinda, tiketim, gegim ve Uretim endeksleri, nifus, Kisi
basi GSYIH ve saghia yapilan harcamalar ile 8lim oranlar arasindaki korelasyonlar
incelenerek, 1-4 yas arasindaki o6lumler ile kisi basi gelir arasinda 6nemli iliskiler oldugu
saptanmaktadir[4].

Yunanistan’da, ylksek 6lim oranina sahip boélgelerin incelendigi bir diger calismada;
1984-2004 vyillan arasinda Ulkenin on bdlgesinin her birinde belirli yas gruplar igin
cinsiyete dayali 6lim oranlar ile kisi basina diisen gelir orani, hastane yatak sayisi ve
doktor oranina gbére 6lUm oranlari incelenmektedir [5].

Bu calismada; il bazinda 6lim oranlan yas gruplarina gére ele alinarak, 6lim oranlari ile
bu oranlari etkileyebilecek faktdrler arasindaki iliskiler incelenecektir.

Bilindigi gibi, yaslara gore 6lim oranlarindaki degdisimin ve nedenlerinin karsilikli iliskisi,
kamu sagligi hedeflerinin 6lciiminde yol gosterici bir bilgi kaynadidir. Analiz sonucunda
elde edilecek bulgularin, uygulanan saglik politikalarinin olgunlastiriimasi, yeniden gézden
gecirilmesi ve bunun yani sira nifus deseni projeksiyonunun belirlenmesinde de dnemli
bir yol gosterici olacagl distnilmektedir.

2.2. Arastirma Verilerinin Elde Edilmesi

Arastirmada; yasa gére 6lim orani istatistikleri Tirkiye Istatistik Kurumu’ndan (TUIK) ,
bu oranlan etkileyebilecek sosyo-ekonomik faktdrler ise Devlet Planlama Teskilatindan
(DPT) elde edilmigstir.

1989 yilindan sonra il olan yerlesim yerlerine ait verilere ulagilamadigindan analiz 67 il ile
sinirlandinlmistir. Iller bazinda sosyo-ekonomik géstergelere ait veriler 2003 yilinda
yayinlanmis oldugundan, galisma bu yildaki verilerle kisitlandiriimistir.
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2.3. Arastirma Degiskenlerinin Secimi

Analizde; “bagimh dedisken” olarak yasa gore 6lim oranlari, “badimsiz dedisken” olarak
sosyo-ekonomik gostergeler kullanilmis ve asadida her bir degisken agiklanmistir.
Bagimsiz degiskenler, DPT tarafindan yayinlanan veriler ile sinirlandiriimistir.

2.3.1. Bagiml Degiskenler

Bebek oliim orani (y;:): Oran, saglk hizmetlerinin dagitimindaki ve koruyucu saglk
hizmetlerine ulasmadaki esitsizligin anlaml bir géstergesi olmaktadir [6,7]. Birlesmis
Milletler, bebek 6lim oranlarini, bir bélgenin veya ulkenin saglik basarisinin gostergesi
olarak kabul etmektedir [8].Glinimizde, genel kabul gérmis saglik dlcilerinden biri olan
bebek o6lim orani; gelismemis ve gelismekte olan Ulkeler igin ylksek dizeylerde
seyretmektedir [9].

Bir-bes yas alti dlim orani (y,;): Tum dinyada kabul goren sosyal gelismislik
gostergelerinden ve “"milenyum kalkinma hedeflerinden” de biri olan bir-bes yas alti 6lim
orani, toplumsal, ekonomik ve gevresel etkilerin sonucu olarak ortaya ¢cikmaktadir [10].

5-14 yas olim oranlarn (y3): Gelismemis ve gelismekte olan Ulkelerde yasam
surelerinin kisa olmasi, 15 yas alti gocuk 6lim oranlarinin ylksek olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu gruptaki yas olimleri genel bir gosterge olarak kullaniimamakla
birlikte, cocukluk cadi 6lim oranlari, sosyo-ekonomik durum ve gevre kosullari hakkinda
bilgi veren dnemli bir gosterge olmaktadir.

15-60 yas (yetiskin) oliim orani (y4): Yetiskin 6lim oranini etkileyen bircok faktor
bulunmakta ancak bu faktdrler, bebek 6lim orani ya da bes yas alti cocuk 6lim oranini
etkileyen faktorler gibi belirgin olmamaktadir. Yetiskin 6lim oranlari diger oranlar
Gzerinde sosyo-ekonomik faktorlerin etkisinin ortaya cikarilmasi icin bir gecis dediskeni
olarak kabul edilmigtir.

60 yas iistii 6liim oranlan (ys): Ozellikle gelismis llkelerde yatirimlarin ve teknolojinin
sundudu olanaklar ile bireylerin yasam slrelerinin artmasi, 60 yas Ustl 6lGm oranlarinin
dikkat cekici bir gtsterge olmasini saglamistir. Sosyal kalkinma gostergesi olarak da
kabul edilen oranin [11] diger 6lim oranlarina gore ylksek diizeyde seyretmesi yasam
beklentisinin artmasinin [12] bir sonucu olmaktadir. Yasam beklentisinin artmasi ise;
saghgin, beslenmenin, gelirin sanitasyonun ve temiz suya erisimin bir gostergesi
olmaktadir [8].

2.3.2. Bagimsiz Degiskenler

Analizde o6lum oranlarini etkileyebilecek dediskenler, elde edilebilen degiskenler ile
kisitlandirilmistir. Buna gore dediskenler asagida gosterilmistir.

Sehirlesme Orani (x;): Gelismislik dlgllerinden biri olan sehirlesme orani, toplumun
saglk statlistint etkileyen bir faktor olmaktadir. Yerlesim yerlerine ait yliksek sehirlesme
orani, bireylerin daha fazla ve daha kaliteli saghk hizmetine eristiginin bir gostergesidir
[13]. Yapilan calismalarda kirsal kesimdeki bebek 6limlerinin ylksek oldugu saptanmistir
[14].

Okuryazar Orani (X;): Birlesmis Milletler Insani Gelisme Raporunda yayinlanan, “insani
gelisme indeksi"nin 3 temel go6stergesinden biri olan “bilgi ve egitimin” temel
bilesenlerinden ilki “okuryazar oranidir”. Yapilan pek ¢ok calisma; toplumdaki bebek 6lim
hizlari ile yetiskin okuryazar orani arasinda da ters yonli bir iliskinin oldugunu [15]
ayrica; prematire 6limlerinin, egitim seviyesi distk bireyler arasinda gérildagint [16]
gostermektedir.
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issizlik (x3): Yasanan ekonomik krizlerin toplum {izerindeki temel etkilerinden biri olan
issizlik, toplumun saglik dizeyini (fiziksel ve ruhsal) olumsuz etkileyen faktorlerden bir
digeridir.

Universite Bitirenlerin Okul Bitirenlere Orani (x;): Bireylerin ve toplumlarin
gelismesini saglayan, ekonomik kalkinmay destekleyen egitimin [17] yasam beklentisini
etkileyen en 6nemli faktérlerden biri oldugu isaret edilmekte [18], egitim seviyesi arttikca
saglikli yasam beklentisinin artacagi sonucuna varilmaktadir [16].

Kisi Basina Diisen Gayri Safi Yurtici Hasila (xs): Ulkelerin ekonomik anlamda ki
biyime gdstergelerinden biri olan  “kisi basina diisen gayri safi yurtici hasila (GSYIH)”
da meydana gelen dedisimlerin 6lim Uzerindeki etkileri tarihin ilk donemlerinden beri
bilinmektedir [19].Yapilan pek gok calismada, kisi basina gelir ile bebek - gocuk 6lim
orani arasinda negatif yonli iliskinin oldugu saptanmistir[20].

10.000 Kisiye Diisen Hekim Sayisi (Xg): Bireylerin yasam beklentisinin artmasinda,
dolayisiyla bebek, cocuk ve yetiskin yas 6limlerinin azalmasinda etkili olan faktorlerden
biri Glkedeki saglik hizmetlerinin niteligidir. Saghk hizmeti de 6ncelikli olarak yetismis
insan glicine dayanmaktadir. Sadlik hizmetlerinin sunumunda uzman, pratisyen hekim,
dis hekimi, eczaci, hemsire, ebe ve diger saglik personeli 6nemli yer tutmaktadir. Ancak
hekimin oncelikli rolii [21] g6z 6ninde bulunduruldugunda analizde, “kisi basina disen
hekim sayisi” dediskeninin yer almasi uygun gértlmustar.

10.000 Kisiye Diisen Hastane Yatak Sayisi (x7): Hizmetin dagitimi, saghk
sistemlerinin en 6nemli bilesenlerinden biridir. Saglik hizmetlerinin dagitiminin, bireylerin
bu hizmete ulagsmasinin ve hizmetin niteliginin bir géstergesi olarak kabul edilen 10.000
kisiye diisen hastane yatak sayisi [9]analizde badimsiz dedisken olarak kullaniimistir.

Kirsal Yerlesmelerde Asfalt Yol Orani (xg): Yerlesim yerlerinin sosyo-ekonomik
gelismislik dizeyinin belirleyicisi olan ve bir alt yapi gbéstergesi olarak da kabul edilen
“kirsal yerlesmelerde asfalt orani” bagimsiz degdisken olarak analizde yer almistir.

Yeterli icme Suyu Gétiiriillen Niifus Orami (xg): Toplum saglidini etkileyen bir diger
faktor; bireylerin temiz suya ve kanalizasyona erisimleridir. Saglkli su kullanimi da
yerlesim yerlerinin sosyo-ekonomik gelismislik dlizeyinin belirleyicisi ve kiresel dlizeydeki
insani kalkinmanin bir géstergesidir [22] Saglikh su ve sanitasyona ulasimin Ozellikle
bebek ve cocuk o6limlerinin (zerinde etkili oldugu, yapilan calismalarla go6sterilmistir
[23].Ancak, illere ait sanitasyon ile ilgili herhangi bir veri elde edilememistir ve “yeterli
icme suyu goétirilen nifus orant” dediskeni analize dahil edilmistir.

Kisi Basina Kamu Yatirimlari Miktari (x10): Sosyo-ekonomik gelismislik baslidi altinda
yer alan ve mali gdstergelerden biri olan “kisi basina kamu yatirmlan miktan” da
analizde kullanilan bir diger bagimsiz dediskendir.

2.4. Arastirma Yéntemi

Daha 6nce yapilan calismalar dikkate alinarak, yaslara goére 6lUm oranlar bes degisken,
sosyo- ekonomik gostergeler ise on dedisken ile analize dahil edilmistir.. Calismada;
yaslara goére 6lim oranlan ile sosyo-ekonomik gdstergeler arasindaki nedensel iliskinin
arastirilmasinda, birden fazla bagimli ve birden fazla badimsiz dedisken arasindaki
iliskinin ortaya cikariimasini saglayan “kanonik korelasyon analizi” tercih edilmistir.

2.4.1. Kanonik Korelasyon Analizi

Bilindigi gibi coklu regresyon analizinde, bir bagimli ve birden fazla bagimsiz degisken
arasindaki iliski arastiriimaktadir. Birden fazla bagimli ve birden fazla bagimsiz degisken
arasindaki iliskinin arastirlmasi gerektiginde ise kanonik korelasyon analizine
basvurulmaktadir. S6z konusu analiz, goklu regresyon analizinin genellestirilmis bigimi

127



F. Lorcu, B. A. Bolat / Istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi Dergisi 38, 2, (2009) 124-133 © 2009

olarak kabul edilmektedir [24]. Kanonik korelasyon analizi, n gézlemden olusan g tane
bagimsiz dedisken (X) ile p tane bagimh dediskenin (Y) dogrusal bilesenlerinden tlretilen
kanonik dedisken ciftleri arasindaki maksimum korelasyonu veren dogrusal bilesen
cgiftlerinin arastinlmasi esasina dayanmaktadir [25].

Kanonik degisken; birden c¢ok dediskenden olusan badimli veya bagimsiz dedisken
setlerinin adirliklandinlmis dogrusal kombinasyonu olarak tanimlanmaktadir [26].
Kanonik fonksiyon, bagdimh kanonik degisken ile bagdimsiz kanonik degisken arasindaki
iliskiyi belirtmektedir. Kanonik fonksiyonun gicl, kanonik korelasyon katsayisi ile
Olctilmektedir.

Bagimli ve bagimsiz kanonik dediskenler asagidaki gibi gosterilmektedir[24].

U1=(l11X1+ (Z12X2+...+ (Zquq V1 = ﬂ11Y1+ ﬁ12Y2+ . ﬁlep
U2:(121X1+ a22X2+...+ aquq V2 = ﬁ21Y1+ ﬁ22Y2+ . ﬂZpr
U52(151X1+ a52X2+...+ Olquq VS = ﬁ51Y1+ ﬂ52Y2+...+ ﬁspr

"g” bagimsiz dedisken setine ait dedisken sayisini, "p” bagimh dedisken setine ait
degisken sayisini, “s” ise en az dediskene sahip olan setin degisken sayisini (min (q,p))
gOstermektedir. Denklemde, bagimsiz dediskenlerin dogrusal kombinasyonunu belirten
“bagimsiz  kanonik degisken”, “U/” harfi ile badimh degiskenlerin dogrusal
kombinasyonunu belirten “bagimh kanonik degisken” ise “V;” harfi ile tanimlanmaktadir.
Birinci kanonik fonksiyon, birinci bagimsiz kanonik dedisken (U;) ile birinci bagimh
kanonik dedisken (V;) arasindaki iliskiyi belirtmekte ve ikisi arasindaki korelasyon,
“maksimum kanonik korelasyon katsayisini” vermektedir.

Kanonik korelasyon katsayisi asagidaki gibi hesaplanmaktadir [27]
Kov(U, V)

Kor(U,V)=
[(Var(V) Var(U)]1 /2

Kanonik korelasyonun karesi, “6z dedere” esit olmaktadir [28].0z deder, bagimli kanonik
degisken ile badimsiz kanonik dedisken arasindaki ortak varyansin blyUklGgant
belirtmekte [26], bagimsiz dediskenin bagdimli dediskende acikladigi varyans oranini ve
bagimli dediskenin bagimsiz dediskende acgikladigi varyans oranini icermektedir [25]

Kanonik korelasyon analizinde sonuclar; “kanonik adirlik”, “kanonik yuk”, “kanonik
gapraz vyuk”, “aciklanan varyans orani” ve “gereksizlik indeksi” vyardimi ile
yorumlanmaktadir.

Analizde, minumum degisken sayisi kadar kanonik fonksiyon tlretildiginden, her bir
kanonik fonksiyon icin elde edilen kanonik agirliklar farklilasmakta ve yorumlanmalari
glglesmektedir.

Orjinal dediskenin, kendi kanonik degdiskeniyle arasindaki basit dogrusal korelasyona,
“kanonik yuk” adi verilmektedir [29].Ylksek korelasyon, ilgili dediskenin kendi kanonik
dediskenine yaptigi katkinin gicli oldugunu goéstermektedir.

Kanonik capraz vyuk; orjinal badimli dediskenler ile badimsiz kanonik dediskenler
arasindaki basit dogrusal korelasyon veya orijinal bagimsiz dediskenler ile bagimli
kanonik degiskenler arasindaki korelasyonu belirtmektedir [26].Ylksek korelasyona sahip
dediskenin, capraz setteki kanonik degiskene yaptigi katkinin gliclini géstermektedir.
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Aciklanan varyans orani; ilgili setteki (bagiml veya bagimsiz) her bir kanonik degiskene
ait kanonik yuklerin karelerinin ortalamasidir [30].Kanonik dediskenlerin kendi
setlerindeki agikladigi kismi géstermektedirler.

Gereksizlik indeksleri ise kanonik degiskenlerin capraz setteki acikladiklari kismi ifade
etmektedir. Bu deder, i. kanonik dediskenin aciklanan varyans orani ile i. kanonik
korelasyon katsayisinin karesinin (i. 6z deger) carpimindan elde edilmektedir

2.5. Analiz Sonuclari

Kanonik korelasyon katsayilarinin anlamliigi test edilerek anlamh fonksiyonlar igin
“kanonik yuk”, “kanonik capraz yuk” ve “gereksizlik indeksi” sonuglari yorumlanacaktir.

Analizde, en az sayida dediskene sahip olan setteki degdisken sayisi kadar kanonik
korelasyon hesaplanabilmektedir [25].Arastirmada 10 badimsiz, 5 badimh dedisken
oldudu icin hesaplanabilecek kanonik fonksiyon sayisi ve kanonik korelasyon katsayisi
57dir.

Kanonik korelasyon katsayisinin anlamlilidi igin hesaplanan Barlett testine gore Wilk’s
A dederi, pxq serbestlik derecesinde Ki-kare () dagilimi géstermektedir’.

Ho:pi=p2=...=ps =0 (Kanonik korelasyonlarin tima sifira esit)
H;: En az biri sifirdan farkl

Ho hipotezi red edildiginde, en blylk kanonik korelasyon katsayisi hipotezden
cikarilmakta ve bu isleme H, hipotezi kabul edilinceye kadar devam edilmektedir. Bir
baska ifadeyle kanonik korelasyon katsayilarinin anlamli olmamasi durumuna kadar islem
surdurtlmektedir.

Birinci kanonik korelasyon katsayisi (0.893) icin hesaplanan Ki-kare dederi, tablo
dederinden blylk oldugu igin (;(505‘50 =67,50<170,778) H, hipotezi red edilmekte, diger

dort katsayi icin hesaplanan dederler tablo dederlerinden kuglk oldugu icin , H, hipotezi
kabul edilmekte, kanonik korelasyon katsayilarinin anlamsiz olduklarina karar
verilmektedir .

Anlamli olan birinci kanonik fonksiyonda bagimli ve bagimsiz kanonik degisken arasindaki
iliski 0,893 ‘tlr ve kanonik agirliklar asagidaki gibi gosterilmektedir.

Vi =-0. 124y1'0,590y2'021 2y3'0. 124y4+021 6y5
U;=-0.154x;+0.904x,-0.281x3+0.149x4,+0.050x5+0.070x5+0.120x7+0.134xg+
0.002x9+0.139x10

Bagimli sete ait kanonik yulkler incelendiginde (Tablo 1), 6lim oranlarindan (orjinal
degiskenlerden) birinci bagimh kanonik dediskene en blyutk katkiyi, 1-5 yas alti cocuk
6lim orani (-0.961) saglamaktadir. Bilindigi gibi oran kalkinmanin bir géstergesi olmakta,
azaltilmasi ise saglik ve kalkinma programlarinin basarisini ifade etmektedir [10].Kanonik
degiskene ikinci en buylk katkiyi bebek 6lim oranlari (-0.884) yapmaktadir. Bebek
6lim orani; saglik hizmetlerine erisimin, hizmet kalitesinin ve halk saghdinin bir
gOstergesi oldugu igin cocuk ve kadin saghiginin da dolayh bir géstergesidir.

3 Anlamlilik testi icin Pillai Testi, Lawley Hotelling Testi ,Roy’'un En biyik Oz deder yaklasimi da

kullanilabilmektedir. Ancak  SPSS paket programi ilgili test dederini hesapladigi icin sadece bu test
yorumlanmistir.
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Tablo 1.Bagimh Sete ait Kanonik Yiik ve Kanonik Capraz Yiikler

A u,

Y1 -0.884 -0.789
Y2 -0.961 -0.859
Vs -0.744 -0.664
Ya -0.170 -0.152
Ys 0.866 0.773

Bebek 6lim oranlarinin katkisina yakin bir payi, 60 yas Ustl 6lim oranlan saglamaktadir
(0.866). 5-14 yas ve 15-60 yas o6lim oranlarinin katkisi ise sirasiyla; -0.744 ve -
0.170'dir.

Bagimli sete ait kanonik gapraz yukler incelendiginde; bagimsiz kanonik dediskene en
ylksek katkiyl saglayan gostergelerin sirasiyla 1-5 yas (-0.859), bebek (-0.789) ve 60
yas Ustl (0.773) 6lim oranlar oldugu gorilmektedir.

Bagimsiz sete ait kanonik ylkler incelendiginde birinci bagimsiz kanonik dediskene en
blyuk katkiyr okuryazar orani (0.864) saglarken, bunu issizlik (-0.709) ve kisi basina
disen gayri safi yurtigi hasila orani (0.521) izlemektedir. (Tablo 2).

Tablo 2. Bagimsiz Sete ait Kanonik Yiik ve Kanonik Capraz Yiikler

u; Vi
X1 0.161 0.144
X3 0.864 0.772
X3 -0.709 -0.633
) & 0.281 0.251
X5 0.521 0.465
Xe 0.339 0.303
X7 0.444 0.396
Xg 0.349 0.312
Xg 0.394 0.352
X10 0.192 0.171

Kanonik capraz yikler incelendiginde; birinci bagimh kanonik dediskene en blyik katkiyi
okuryazar orani (0.772), issizlik (-0.633) ve kisi basina disen gayri safi yurt i¢i hasila
(0.465) saglamaktadir. Isaretler dikkate alindidinda; okur yazar ve kisi basina disen
gayri safi yurt ici hasila oraninin, bebek, 1-5 yas, 5-14 yas ile ters yénde, 60 yas ustl
6lim oranlan ile ayni ydénde iliskili oldugu gériilmektedir. issizligin ise bebek ve geng
olumleriyle ayni 60 yas Ustl 6lim oranlari ile ters yénde iliskisinin oldugu saptanmistir.

Bilindigi gibi ilgili setteki kanonik dediskenlere ait kanonik ylklerin karelerinin ortalamasi
alinarak hesaplanan agiklanan varyans orani, kanonik dediskenlerin kendi setlerindeki
acikladigi kismi gostermektedir. Bagimh setten elde edilen kanonik dediskenlerin kendi
setinde acikladidi varyans orani 1’dir. Birinci bagiml kanonik dediskene (v;) ait aciklanan
varyans orani  %60.7'dir ve asagidaki gibi hesaplanmaktadir.

[(-0.884)%+(-0.961)%+(-0.744)%+(-0.170)%4+0.866%=0.607
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Bagimsiz kanonik dediskenlerin kendi setinde acikladigi varyans orani toplami
%65.4'dlir. Birinci bagimsiz kanonik dediskenin (u;) kendi setinde agikladigi kisim ise
%?22.5'dur.

Gereksizlik indeksi incelendiginde; bagimsiz kanonik degiskenlerin bagiml sette acikladigi
kisim %61.1, bagimh dediskenlerin bagimsiz sette acikladigi kismin ise %35.3 oldugu
gorilmektedir. Birinci bagimh kanonik degiskenin badimsiz sette acikladigi kisim
%17.9'dur (0.225%*0.893°=0.179), birinci bagimsiz kanonik degiskenin bagimli sette
agikladigi kisim ise%48.4'diir (0.607*0.8932=0.484).

3. Sonu¢

Bu calismada; sadlik olclleri icinde yer alan ve nifus artisinin temel belirleyicisi olarak
kabul edilen yasa goére 6lim oranlan ile sosyo-ekonomik degiskenler arasindaki iliskiler
kanonik korelasyon analizi ile incelenmistir. Analiz sonucunda;

> Yaslara gore o6lim oranlarn ile sosyo-ekonomik dediskenler arasinda gugla bir
iliskinin oldugu tespit edilmistir (p=0.893).

> Anlamli kanonik fonksiyon incelendiginde; bebek, bes yas alti, 5-14 yas ve 60 yas
Ustl 6lim oranlannin; okuryazarlik, issizlik ve kisi basina disen GSYIH orani ile
arasindaki iliskinin yliksek oldugu goérilmektedir.

= Okur yazar oraninin; bebek, 1-5 yas ve 5-14 yas ile ters yénde, 60 yas
Gstl 6lum oranlar (yasam beklentisi) ile ayni yodnde iliskisinin oldugu
saptanmistir. Saghk durumunun belirleyicileri arasinda yer alan egitimin 6n
plana ciktigi gorilmekte, okuryazarlik durumunun iyilestiriimesiyle ozellikle
bebek ve genc 6lim oranlarinin disirilebilecedi séylenebilmektedir.

= Issizlik dediskeninin ise; bebek, 1-5 yas ve 5-14 yas ile ayni ydnde, 60 yas
tstl 6lim oranlariyla ters yénde iliskisinin oldugu tespit edilmistir. Issizlik
nedeniyle hane halki gelirindeki dulsus, bireylerin saglik ve sosyal
harcamalarini etkileyerek yasam kosullarinin bozulmasina yol agmaktadir. Ayni
zamanda issizligin artmasi yasam beklentisinin azalmasina neden olmaktadir.

= Kisi basina disen gayri safi yurt ici hasilanin; bebek, 1-5 yas, 5-14 yas
O6lim oranlan ile ters, 60 yas uUstd 6lim oranlan ile ayni yoénde iliskisinin
oldugu tespit edilmistir. Gelir azaldikga 6lim oranlarinin artacadi, yasam
beklentisinin de azalacadi sonucuna ulasilabilmektedir.

> 69 ile ait yaslara gore 6lim oranlan ile sosyo-ekonomik géstergeler arasindaki
iliskinin incelendidi calismada; o6zellikle genc olimlerin ve yasam beklentisinin,
okuryazarlik, igsizlik ve kisi basina disen GSYIH gostergelerinden etkilendigi
sonucuna ulasilmistir. Bulgular Tlrkiye'deki 6lim oranlarinin temel  sosyo-
ekonomik go6stergelerden etkilendigini ve bu gOstergelerin nitelik ve nicelik
yoninden iyilestirmesi gerekliligini 6ne gikarmaktadir.
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