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OZET

Ceza hukuku kavrami olan istirak (su¢a katilim), bir kisi tarafindan gergek-
lestirilmesi mimkiin olan bir sug¢ fiilirin rhadidi bir menfaat gdzeterek veya
gézetmeyerek birden fazla kisi tarafindan islenmesi olarak tanimlanmak-
tadir. Vergi hukuku agisindan istirak, Vergi Usul Kanumw'ntka belirlenen bi-
tun vergi suglari icinde sadeee kacakeilik sugunu kapsayacak sekilde elke
alinrigtar. 4369 sayili kanumla birlikie Vergi Usul Kanunu'nuh "istirak” bas-
likll 338. madithsdimim ylrlrlikien kaldirilmasindan semia €4 anilan madde
yerine igtiraki batln elarak diizenleyen gemdl bir Rikim getiFilmemmigtit
Bu durum igtirak halinde islenen kagakeilik suglarinin degerlendirilmesin-
de tartigmalara yel aemalidadi. Bu ealismada,; Vergi usul Kanunmu'huh359.
Paddrsdinde tanimlanmis elan fililein istirak halinde isleAmasi somysynda
ortaya ¢lkan tartsmalar ele alinarak sz kenusy eksikligin giderilmeasine
yBnelik degerlendirmeler yapiimisti
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ACCESSORY ENTITY AND PROBLEMS IN TAX EVASION CRIME
ABSTRACT

Participation, also a concept of criminal law (patticipating in the ctime), is
defined as the commiissiom of an offence, whiich can be commiitted by one
person alone, by more than ene person with or withewt meterial interest.
Wihereps, participation imterms of tax [aws is consigered o inclyde me-
rely svasion offense ameng all other tax svasions im Tax Procedure Law:
pftsr the FSBEéﬂ' glrlaw Ng- 4369 and of Arficls 338 tiler! a3 participati-

on. of TJax Procedure Laws, mere is no enerﬁl rovision re ua{;in arti-
on" ofTaXx Procedure Laws, erelsnoEenera rOVISIon re&ualng arti-
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cipation thoroughly in the plage of such provisioms. This case brings about
discusssiion in the evaluation of evasion offenses during participation. The
study has discussed the discussstons resulting from the commiissiom of the
actions defined im Article 359 of Tax Procediure Law during participation
andl includes the evaluations on the elimination of such deficiency.
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1. GIRIS

Ceza kanunlarinda ilke olarak sug tigplerri tanimlanirken, tek bir failin sug
olusturan hareketleri gerceklestirmesi tzerine odaklaniimakta ve sug tip-
leri buna gére dizenlenmeikirediit. Bu nedenlie, sugun dzel tirlerinden olan
suca istirak, su¢ geidd| teorisinin 6neelikli incelene alanlarindan birisidiir.
Bunumla birlikte, kanuma aykiri olarak tanimlanmis bazi eylemlksr, niteligi
gerei valniz bir kisi tarafindan islen(e)memelidrdii. Ote yandian kanuna
aykiri haraket edemidr, yalRiz elarak yapabiksskibsri bir eylermi, islerini ko=
laylastirmak ve amaclarina dahi kelay ulagabilmek icin baska kisilerle ik
birligi yapaidk yardim saglayabilmektedir.

Ozellikle ekonormik ve sosyell yapilarda gerceklesen degisiklikler sug isleme
bicimlerini de degistirmis ve karmasiklagtirmgtin. Bunumn somuau olarak dia
sug¢ isleyebilmek i¢in daha fazla Insama ihtiyag duyulmaya baslanmis buda
orgutltl suglarin sayisinl artirmigi. Bu artis gerek ceza hukukunda gerek
vergi Aukukundia sug ortakligi (suca istirak) konusunumh BRSMINT arti FrIStT.

istirak, sucun islenebilmesi icin gereldii olan kisi sayisindan daha fazia kigii
hin o sucu islemesi halinde, islenen sug agisindan, cezai sorumlulugunun
esasini belirleyen eeza hukuku kurumuddur. Sug fiili gemadliikle bit kisi tara-
findan iglenebili. Bw fiflilsiiin islenmesine ikindi bir kisinin katki saglamasi,
ikingi ki agisindan fiike (suca) istiraki elusturui. Bazi suelar ise, unsur 6la-
fak en aziki veya dahid fazia kisinin birlikte bulunmasini gereidtitiy, B it
suglar, ek failli suglar elarak isimlendivilic (Ozen 2007, 239). Bu tiir suglara
Fiigvet 6raek slarak el Riigvet sugunda rlgvet alanin amaer maddi
Pehfaat elde etmek iken Figvet verenin amael ise faile kanuma aykir bik is
yaphrralidir. SueuR slugmass igin failler farkh amaclaria hereket ederek e
BiFligi yapralk 2eruRdadi: Bewadr bir sekilde Tilrk Ceza kanumumum (TIEK)
220. madtRsdinte taRIM lah “su¢ islemek amaeiyia 8rgiit kurma” sugir
AR isleneBbilrest Ve SHEitan VanigH ilghn HesaqimmNe 3 ZiddkIdsiomhiars!
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gerekti§i belirtilmigtiir, Birden fazla faili olan suglarda sugun olugmasi igin
gereldii olan diger kisilerin yapilan eyleme katkisi istiraki olusturmaltadi,

Bir kisi tarafindan iglenebilen bir sugun birden fazla kisi tarafindan istirak
halinde islenmesi durumumdia, nitelikli hallerin diger ortaklar hakkinda dla
uygulanip uygulanamayacag, uygularexesk ise hamgi kosullarda wygulana=
cafi bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. TCK nin 40. madithssintte diizem-
lenen hiiktimlerin® istirak halinde islenen suglarda, cezayi agirlagtiran veya
hafifleten nitelikli hallerin gegisi sorununu ¢6zdlgl dlistincesiyle bu konu-
da bir hlklm koyma geredi duyulmamigt (Kaymaz 2012, 118). Bununla
birlikte TCK min 40. madthsdinintie Ozel faillik tasiyan hallerin istirakgilere
uygulanmasy kenusu tartismalara neden olmaktadin

Bir kisi tarafindan islenebilen suglar, birden fazla kisinin istiraki ile de isle-
nediliv. Suga istirake iliskin hiikiimler, birden fazla kisinin sug teskil edien bir
fililin icrasina istirak etrmeleti halinde, su¢ ortaklariain sorurmluluk statiile-
rini belirler (Artuk ve digerleri 2011, 68). istirak sekilleri gema| olarak faillik
ve seriklik olarak ikiye ayrilabilir.

2. FAIL - SERIK AYRIMI

Sugun kanuni taniminda yer alam fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her
biri, fail olarak sorumlu olur. Hukulki olarak korunan bir degefi hukulka ay-
kir1 olarak zedlelems, bu degere zarar vermek bir sugu olusturwi. Bu sugu
isleyen kisiye su¢lu ya da fail denmektedir.

Fiilsiz su¢c mimkiin degildir. Kanuritta suc olarak 6ngérilen bir fiili isleyen
kimse faildiir. Her fill zorunlu olarak bir failin esetidir (Hafizogullaf 2008).
Doktrinde, fail veya suglu terimleri yerine, sugtan etkilenen anlaminda
"sugun pasif stijesi” teriminim karsiti elarak, "sugun aktf sujesi” terimidle
kullanilmaktadir).

Ceza Hukukumtta sugun kanumi tanimina dayareamedk, bu tanima uygun kat-
kiy1 saglayan kisi cezalandirlabilit (darr fail kavrami). Suca katilan diger kisi-
lerin sug tijpinii dlzenleyen norma dayanilarak cezalandirilmasi s6z komnusu
degildir. Ancak failin disinda sugun gerceklesmesine katki saglayan, ama
bu katkisi sugun kanumi tanimina uygun olmayan diger kisi veya kisilerin,
ihlal ediilen ffildean serumlu olmalari gerekirddtesdir. Fail disinda suea kati-
1 Sugaz itinakk fgiim kastem ve hukuliar aytrrs iskenmigs bir fillin vanliy: yetenidivr. Sugrm iskemigiiee istiakk edem her
kisii, diggziiinn Héachofint; 1 Snikgean kisiket! nedeniéer goz miiiide bullimidudiakeiksvzin kendli kusurfu
fiillivee géice cezattmddihilir. (2) Orgjii sugtwdda, ancaik 6rell faillikk nitelidin tagyeon kil oletiliiz. Bu swgla-

rim iglemidiine istinkk edem digrsr kisiiker ise azvnettifem veya yaicim edem olaralk sorumiu tutullar. (3) Suga

istiakkean dolhayy: sorumiiu tutulalbitnekk igin gl sugtnr en azntldon teseifibiss agamestwa venmgs allmasy
gerefi:
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lan kisiler serik olarak isimlendiirilmeteadir. Seriklik, kasith olarak iglenen
ve hukula aykin fiike faillik niteliginde olmayam katki saglamak suretiyle
kasith hukukii deger ihlalidir (Akbullut 2000, 167). Serik, fail gibi sucun ka-
numgkeii tanimina uygum davrandigi iin degil korumam hukuiki degere zarar
veren failin hareketine katki saglayarak, bu degeri dolayh olarak zedeledigi
icin cezalandiriimaktadir.

3. SUC ORTAKLIGINDA SORUMLULUGUN BELIRLENMESINDEKi SiSTHE-
LER

Sug ortakhgiyla islenen suglarda, suga katilanlarin sorumluluklarumm be-
lirlenmesi ve cezalandinlmasi komuswrida agirhikh olarak iki sistem kabul
edilmeteadir. Bumkar; teklik (esitlik) sistemii ve ikilik sistermidiir.

3.1. Teklik {Esitlik) Sistemi

Bu sistern, igtirakte kademegyi ve serikler arasina hiyerarsi sokulmasim ta-
rafmen reddetmeddteadir. Tigpik fillin gerceklesmesinde eyleme katilma ya-
pilarina ve yaptiklar islere bakilmaksizin suga katilan tim kisiler fail olarak
nitelendirilerek sugun tam cezasi ilke cezalandirilmalidiizdin. Hetr fail kendi
kusurlu ve hukika aykir fiflindban sugun en azindan tesebbils asamasinda
ortaya ¢ikmasi ile serumilubur. Kisinin illiyet bagi zimdii igerisinde sugun
gerceklesmesini saglayacak bir harelelt yapmasi yetwiiidic. Failin kusuru
Ve bunuh derecesi semiut €6zanin tayininde dikkate alinan bir Husustur
(Kegelieglu 2006, 74). Bumirba birlikte bazi su§ tipiiidde failerin kigisel
ézellikleri 6rem kazanmakiadi. By tlr 62gU suelarda sueun gerektirdigi
é2elliklere sahip elah kisilerin fail elarak itelenditiimesi gereklilig oldugy
igin istirak halindr iglenen suelarda teklik sistemi ya@sin kalmalktadr:

3.2. ikilik Sistemi

Bu sistern "klasiik sistem” olarak da adlandinimalidadir. Buna gére, suga
katilanlarin su¢un olusumundalki rollerine gére ikili bir ayrim yapilmakta
ve sucun islenmesi agisindan etkin olam, asli nitelikte harelet ympanlara
SUGUR tam cezasi verilmekte ve bunkita “aslli fail” deniledieddir. Diger
yahdiah su¢un olusumunda agli nitelikteki hareietieHie katkida Bulunma:
yip sugun elusumuna yardimel nitelikte harehedier yapsrbdia sUugun tarm
€ezasina gore daha azZ eeza verilmekte ve bunibird “fer’i fail” denilmelktes
diir. Adii fail ile fer'i failin hari Blglite gbre ayrilacagi kenusutita da farkli
gorisler ortaya eikmigti. Buha gore; 6zAel bir temldeh harelel edenles
Fé gBFe; SU¢ Blusturan eylemii kemdi eylemi olatalk behifssaipanesr adii fail,

finkare SMMMS



bagkasinin eylemine katlan ve bw eylemi bagkasinin olarak gérenler iise
fer'i fail olarak degerlendirilleceitir. Nesral bir temelden hareket edenlere
gobre ise, yasal tanimda yer alan tipe uygun hareketi yapanitar asli fail, bu
hareket diginda katkl saglayanlar ise fien'ii flll albnalk dede ool beolidir
(Dulger 2005, 93). Bu sistemim uygulanmasmda da kimin aslii kimin fer"ii fail
oldugunun tespitinde gligliik yasanmalktdiw. Yemi TCK gerekgesinde uygu-
lamadia yasanan zorluklar nedemiyle asli-fer'i istirak ayrim kald riimigtnr.
Amcak yeni dlizenleme ile sug ortakliginda faillik (TCK mgl. 37), azmettirme
(TCK md.. 38) ve yardim etme (TCK md. 39) ayrimi yapilmistnr. Bw ayrim
sonucwrthe suca istirak ve eyleme katiim durumuma goére farkh cezalar on-
goriildhigii icin Ulkemizde ikilik sistemi kabuwil edilmigir.

istirak, bir kisi tarafindan daki islenebilen bir sugun, birden fazla fail tara-
findam gergeklestirilmesi hali olduguna gére, kural olarak, eylemim sonuca
ulasmasinda kolaylik ve sug isleme iradesindie yogunluga isaret etmesidte-
dir. Sosyalijik agidan istirak, failleri bir araya getiren, is ve gii¢ birlidi yap-
mak suretiyle, eylemin her bir parcasini bir failin gergeklestirdigi bir cesit
arizi toplumsal olgudur. Bdyle elumca da, her bir failin eylemtksdi rolli we
payinin daha iyi anlasilabilmesi icin buw toplulugun bitiinsel olarak ince-
lenmesi zorumludiur. Amcak boyle bir inceleme somuciurddg, her bir failin buw
sosyolojik birlikteki rolll, etkisi, glicl ve pay ortaya ¢ikartilabiiir. Bu rol we
etkininin durumuna gore de, faillere farkl yaptirimlar uygulanmas: adiil we
mantiklidi. Nasil Ki birr titccari ortaklikta, ortaklarin kér ve zarara katilma/
katlanrma paylari, ortakliktaki rol ve etiilkeriilee (Grinediim kaapaluiklian searia-
yeyle) orantili olarak degiskenlik tasiyabilmekteyse, bemzar bir sosyolojik
birlik elan istirakte de, faillerin, eylerm (zerindeki etkisi ile orantil olarak
yaptirima carptirilmasi adiil ve mantikli olacaktr (Darendka, 2005). Bul e -
denle; istirak haliyle iglenen fiilleiin deferlendirilmesinde TCK nda kabul
edilen ikilik sistermin daha etkin ve adil bir sister oldugu soylenebilir.

4. TURK CEZA HUKUKUNDA SUCA iSTiRAK

Yenii TCK dérdiineti béliminde “suca istirak” unsurunu 37-41. maddele-
rinde?, faillik, aznhettirme ve yardim etme seklinde (i¢ gruba ayirarak tta-
nimlanmigtir. TCK'mim 37. matithsdive gére sugun kanumi tanininda yer
alan fiili birlikte gergeklestiren kisilerden her biri, fail olarak sorurmiu olur.
Sugun islenmesinde bir baskasini ara¢ olarak kullanam kisi de fail olarak so-
rumlu tutwlur. Kusur yetenedi olmayanlari sugun islenmesinde arag olarak

2 Failfitk (md. 37), azmettiimee (md. 38), yaiiimn etme (md. 39), bagihic kuralls (md. 40) ve istiiekk Hiflinde
iskenenn sugtiwdda gdmillli vazgpemree (md. 42).
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kullanam kisinin cezasl, Ugte birdem yarisina kadiar artirsr,

Azmedtfirnne, bir hususiu yerine getirmelk, bir sugu isletmek, bir isi yepmak
icin birisinin bir baskasini yonlendirmesi, etkilemesi ve o sugu ya da fiili
yapiresa karar verdiinwessidir. Azemeitirme, bir kirmsenin sug isleme karari
almasini ana etken olarak saglamalkint. Azmettirme, sugun ilk ve em etken
sebabini olusturmalidadir. Faildeli sue fikii ve karan ézellikle azmettirenin
esenidiiv (Halkenii 2013, 500). TCK'ye gére (mdl. 38); baskasini su¢ Iskesmme=
ye azmettiren kisi, islenen sugun cezas ile cezalandifilli. Ustsoy ve alisoy
iliskisinden dogan nlfuz kullanilmak suretiyle suga azmettirme halinde,
azradtirenin cezasi (igte birdeh yarisina kadir artinli. Cocuklarin suga
azmaditiril mesi halinde, bu fikra hikmine gore cezanin artirilabilmesi igin
{istsoy ve altsoy iliskisinin varlig araniidz. Aziraditirenin belli olmamasi hae
linde, kim elduBunun ortaya ¢lkmasini saglayan fail veya difer sug oertag
hakkinda agirlastirilmig miiebbet hajpis cezasi yerine yirmmi yildan yirmibes
yila kadidr, milebbet hapss eezasi yerine onbes yildan yirmi yila kadir hapis
€ezasina hilkmolunaiiiiir. Diger hallerde verilecelk eezada, ligte bir oramRr
da indirir yapilabilir.

Yardim etmedle, fiil izerinde bir hakimiyet karulmamakta, sadece maddi
veya ramewi yardimlar ilke sugun icrasi kolaylastirilmalkiadin. Bu yéniyle
yardim etme, sugun islenmesi veya fillin icrasi bakimindan dolayli/ikincil
bir kenumu ifade etmaidtadir. Ayrica, yardim etmenin, kasten ve istirak ira-
desii altinda olmasi geiaddiir. Bir sugun islenmesini kolaylastirmis olsa dahi,
taksitle sugun islenmesine yardim etme s6z konusu olarmaz (Birtek 2012,
179). Sug islemeye tesvik etmek veya sug islerme kararini kuvwetlermdirin ek
veya fiillin islenmesinden somta yardimda bulunacagini vaat etmek, sugun
nasil igleneeedi hususurida yol gostermek veya fiiliin islenmesinde kullmr
lan araglari saglamak, sugun islenmesinden BRee ey islenmesi sirasinda
yardimda bulumditlk ierasifi kolaylastirmak fifilleinhi isleyen kisiler TEK AiA
39. madithsditie gore iglenen sugtan delay yardim eden sifatiyla sérumlu
olur. SUGUR islenmesine yardim edeh kisiye, isleren sugun adirlastiFilmig
miebbet hapss eezasifi gerektirmesi halindes, eAbes yildan yirmi yila; M
ebl hapis eezasinl gerekiirmesi halinde, o yildan enbes yila kadkir Hapis
68zasi verilliv: Diger hallerde e8zaRin yaris! indivilir: AMck, B duFupith ve
fileeelk eeza sekiz yili geeemez.

Faill olamayan kisinin islenen fiilden sorumlu tutulmas: “baghlk kuraliyla”
belirlenmeldedtic. Baglilik kurali TCK'minm 40. matithssiide dlizenlenmmistiir.
Buma gore; suca istirak icin kasten ve hukula aykin islenmis bir fiilin varh
yeteriidiv. Sugun islenisine istirak eden her kisi, digerinin cezalandirilmasi-

Muiteasgize ve Verigi Uygudoamblar: Ddigdsi

Bl SMMMO



ni Onleyen kisisel nedenler géz 6nlinde bulundurulmaksizin kengli kusurly
filline gére cezalandmir, Ozgli suglarda, ancak &zel faillik niteligini tasiyan
kisi fail olakilir. Bw suglarin iglenisine istirak edem diger kisiler ise azmet-
ticen veya yardim edem olarak sorumlu tutulur. Suca istirakten dolayr so-
rumlu tutulabilmek igin ilgili sucun em azindan tegebbiis agamasina varmig
olmasi gerekir.

5. VERGI HUKUKU AGISINDAN KAGAKCILIK SUCUNA ISTIRAK

Vergi sugunun tanimi Vergi Usull Kanumundba (VUK) yapilmanmgttr. Vergi
ceza hukukunun temel kavrami olan vergi sugu; kanunlaza ddevii olarak
tanimlanmis olam mikellef veya vergi sorumlusu tarafindan ya da vergi-
lendirme islemlerindeki gérevliler tarafindan, vergi kanunlarinda gosteri-
len maditi ve sekli ylikimlidliklere aykiri olarak yapilan fiffllerdtir (Pehlivan
200). Bir su¢dan s6z ediilebilmesi icln kanumdidd tipite uygum, hukula ay-
kiri ve kusurlu bir fiilm buluAmasi gerekireddieddir. SUGUR URSUFlaFI, SUGUR
varlig i¢in bulunmasi gereken sartlardir. Kanuni unsui (tipiklik), madidi up-
sub (fiil), mamevi unsur (kusur) ve hukuka aykifilik unsuru, sugun kurueu
unsurlaridir ve bir eylermin suc sayilabilmesi igin dort unsurun da geigrke
lesmesi gerekimdidiedir (Senyiz 2011, 346). Kamwnilik unsuru; fiilin kanun-
da yazili olan tanima uyguh olmasidin, Hareket unsuru; bir eylemi yapmak
(ierai-sahte belge diizenlemek gibi) Ve yaphaiik (ihmali-beyanneme ver
memek gibi) seklinde ikiye ayrli. Niahei URsUl i@ Rest Weetalsirn olbarakk
ikiye ayFilmaktadi. Kast, sUgUR kanumi tanimindaki unsurlarf bilerek we
istenerek gerceklestirilmesidin. Talair ise dikkat ve 6zen yikimliltgiine
aykirilik delayisiyla, bir davranisin suguR kanumi taRiminda belirtien Aeti:
eesi 6RgoFtilmeyrrek gereeklestiriliesidir.

Vergi sugunun mameavi unsurunu, gendl olatak mikelleflerin, vergi sorum-
lularinin veya vergilendirme islemlerinde gérevli bulunanlarin hukulia ay-
kiri fifllesti ile kurulan psikelejik bag olustururken, maditi unsurunu, bu kis
silefin kanumlara aykir davranislan olusturur (Altundis 2007). Vergi suglar
da ceza hukukunun bir parcasini olusturmaliktadin. Vergi suglarinda hareket
unsuru temel olarak VUK'da dlzenlenmis olmasina karsin, bu Kamunda
yer alam “suca istirak” halini dilzenleyen 8zel hikirmler, Tirk Ceza Kanu-
AU’ ndali temel sug ve eezalatla uyumlastifilenak igin kaldirilrigi

VUKum “igtirak” bashkli 338. matithssindte yer alam "ayn ayri madidi men-
faat gbzetmek sartiyla birden fazla kisi, kagakeilik yaptiklari veya kagake-
lifa tesebbus sayilan fiilleri irtikap ettikleri veya dogrudan dogruya bera-
ber islemis olduklari takdirde her biri hakkinda, istirak ettikleri suglar igin
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bu kanundia yazil cezalar uygulanir” hikmd, 4369 sayih Kanum’um 82/1-b
matitkesiyle 1998 yilinda yiiriirlikten kaldinlmigtnr, Bu tarihten somra vergi
hukukunda istirak halinde vergi sucu islenmesini agiklayan bir hukuk nor-
mu olmamasina karsin bu sucu isleyenlere y6nelik cezalar tanimlanmigtnr,
Bu durum, tanimh olmayan bir suga ceza verilmesine yonelik bir hukuk
sorununa yol agmaktadr.

istirak halli, uygulanadia “istirak sugu” seklinde isimlendirilmeketir. istirak
sucu, kacakeilik sugunun diizenlendigi VUK wn 359. maditksinde sayilan fi-
illerin® icrasina birden fazla kisinin dahil olmasi halinde ortaya cikmaktadir
(Bilici 2011). Sugun unsurlan bakimindan vergi kacake¢ih§i suguna istirak,
diger suglarla ayni ozellikleri tasir (Tastan 2013). Sugun mam@vi uAsuru
olan kasta katilimin varh@ istirak su¢unda biir kosul olarak arandig igin
VUIK'da istirak mllessesesi, tiim vergi cezalari yetine 6zel olarak sadece ka-
cakellik sugunu kapsayacak bigimde dizenlenmigtir (Edizdogan ve digerleri
2007). Bw madidkdtke tanimlanmis suglar icln mikellef veya sorumlu 6lma
Zorunlulugu yoktur, telinet kisi olarak da bu suc islenebilie (Saban 2006).
Bunumla birlikte VUKunh 341, matithsdinge gore vergi zivaina ancak mlkellef
veya sorurmlu tarafindan neden elunabiiir

Ornegin, matbaa olarak faaliyet gésteren A isletmesi, gidetlerini artirarak
vergi matrahine azaltmak icin belgesi olmadig halde belli bir tutar hesap-
lara kaydedkdhilir. Herhamgi bir ticarri iliskisi olmayan bir kisi adiha oha bor-
eu varmis gibii géstererek hesap acabilir. Defterlere kayeh gereken hesap ve
islemleri vergi matrahini azaltacak sekilde notere tasdiik ettiriimemis baska
deftetlere (ajandays, bilgisayar vb.) veya ortamlara kaydedhdbilir. Tutulma-
sl gereken bir defterin (izerindeki bilgileri kaziyarak ya da kimyasal mad-
delerle silerek tahif ededbliir, bu defterlerim sayfalarini koparabilir ya dba
deffteri tamamen yok edrdbliir. Noter tarafindan tasdik edildigi vergi idaresi
tarafindan bilinen bir defteri ineeleme sirasinda gizleyabliir. Vergi ziyaina
sebelbiyet vermek veya baskalarinin vergi Zivaina yol agmasina destek sla=
ealk sekilde sahte* ya da muhteviyati (igerigi) itibariyie yaniltier belge®dir
zenleyip kullanabilir ya da baskasinin dlizenledigi buw belgeleri kullanarak
hesaplarina kayit yapailii. Mialliye Bakanligh ile anlasma yapmadvh migielk
lefler adina belge basbiile. Verilen Braeklerde A isletmesi vergi milkelleh
vy vergi serumlusi elarak suga kenu elan eylemi gergeklestirebilir Y& dia

3 Hesap ve multasehbe hilelhi/ yapmakk, gensikee ofmayam kisilker adineg hesapléor agmakk, ¢ift deffezr kullan-
matk, deffierr, kayitr ve belgalbet/ tathiiff etmmexk veya gidlemekk, rmuthesiygiat itibanjiée yamioc: bellgre diiizen-
lermetk veya kulanmekk, deffizr, kayitt veyar bellgaiéei/ yolk etmm#d( deffierr sayfitdarw kopmnmmkymﬂ( etmek,
saihte belige dizadariek veya kolammaik, el heaa basikmn belgetbrii Kl

4 Gergakk bir muamedde veyar durum olmaseljss haikite bumlm varmss githi diizerideeren belge, satite helgedii.

5 Gergakk bir muamedte veya durumas dayanmaddda birliitse bu mmm&tée vew duremu mathijest veya miktar
itibamijée gergpége aykar seddde yamstaan belige ise, hesiyg s itib finc: helgedii.
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bagka kisilerin yapmis oldugu eylemlere maditii menfaat gozeterek veya
gOzetmeksizin istirak edehilir,

Sugun yasal taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her
biri, fail olarak sorumlu olur (asli madidi istirak- TCK m.. 37/1), baskasini
su¢ islemeye azmettiren kisi de islenen sugun cezasi ile cezalandurillir {asli
manewi istirak- TOK . 38/1). Fer'i istirak ise VUIK'un 360 madithsdintie “ce-
zada indirim®” bashgiyla diizenlenigtir. Bw madidieye gbre vergi kacakeihg
suglarinin islenmesine istirak edemn suc ortaklarinin bw suglakin islenme-
sinde madidi menfaat buluAmasi durumunda istirak edenlere TOK minh suga
istirak hikOmlerine goére verilecek cezanin yarisi indirilir. Fer’i igtiraki, asli
istirakten aylran 8lglit "cikar gbzetmektir” (Oneel ve digerleri 2008, 216).
Ornegin (Karaarslan 2006); tiizel kisilige haiz bir sirkette, patronun, verg
islemleriyle ilgili olarak muhsdiiddinin vergi kayitlarinda tahrifat yapmer
§IAI istamesi ve giiket muhasebetisinin Buny yapmas durifunda padion
asli amevi igirakten, muhsidlasdi is€ normal Geretinden bagka bit sey
almadig takdirde feri igtirakten, normal lereti disinda bir madti gikar sag=
ladigi takdirde o da adli igtirakten (irtilkap eden sifat ile) yargilanacalidir.

Ortaklan A ve Bolan bir Ltd Sti'nin muhasebediligini C yapmalkizdir. A ayni
zamanda sirket muduriidiir. Bw sirketin tim faaliyetinim sahte fatura diii-
zenlemek oldugu gercedi karsisinda, b firmamin muhesetessimi tutan we
vergi beyannardierini veren serbest muthaadtaedi mali misavirin (SMMM)
ceza hukuku karsisindaki durumu ne olacaktir? Buna gore sahte fatura sur
cunun islenmesinde SNINIMI'nim eylem ve islemleri olmasaydi su¢ islene-
meyecek ise SMININGRIN fail olmasi geiekir. Bul durmurfida SMMM, TAKKST..
madithsdi 1. paragrafina gore asli fail olarak mi, yoksa yardim etme olarak
yardim eden sifati ile fexii fail olarak mi kabull edilecektir? SMINIW i eger
faturanin diizenlenmesi agamasinda bir eylemmi yok ise yardim etme fiilille
yargilanmalidin. E§er SNINIWA, sahte olan faturalarin muhasebe kayitlarina
islenmesi, beyannamadirinin verilmesi ve fiilih oftaya gikmamasi igin Ba,
Bs fermlarini® hatall elarak diizerlermekte ve sirketin sahte fatura diizen-
ledigini bilmesine ragmen yine de fiili ortaya glkmasin diye Mmuhsstbe ka-
yitlarint ve veirgi beyanlarinl buma gére yapiyer ise yardim etme fiiliie gére
feri igtirak Rikimler kapsaminda yargilanmaldi. Mahkeme SNWNAY
§tiea fari igtirakel kabul edeise vereeedi cezada Tak 37/2. mudtitrsditke gére
% eraninda indirivh yapaeakhr. Yine Burada SMINIW, S6Z kAusl suea istirak
filli sebebiyiRe maddi menfaatinin BUlUAMAamas: duruméa yine kendisine

6 Ba ve Bs Formiéav:: Foram Ba ve Form Bs olmailk (zere 2 adett formtday: ofuguir. Foren Ba'diaiki “B” havffi "ildi-
rivei", "a” haffi "alig” anikmemaa gelimekteddtiy. Form Bs'dik/ "B harffi "bildiiimy), "s” hatfi de "satts’” caltemina
gellmaktedilin Ba Formiu, “mal ve hizmeit allmidsinaa ilgdkin bildinm fermdl” ve Bs Formiu ise "mall ve hizmet
satgidanaa Wy bidinim el ” anlkmmaa geshmektedi:
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verilecek cezada ayrica k indirim yapilacaldtr, Amcak SMIIWIV, suga istirak
ederken magldi menfaat elde etmis ise verilecek cezada ayrica bir indirim
yapiimayacalktar. Burada SMMM normal muhasebe Ucreti haricinde bir iic-
ret almig ise madigdi memfaat elde etmis, aksii takdirde magidi menfaat elde
etmemis kabuil edilecelktir,

istirak icin beraber islenen fiilin aymi sugu olusturmasi gerekmedtetir. Gre-
nedin sahte fatura diizenlemek ile kullanmak her ne kadar ayni madde
(VUK md. 359/l icinde dlizenlenmis ise de “diizenlemek” ve “kullzmmak”
seklinde iki ayn fiile konu oldugundan kullanan, diizenleyenin — dlizenle-
yen, kullananin suguna istirak etmis ol mayacak aksine, kullanan bir sugun
faili veya dlizenleyen Ise yine bir sugun faili olacaktir (Sentiirk 2010, 73).
Ornegin yukarida 8rnek verdigiriz A matbaasi, Maliye Bakanligi ile anlzg=
masi olmadi§ halde B isletmesi icin 10 eilt fatura dlzenlemesi halinde,
VUK wh 359, matitesdinin "¢” bendindedi filli (dlzenlemek) gerceklestirdigi
icin kacakgilik sugunu islemis olacalktir. B isletmesi de diizamllenen bu el
geleri kullanarak, 359. madidenin "b” bendinde yer alan fiii (kullsmmak)
gerceklestirerek kacakeilik sugu islemis olacaktin Ancak bu belgelerin ba=
silmasina araeilik eden ve sahte olan basilan belgeleri kullanarak B'pif be=
yanmamfdkaribi haziFlayan B igletmesinin mutissdisetidi, "belgleri kullam
fhak” suguna igtirak etmis 6lacaktir:

5728 sayill Kanumila, VUHun 360. maditksdi, istirake iliskin bir ceza indirimi
miiessesesine dénusturiilmiigtii. Bw diizenlemeyle; vergi sucu, kacakeilik
sucu merkezinde toplanarak istirak konusunun TOK gemnall cergevesi icinde
(maddie 37-41) ¢ozlimlenmesi amaglanmistiv (Kossekoglu 2011, 17). Buna
gére; VUIK'da tanimlanmis olan kacakeilik suguna istirak konusumdi TTCK
hiktimleri gecerli olacaktsr. Bunumla birlikie bu su¢a herhamgi bir menfa-
at gozetmeksizin istirak edemnler igin VUKCuh 360. madithsdi uygulanaealkint.
Yeni dlzenlerne ile kacakeilik sugunda "istirak” uygulamasi kaldirilmamis,
suca istirak ederek maddi menfaat saflanmamasi durumunda verilecek
cezada indirirn yapilacag belirtilrigtir. Ornedin kurumlar vergisi mikel-
lefi olan bir limited sirketin mUdirligunt de yapan kanuni temgileisinin
igledigi filileitde sirkette muhaselbe memury olarak calisan gorevii suga ig-
fipkk edelbilecadtty. Nuhasebe memuru maasi disinda herhangi bir gikar
gozeterek bw suca igtirak etmis ise 360. madittie belirtilen indirimden’
yararlapamanaradk, maasi disinda bir ¢ikar §6z kenusu degilse indifimden
yararlamabiredttr.

Vergi hukukummuzda kacakeilik ffilini gerektiren ffilker ve bu fiilksri isleyenle-

7 Bufiillere maddi/ faatt gozetinekdizinin istirakk edemlbre: fille mahsus cezamm dbrtie birf hiikiknaduanur.
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re éngériilen cezalarin yer aldi§! Vergi Usul Kanunw'nun “kagakgiik suglars
ve cezalan® baghkh 359. madithadi, 5728 sayil kanunun 2786. maddesiyle
degistirilmigtir. Bu degisiklige gore;

“a) Vergi kanunlammay gbre tutulan veya dizenlemem ve saklanma ve -
raz mecburiyeti bulunam defter ve kaytlardi hesap ve muhasebe hilleleri
yapanlas, gergek olmayam veya kayda konu islernlntte ilgisi bulummayamn
kisiter adina hesap aganlar veya defterlere kaydi gereken hesap ve islem-
leri vergi matraihumm azalmes: sonucunu doduracalk sekildlz tamamen wsya
kismem baska defter, belge veya diger kayit ortamiainm kaydedenler ile bu
defter, kayit ve belgeleri tahrif edenler veya gizleyenler veya muhteviyat:
itibariyle yandtiey belge dilzenleyembsr veya bu belgeleri kullanamiert, Hodk-
kinda® on sekiz aydan ii¢ yile kadar hapis cezasing Milkmolunui.

Varligi noter tasdik kayrtiery veya sair suretlizntie sabit oldugw halde, imce-
leme swasundt vergl incelemesine yetkili kimselere defter ve belgelerin ib-
raz edilmemesi, hyffkaea ikminin wygulanmasimda gitermeddiacddkkaodl
edilir. Cxagek Bt rmuaneddevesyadiistunsadiaymmnadddeblyiikkéctourmisanagde
veya durumu mahiyet veya miktar itibariyle gercede aykiry selllite yansi-
tan belge jse mulvteviiatt: itibariyle yanitticr belgedir.

b) Vergi kanunlam uyarincar tutulan veya diizenlenem ve saklama ve itbraz
mecburiyeti bulunan defter, kayit ve belgeleri yok edenler veya defter sa-
hifelerinl yok ederek yerine bagke yapraklar koyaniar weyahic yaprak kay—
mayanlar veya belgelerin asil veya suredlenin tarmamenwaypiesmen ssdftte
olarak dizenleyenlrir veya b belgeler kultararilar [§gyddanbbeyydakadar
hapis eezasi ile cezalamdinlli: Gereelk bir muamele veya durum olmadid
halde bunlar varmig gibi diizenlenem belge, sahte beligedir.

¢) Bu Kamum Mikimlerine gyie canesditalliye Rakanhdy ilbeaniagmasi bulu=
nan kigilerim basalhilizoetiji belgeleri, bakanliik ile anlasras: olmadidi: halde

basanlar veya bilerek kullanamiar iliyidan bes yia kattar hapis cezast lle

cezalandinliiz. 37%. maddedeki pistamiik sartiamn Uygum olarak durunng
ilgili makamlara bildirenler hakkindiy bu madde hilkemidi uygulemaz . Kea-
cakeililk suclanm; isteyerikr hakkmdiy bu maddede yazili cezalarm uygulan=
masy 344 {ineii maddede yazdh vergi ziyan cezasiain ayrea uppuianmasina

engel tegkil etmez.”

Vergi Usul Kanunu'nun 344.. madidesiingis, 341. madidedie yazili hallerde
vergi ziyaina sebeliyet verildigi takdirde, mikellef veya sorumlu hakkinda
ziyaa ufratilan verginin bir kati tutarinda vergi ziyai cezasi kesilecegi, thu

8 5904 sawh Kanun'um 23. maditfsiyide dedjiean ifade (Yt (G307 2009)
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ziyaa 359. madgitlatte yazil fiilletie® sebehiivat verilmesi halinde bw cezanin
Ug kat, fiflleee istirak edenlere ise bir kat olarak uygulanacagr belirtilmicgtir,
Yine Vergi Usul Kanunw’mun 359 madttadintte tanimh suglann islenmesine
istirak edemlere iliskin cezanin belirlenmesi, cezadan indirim baglikh 360.
matktkessintke “359. maditktte yazib suglarin islenisine istirak edem sug or-
taklarinin bw sucglarin islenmesinde menfaatinin bulunmamas1 halinde,
Tiurk Ceza Kanumw’'mum suca istirak hiikiimlerine gore hakkinda verilecek
cezanin yarisi indirilir” seklinde belirtilmistir.

VUK'um 344, 359 ve 360. madithdknii vergi kaybina istirak halinde sebebi-
yet verilmesi durumumndia hern matiti hem de Hiimiyeti bxeg)aypio cezdkanm
verilmesini dSngdrmilistilir. Yasa kacakeilik fiiliree istirak ederek vergi kaybina
yol acanlara maditii olarak kayba udratilan verginin bir katini 6ngériirken
aynl zamantha 359. maddkatte taniml hirriyeti baglayier cezalar da belir-
lemistif.

Vergi Usul Kanumu'nitha parassdl olarak yaptirimi olam cezalarin yaninda
sucu isleyenlerin hiirriyetini de baglayic1 yaptirimi olan cezalar da diizen-
lenmigtir. Kacake¢ihk suglar hemn para hern de hirriyeti baglayici cezalar
icermektedir. Para cezalar s6z konusu oldugunda uysmazlik dururmunda
vergi mahkemsdleri gorevli mahkerme iken, hlrriyeti baglayici cezalar s6z
konusu oldugunda yargilama yetki ve gorevi bakimindan eeza mahkeme=
leti goreviidin. Bu nedienle kacakeilik suglar igin ikili bit yargilama sistemi
bulunmaktadir. Kacakeilik sugunda istirak fillitiin tespiti halinde, Vergi Usul
Kanumiuiva gore veigi Ziyal eezasi, istirak edeme, kayba ufratilan verginin
bir kati olarak uygulanir. Ayriea TCK'ye gore verilecok hlrriyeti baglayiet
€ezanin da yarisi (VUK 360) uygulani,

istirak fiili, Vergi Usul Kanumdi'ntia tanirah olmadi@ icin fillliriin tespit, de-
Herlendirme ve cezalandirma bakimindan vergi mahiensdieri yetiili we
gorevli degildiir. (Géren 2013 364). Bunumla birlikte VUK wn 360. maddesi
cok acik bicimde, Turk Ceza Kanumu’'muh suc¢a istirak hikimlerine atifta
bulunmalktadiir. Buiva gore, yururlikien kaldirilan 33%. matite de yer alan
sucun islenmesinde matiti menfaatin olmasi 8n sarti, ceza yargilamasinda
dikkate alinaeak ve bu halin tespiti durumunda eezanin ¥ si inditileceitin
Ceza rahkemnnsdi istirak halini tespit ettikten sonra, istirak edenin maddi
et elup elmadiginl da tespit eder ise, istirak edemih cezasini asil fai-
lin €ezasIRIA ¥ Sine indireceldtir,

Yine VUK'um "bazi kacakegihk suglarinin cezalandirlimasindia usul” baglike
I 367. madthssindbe, 359. maddetke yazih suglarin islendiginin imoelkeme

9 Balmaz dipret: 4
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elemanlarinca tespit edilmesii halinde, olayin vergi dairesi bagkanh§ veya
defterdarhk tarafindan Cumturiiyet bagsavcili§ina bildirilmesi gerekmekte-
dir. Durumun Cumthwriiyet savciligina intikalii sonrasinda olay artik WWK'dan
ziyade Ceza Muhakemesi Kanumw’num hiktimleri cergevesinde gériimeye
baglanir ve iglenen fiilin durumuma gore asliye veya agir ceza mahkemessim-
de dava goriilmeye baglanir. Yine 367. maditkeye gore bu suclar medeniyle
cezaya hikmedilmesi, vergi ziyal cezasi veya usulsizlik cezalanmin ayrica
uygulanmasina engsl teskil etmemsitedir. Ceza mahkemesinin verdikleri
kararlar, VUK’ da yazil vergi cezalanm uygulkayecak makam ve mercilerin
islem ve kararlarina ettili olmadigh gibi, bw makam ve mendilerce veriile-
cek kararlar da ceza hakimini baglamaz. Bu maditke hitkmiinden istirak du-
rumunda vergi kaybina yol actii icin VUK a gore maditi ceza almis tiir
yUkimlinin ceza maihkemesdinte beraat edebilecigi somuau ¢ikarilabiliit.
Bu durumdla ceza mallkenssdi kararina gére suga istirak ettigi karmusunda
beraat eden ylkiumliye uygulareedk islemler ayri bit tartisma konusu ola-
caktir.

istirak halinde uygularecak cezalanin belirlenmesinde dikkat ediilmesi ge-

reken diger onemli biir unsur da tlizel kisilerin sorumlulugudiur (VUK m.

333). Bw riadde Hiikemiine giivee; “ Tiize Kigilerin idtare wettasiiyasindte veetgi
kamunuma aykire hareketlerden tevelilit edecek vergl cezalaw: tiizel kisiler
adina kesilix. Thzel kisitevim kanuni temsilcilerinin vergi sorumiigivhiadde:

kinde bu kanunum 10). rrastiiasi Aikimi wedieerdlan Aakkinda dta wygia-
AIF, BU Kamum'um 3530 meridisshivdeyyrafh fillleymisgtenmesi Aediintietausfiillar
iein 359 ve 360, macddelerinde Sngdviiiemn eezalar bu fiilleri iskeyemlisr hakk-

kinder hikmelumuyrtissdeliide dogrudan filluri isleyenlerin isaret edilmesi

vergi Aukukundam ziyadk eceza hukuky ilkeleri ile iliskilidir, Veigi eezalarina

yénelik ilkelerden farkl olarak yapilan bu diizenleme, Anayasa Ve TCK'de

yer alam eezalarin gahsiligi ilkesinin geredi ve degal bir sonueudur,

Anayasa’nin 38. madithssirithe sugta ve cezada kanumilik ilkesinii de Kapsayar
cak ancak bundan daha genis bir sekilde "sug ve cezalara iliskim esaslar”
dlizenlenerek glivence altina alinmigtir. Yemi TCK'nin 2. madithssirte sug ve
cezada kanumillik/badlirlilik [lkesi eskdi kanuma gére daha ayrintili ve gieli bir
sekilde ifade edilerek, bw kanun RikUmlerinin bltln dzel ceza kanunlari
ve ceza iceren kanumlardaidi suglar hakkinda da uygulanacagn belirtilmigtic
(TOK . 5).

Sugta ve cezada kanumilik (ve belirlilik) ilkesine iliskin olarak sunlar sdy-
lenelbilir: Kimss, islendigi zanan ylrirlikte bulunam kanunum agik¢a sug
saymadig bir ffildan dolay cezalandinlamaz ve glivenlik tedbiiri wygulana-

Mutrassiee ve Vegigi Uyguidaraalar: Dérgisi

Ankarra SMMMO



maz. Kimsspe sugu isledidi zaman kanwmdia o sug icin konulmus olam ce-
zadan daha agir bir ceza verilemez. Kanunsuz sug ve ceza olmaz prensibi,
bir yamdiam kigisel hlirriyet ve masumipetti (dokunulmazhgi) temim eghar, bir
yamgiam da bw hiirriyeti tahdlit edier {(sinirlar). Suglulugu hiikmen sabiit olum-
caya kadbar, kimse suclu sayilamaz. Ceza sorumlulugu sahsidir (Ugur 2010,
303). Cezanin gahsiligi ilkesi, cezada kollektif sorumiluluk ilkesinim yerine
gecmigtir, Evremszd| bir ceza hukukw normu olam sahsilik ilkesinin korunmasi
icin kanum koyuow, sugludan baskasina ceza 6ngéren kanum yapmamek ya
da bu tur dizenlemeleri kanumlardan ¢ikartmakla gorevlidiir. Bu agidan ele
alindiginda, 5237 sayih TCK'de yer alam “ceza sorumlulugu sahsidir. Kiimse
baskasinin fiflindken dolayr sorumlu tutulamaz” (mdl. 20) ve “su¢un olus-
masi kastin varlifina baghdir. Kast, sugun kanumi tanimindaki unsurlarin
bilerek ve istenerek gerceklestiriimesidir” (mdl. 21)) seklindeki hiikiimler
ile Anayasamizda "ceza sorumlulugu sahsidir” seklinde ifade edilem ilke
dofrultusunda fiili isleyen kisi, sugun cezasina katlamacdk kisi olmak dus
rumundadir {Sentiirk 2010, 71). Bu nederlke tizel kisiliklerde sug isleme
kasti kimde olusmussa ve bu fifileiti kim islemisse o kisiler fail olmalidii.
Nitekim Yargitay 11, Ceza Dairesinin 27.09.2001 tarihli (Esas: 2001/5007,
Kavar: 2001/8710)%° ve Yargitay Ceza Garidl Kurulunwhn 17.12.1990 tarihli
(Esas: 1990/%9-312, Kaiar: 1990/340)" kararlari bu dogrultudadir ve ezai
serumlulugun sugu isleyenlere ait eldugu belirtilmigtir.

6. SONUG

Vergi Usul Kanumiifrida bir kisi tarafindan gergeklestirilmesi mimkiin olan
kacakgeilik fiiliriin maditi bir menfaat gézeterek veya gbzetmeyerek birden

10 “Vergi miiMedlBEfi olam tized! kigiléeinn vergli kamunduneo géne lizenive ditern gémelderi k ij teemsikcileri
aracthiiditpla yevinee getinifrekk, kanundio ongistilben cezalar da bu fiiller iskyesider hallddda uygLidan:r. Tu-
zel kigithshin, kanumii tepsiliissi dignedbi/ persanstiiinn bu eezaii fiiller/ iskemelderi hallindfe asl! olam Kisllerin
istittm et/ pevsansdiin, kanuni/ temsiltinin emitr ve talinedtidla hareiet: edip is gardidddidtir ve iigenen
Filltretdon, kanunii temsillifising eezaii somimh/ialiniinu kabull etrmek gereiis. Persensdit, temsilidisiing irade,
jstetk ve onayy: olmrctiay isedidl/ fillkrclten termsiltimm cezai sorumhiiudngu kabull ediemes:. Ancaik by damir
mun kanttdamasys: gerekir.”

11 “..333/s0m madithsivdde < Bu k 1 344)/1-65 brls bentikriree girem filler ile 35% ve 361 inci/ imadde-
lerindite yazh: fillleniin islenmesis/ hatlindke bu filler igim 355,360 ve 361 maditdésiidde Gngjitlben far thizel
kisilbeity kanumii ternsilkiféeti adinen hikdmoebfourur > hidimieleri yer alinakkadlr. Goriiddgega gibi 10. rmaddede;
tiizel! kil oVamayam topllikddelr yinssealelinin de tiize! kigiléen termel! or@iﬂﬁnmn/ oW@wauletar githi; vergis
den sorumiiu olacedddur: bellidenmgis bw«ba bir s@ydyisiele tia! kigiligy ol n lelerrs y leférin de
vergii jle ilgili odidelr/ yevinre getit génesili oldiikdurs ve vergii Wanma a'y)km tu del !
nedemijjte kuruetatn allnamaygiun Vergi ve eexalitinn bu kivrsifeeden alinneegt: agkdamsiytr. 1807. 19611
giim ve 17402 sayh Resmii Gazetedie yaywwdoaun 143 nupstal/; Vergi Usull Kanunw Genel/ Tebig; "nim eeze
hinimigentede yapldan dedisstkieler bagik/, bdlmindele fse <Bilnetly/ lizeres, genel! eezar hulkdituminn Masta
gelem prensipideiideren biri eezalininn gerekk kigitsr adinga dizesigeminis eltnrssltr. Ayfisaa eezaiin sugsu bitfi
Tsleyrsn kimnseifee eettifilmess/ de eezadiy salislikik prenssiiniin geresiidtir. Yepiiim diresidendale by prensibe
ait kalinegels i Hize! kgl eeze sorumiissiu tutmalt gibi bir amiyyssa yerr verlineanstbeir> ldad: genel/ eezarthir
Ktk PrensRivee Lyum, saliimak k il yaipiean by dizesigeiedaleki eSas amase, Ui SR seotmilsY
elan kanwup; temsiltdivsitn dedll sugiin aymitasRin, btk ve eliERIgdRIun rolll ol temsilfditsli cecealpngir-
Raiftir,
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fazla kigi tarafindan iglenmesine yénelik yapilan dlizenlemelsr, yapilan
degisiklikler nedemiyle istikrarh bir yapiya kavusamadig icin ortaya ¢ikan
olaylar karsisinda tartismalara nedem olmaktadr,

VUK'um “istirak” bashkh 338. madithssi yurirlukten kaldinlmigtnr. Bu bxogly-
gu doldurmak icin diizenlenen 360. madithssi ise “Iigtiedk" Hialinii dlizenle-
rekten ziyade "cezada inditim” halini agiklayan bir yapidadir. YUK wm 359.
madidkindke tanimlanan kacakeilik fiili eger vergi ziyaina da neden olmus-
sa 344. maddeye gore bu filleee istirak edenlere, kayba ufratilan verginin
bir kati vergi ziyal cezasi kesilecsidtir. Ote yandam istirak durumunda vergi
kaybina yol actii icin VUIK'a gbre madidii ceza almis bir yUkimll, eeza malhs
kemesinde beraat eddbliin. Buw dururmda ceza mahkerassi kararina gore
suca istirak ettigi konusundia beraat eden ylkimllye uygulamecdk islemler
ise ayri bir tartisma konusu olmakiadir. Efer vergi ziyaina sebalbikit veril-
meden bir kacakellik fiiliree neden oluAmMugsa 6 zammah da 344. madtk yeri-
Ae 360. madde hlkimler uygulanacalidir. Bu durummda Vergi Usul Kanunu
hiikiimleri yerine Tirk Ceza Kanunu Rdkimler esas teskil edecidtin

Vergi kagakcihigh suguna istirak, hern TEK 37 hem de VUK 360. matite kap-
saminda 6nem arz etmekitedlir. Vergi kacakcih@ sugunun olusmasi igin ger-
cek bir alim satim olmadan yani gergek bir islem veya muarmele olmadan,
bu islemler var kabull ediilerek fatura ve benzeti belge dizenlenmesi halin=
de atili su¢ olusmalktadir. Buradam hareket ederek bu suga istirak etrme fiili=
ni deferlendirirken, fatura dlizenleme asamasinda bir katki elup olmadig
eyleriyle sugun ortaya cikmamash ve kolaylastirilmasi icin yapilan eylemi
ayriea belirlemek, bw sonuca gore failin Hilini degerlendirmelk gerekmdic
tediir. Eger faturanin diizenlenmesi asamasinda bir eylem var ise (Brredin,
faturanin diizenlenmesi igin misteri bulunmasi vip eylemmler) suea istirak
eden failin TUK 37/1. madtsine gore asli fail elarak kabul edilmesi, aksi
takdirde suga igtirak sugun artaya gikmarmasi ve kelaylastifilmas seklindeki
bir eylermle iglenmis ise T 37/2. maditrsitk gore yardim etme olarak ka=
bul ederek feri istirakel kabull edilmesi gerekmeitadtin. Ayriea VWK wh 360.
PadidRsine gore maddi menfaat saglanip saglanmamasi hali bumdiah sénfa
ayriea degerlendirilecek ve buma goFe saRifa verilecek eeza tespit ediles
R

istirak halinde islenen kagakeilik suclari, tiizel kisilikler icin de tartismali bir
dururdur. Anayasamizin “su¢ ve cezalara iliskin esadlar” bashkh 38. mad
desindie yer alan "ceza sorumlulugu sahsidir” hikkmi ve TCK min 20. mad-
desinde yer alam "ceza sorumlulugu sahsidir. Kirmse baskasin fiilfificien
dolayi sorumlu tutulamaz™ hiikiimleri, su¢a nedemn olan fiili islemeyen kisi-
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lerin sorumlu tutulmayacag@m belirtmelitatlir. Tlzel kisiliklerde sug isleme
kasti kimde olusmussa ve bu fiilleri kim islemigse o kisilerin fail olmass ge-
rekmediieatit. Amcak bir tlizel kisilik igin kagakgilik fiilimin islenmesi halinde
her biri mlinferiden temsil ve ilzam konusumdia yetkili olan yonetim kurulu
ayeleri (fiili yalmz bir tanesi veya bazilan islemigse) VUK um 10. madgkesi-
ne gore sorumlu tutulmaltadiv. Bwdurum Anayasarmzin 38. madtthasiiile
celismektediir.

Sonug olarak; vergi ceza hukuku kapsaminda yukarida sayilan tartigsmalar
ortadan kaldiracak ve yasanan hukuki bosluklan delduracak sekilde yasal
dizenleme yapilmasi gerekmadtatlit. Kagakeihk fifllinin birden fazla kisi
tarafindan islenmesi durumuna iliskin olarak istirak (katilma) hali agik¢a
tanimlanmal ve bw sugun madidi menfaat gozeterek veya gézetmeksizin
vapilmasi durumunda verilecek olan cezalar agik olarak ballirlenmrediidir,
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