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ibn Teymiyye Islami ilimlerde yetkin bir alim olmasinin yani sira, devrinin dini, sosyal,
siyasi ve askeri sorunlar1 ve gelismeleriyle de yakindan ilgilenmis, ¢6ziimler sunmus ve
bu yolda rol iistlenmis tarihi bir sahsiyettir. O, Kibris’ta esir edilen Miislimanlarin serbest
birakilmasi amaciyla devrin Kibris kralina hitaben bir mektup kaleme almis ve
giincelligini hala koruyan din, inang, dinler tarihi, peygamberler, Yahtdilik, Hristiyanlik
ve Islamiyete iliskin énemli tespit ve degerlendirmelerde bulunmustur. Risalede
genellikle Hristiyanlikla ilgili konulara deginildiginden, Hz. Isd’dan bahseden
hadislere/rivayetlere de yer verilmistir. Bu baglamda risalede, islami literatiirde kiyAmet
alemetlerinden sayilan {s&’nin niizuli, hag1 kirmasi, domuzu 6ldiirmesi, Deccal’in zuhuru,
isa’nin Deccal’i ldiirmesi, agaclarin ve taslarin Yahadilerin yerini haber vermesi gibi fiten
hadislerine yer verilmis ve tartismali konularda delil olarak kullanilmistir. Ancak tarihte
oldugu gibi giiniimiizde de fiten hadisleri hem siibGit, hem de anlasilmasi hususunda
tartigma konusu olmustur. Dolayisiyla ibn Teymiyye gibi biiyiik bir ilmi sahsiyetin séz
konusu hadislere bakisi, hem klasik yaklasimi yansitmasi, hem de giiniimiizde konuyla
ilgili tartismalara katki saglamasi bakimindan o&nem arzetmektedir. Bu bakimdan
calismada bazi hadisler 6zelinde ibn Teymiyye’nin fiten hadislerine iliskin yaklasim ve
yontemi, diger eserleri de dikkate alinmak suretiyle tespit edilmeye ¢calisiimistir.

Anahtar kelimeler: er-Risaletu’l-Kubrusiyye, Ehl-i Kitap, ibn Teymiyye, Hadis, Fiten.
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“CYPRUS LETTER” OF IBN TAYMIYYAH AND HIS APPROACH ON SOME FITAN
HADITHS

Abstract

Ibn Taymiyyah, apart from being an important scholar in the Islamic knowledge, is a
historical figure who is interested in religious, social and political problems of his time
and offers solutions for them and takes action. He wrote a letter, to the king of Cyprus to
emancipate Muslim prisoners. In his letter, he makes important evaluations on religion,
belief, history of religion, prophets, Judaism, Christianity and Islam. As the letter mostly
mentions about Christianity, there are hadiths/narratives about Jesus in it. Therefore, the
letter speaks of such fitan hadiths like the second coming of Jesus, that he destroys the
Cross, that he kills the pig, that Anti-Christ shows up, that Jesus kills the Anti-Christ, that
trees and stones report where Jews are; which all are considered as the sings of doomsday
and the letter uses them as proofs in contradictive topics. However, as in the past, such
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fitan hadiths are always become a matter of discussion in terms of their inhesion and their
meaning. Therefore, the perception of Ibn Teymiyye about the hadiths, such a scholar,
matters since he represents the classic view, and still contributes the discussions today.
Thus, this study aims to identify the approach and method of Ibn Teymiyye related with
fiten hadiths by means of considering his other studies.

Keywords: al-Risala al-Qubrusiyya, Ahl al-Kitab, Ibn Taymiyyah, Hadith, Fitan.
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Giris

Islam ilim ve diisiince tarihinde fikirleriyle, yazdig1 eserlerle adindan
soz ettiren 6nemli ilmi sahsiyetlerden biri de Ibn Teymiyye'dir (661-
728/1263-1328). Kibris krali Sercuvas’a! hitaben yazdig1 er-Risdletu’l-
Kubrusiyye” adli mektubu -bir mektup olmasina ragmen- olduk¢a dnemli
tespitler ve yaklagimlar igeren ilmi bir eser ve belge niteligindedir. Kibris’ta
Hristiyanlarin elinde bulunan Miisliiman esirlere? yapilan kotii muamelelere
son verilmesi ve onlarin 6zgiir birakilmasi amaciyla ibn Teymiyye’nin, Kibris
kralina yazdigi mektup, Islam’in din ve inan¢ konularina, diger dinlere ve
mensuplarina olan yaklasimina yer vermesi acisindan 6nem arz etmektedir.3
Yine s6z konusu mektupla o, Kibris kralini, onun sahsinda Hristiyan
diinyasini, islam’a ve peygamberine inanmaya davet etmektedir. Bir din
alimi olan ibn Teymiyye’'nin esirlerle ilgili uluslararasi bir meselede miidahil
olmasi ve inisiyatif almasi da hem kendisini hem de s6z konusu meselenin

¢O6ziiml noktasinda 6nemli mesajlar igeren mektubunu daha da 6nemli
kilmaktadir.

Ibn Teymiyye'nin soézkonusu risalesi, bir baska calismamizda
terclimesi ve hadislerinin degerlendirilmesiyle birlikte ele alinmis olup yakin
zamanda yaymlanmasi disiiniilmektedir. Bu ¢alismada ise risilede Hz.
[s&’nin niizuli ve Deccal'in zuhuru gibi bazi fiten hadislerine yer
verilmesinden hareketle Ibn Teymiyye'nin bu konulardaki yaklasimi diger
eserleri de dikkate alinarak degerlendirilmeye calisilacaktir. Zira risalede yer

1 Kralin ad1 risilenin bazi niisha ve baskilarinda Sercilivdn, bazilarinda Sercuvas/Sercus olarak yer
almaktadir. ibn Teymiyye'nin bahsettigi ve mektubunu génderdigi Kibris krali veya bilyiigiiniin
kimligi konusunda batili arastirmacilar arasinda farkl goriisler bulunmaktadir. Mesela Diego Sarrié
Cucerella, ibn Teymiyye’nin bahsettigi kral veya dini liderin muhtemelen John II Gibbet (6. 1315)
oldugunu ve ibn Teymiyye'nin mektubu 1303-1304 yillar1 arasinda génderdigini ifade etmektedir.
Cucerella, Diego Sarrié, “Corresponding across Religious Borders The Letter of Ibn Taymiyya to a
Crusader in Cyprus”, Islamochristiana, 36 (Roma: PISAI, 2010) s. 189. Cuceralla ayrica bati
arastirmacilarin Sercuvan’'in kimligi hakkindaki goriis ve tartismalarina da deginmektedir. Bkz.
Cuceralla, a.gm,, s. 190-191.

2 Bu Miisliman esirler, Mogollarin 1299, 1300 ve 1303 yillarinda Suriye’ye saldirilar1 esnasinda
hagllar tarafindan Akdeniz kiyilarinda kagirilarak esir alinmig ve Kibris’a gottrtalmustiir. Cucerella,
“The Letter of Ibn Taymiyya to a Crusader in Cyprus”, s. 189.

3 Cucerella’ya gére Ibn Teymiyye’nin bu risalesi, déneme 151k tutmasinin yani sira, Miisliiman
Hristiyan polemigine iliskin en énemli eserlerden biridir. Ayrica bu mektup, ibn Teymiyye'nin daha
sonra kaleme alacag el-Cevdbu’s-sahih limen beddele dine’l-Mesih adl1 eserine esin kaynagl olmustur.
Cucerella, “The Letter of Ibn Taymiyya to A Crusader in Cyprus”, s. 189.
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alan, temeli hadislere dayanan konular, giiniimiizde ilahiyat alaninda
tartisilan meseleler arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla ibn Teymiyye gibi
goriisleri bazilari tarafindan 6zellikle dikkate alinan ve referans gosterilen,
bazilar1 tarafindan da ciddi manada elestirilen ilm1 bir Kisiligin, s6z konusu
hadislere ve meselelere bakisi da oldukca 6nem arz etmektedir. Bu bakimdan
ibn Teymiyye'nin fiten hadislerine bakisi, daha kapsamli olarak
incelenmesini ve arastirilmasini gerektiren bir mahiyete sahiptir. Burada ise
yalniz, risalede yer alan bazi fiten hadisleri baglaminda ibn Teymiyye'nin séz
konusu hadislere ve hadislerde bildirilen meselelere yaklasimi incelenerek
bazi tespit ve degerlendirmelerde bulunulacaktir. Ancak burada fiten
hadislerine yaklasimini incelemeye ge¢cmeden once, bir fikir vermesi
amaciyla anahatlariyla ibn Teymiyye’nin s6z konusu mektubunu ihtiva eden
er-Risdletu’l-Kubrusiyye adli eseri ve muhtevasi hakkinda genel olarak bilgi
verilecektir.

A. ibn Teymiyye’nin “er-Risaletu’l-Kubrusiyye” Adli Mektubu ve
Muhtevas1 Hakkinda Bir Degerlendirme

[bn Teymiyye'nin Kibris krali Sercuvas’a yazdigi ‘“er-Risdletu’l-
Kubrusiyye” adli mektubu Mecmii‘u’l-fetdvd* adli eserinde yer almaktadir.
Ayrica eserin risdle seklinde miistakil nesirleri de bulunmaktadir.> Yine
risale lizerinde batili arastirmacilarin da calismalar1 olmus ve Arapcga
disindaki diger dillere de ¢evrilerek yaymnlanmistir.6 Ancak tespit
edebildigimiz kadariyla, lilkemizde risdleye dair herhangi bir c¢alisma
bulunmamaktadir. Makalede, ekseriyetle Alduddin Demc tarafindan
yayinlanan tahkikli niisha dikkate alinmistir.

Ibn Teymiyye Kibris kralina hitaben yazdigi mektubunda, baz
tarismali  konulara ve dini meselelere yer vererek Onemli

4+ Bkz. ibn Teymiyye, Takiyyuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdulhalim el-Harrani, Mecmi ‘u’l-fetdva,
thk. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim, nsr. Mecma‘u’l-Melik Fehd, el-Medinetu’l-Munevvere,
1416/1995, XXVIII, 601-630; a.mlf, Mecmii‘u’l-fetdvad, thk. Amir el-Cezzar ve Enver el-Baz, Daru’l-
vefa, el-Manstira 1426/2005, XVIII, 328-342.

5 Hatib, Kusay Muhibbiddin, er-Risdletu’l-Kubrusiyye hitdbu min Seyhi’l-Islim Ibn Teymiyye ild Sercivds
meliki Kubrus, el-Matbaatu’s-selefiyye, Ravda, 1394/1974; Medeni, Ali es-Seyyid Subh, er-Risdletu’l-
Kubrusiyye, Matbaatu’l-Medine, Cidde 1399/1979; Cum’a, Ebli Abdurrahman Abdulmecid, Kitdbu
Seyhi’l-Islam Ibn Teymiyye ild Sercuvdn meliki'n-nasdrd es-sehira bi’r-Risdleti’l-Kubrustyye, Daru
Nuri'l-kitab ve Mektebetu’l-Hafizi'z-Zehebi, Cezair 1429/2008; Demc, Alduddin, er-Risdletu’l-
Kubrusiyye hitdbun min Seyhi’l-Islam Ibn Teymiyye ild Sercivds meliki Kubrus, Daru ibn Hazm, ty.

6 Risale hakkinda batida yapilan bazi ¢alismalar sunlardir: Muhammad Sulaiman Abdah, Ibn
Taymeeyah’s Letters from Prison, Message of Islam, London, 1998; Cucerella, Diego Sarrié,
“Corresponding across Religious Borders The Letter of Ibn Taymiyya to a Crusader in Cyprus”,
Islamochristiana, 36 (Roma: PISAI, 2010). Ayrica Cuceralla’nin belirttigine gore risale hakkinda
Arapca disinda su ¢alismalar da yapilmistir: Th. Raff, Das Sendschreiben nach Zypern (ar-Risala al-
Qubrusiya) von Taqi ad-Din Ahmad Ibn Taimiya (661-728 A.H.=1263-1328 A.D.), Rheinische
Friedrich-Wilhelms-Universitat, Bonn 1971; J.R. Michot, Lettre a un roi croisé (al-Risalat al-
Qubrusiyya), Bruylant Academia, Louvain-La-Neuve -Tawhid, Lyon 1995; M. Di Branco, Lettera a un
sovrano crociato: Sui fondamenti della “vera religione”, Biblioteca di via Senato Edizioni, Milano 2004.
See also another German translation by S.M. Bleher, Das ist die aufrechte Religion: Brief des Ibn

Taymiya an den Kénig von Zypern, available online at: http://islimische-datenbank.de/Das-ist-die-
aufrechte-Religion/. Bkz. Cuceralla, agm., s. 189-190 dipnot 9.
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degerlendirmelerde bulunmaktadir. ibn Teymiyye’nin mektubunda ortaya
koydugu goriislere ve verdigi bilgilere bakildiginda, Hristiyanlarin temel dinf
goriislerine, mezheplerine ve yaklasimlarina oldukg¢a vakif ve énemli bir bilgi
birikimine sahip oldugu goriilmektedir.” Buradan hareketle o, mektubunda
Ehl-i Kitab'in 6zellikle de Hristiyanlarin inang ve diisiincelerinin kritigini
yaparak meselenin hakiki yonlerini ve boyutlarini ortaya koymak suretiyle,
krali diisiinmeye ve gercegi gormeye davet etmektedir.

Ibn Teymiyye mektubunu, Kibris kralinin din, fazilet ve ilim sahibi
olmas1 sebebiyle ilmi ve ilmi miizakere ve tartismalar1 seven bir kimse
oldugunu haber almasi lizerine kaleme almistir. O mektubunda hem teolojik
tartismalara deginmekte, hem de krala nasihatlerde bulunmak suretiyle
irsad gorevinde bulunmakta, bu arada Allah’a kulluga, hakka ve imana davet
etmektedir. O, bir davetci olarak, kavminin biiy{igii olan Kibris kralina hediye
edilecek en biiytik seyin, kendisine bir mektup yazarakilim ve din konusunda
tavsiyede bulunmanin, Allah’a yaklastiracak hususlarda miizakere etmenin
ve asillar ilizere kurulu olan fer'l meseleler hakkinda konusmanin uygun
olacagina inandigim ifade etmektedir. Dolayisiyla Ibn Teymiyye esas
gayesinin kralla en gilizel sekilde konusma, ilmi hususlar iizerinde
yardimlasma, hakka tabi olma ve gerekeni yerine getirme oldugunu
belirterek, temelde diinya ve ahirette kralin hayrini ve iyiligini dilemekten
bagka bir amacinin bulunmadigini 6zellikle vurgulamaktadir.8

Ibn Teymiyye, insanlarin yaratihs gayelerinin Allah’a kulluk etmek
oldugunu, bunun temelinin de O'nu bilmek ve sevmek oldugunu, O’'na hig¢bir
seyin ortak kosulmamasini, dinin yalmiz O’na halis kilinmasi gerektigini
ozellikle vurgulamaktadir. Allah’in her seyin yaraticisi ve sahibi oldugunu,
her seyi bildigini belirterek, O’'na iman eden kimselerin, O’'ndan baska hi¢
kimseyi, ne bir krali, ne bir peygamberi, ne de bir siddik kimseyi, dost ve
yardimcl edinmediklerini ifade etmektedir. Bu arada o, insanlarin Hz.
Adem’den itibaren 6nceleri tevhid inanci tizere olduklarini, daha sonra bir
bid’at olarak sirke ve putperestlige saptiklarini ifade ederek puta tapma
hususunda Allah’in herhangi bir kitap ve peygamber géndermedigine dikkat
cekmekte, puta tapmanin hangi siiphe ve diisiincelerle ortaya ciktigina isaret
etmektedir. Bu sebeple yeryliziinde sirk ve putperestlikle miicadele etmek
ve tevhid inancim1 yaymak amaciyla Allah’'in pes pese peygamberler
gonderdigini dile getirerek, bu hususta ézellikle Nuh, Ibrahim, Musa ve Isa
peygamberlerin miicadelelerine deginmektedir.10

ibn Teymiyye risilesinde Israilogullarinin karakteristik yénlerine,
Allah’in dinini nasil tahrif ettiklerine ve lanetlendiklerine dikkat cekmekte ve

7 Ibn Teymiyye bu birikimini Hristiyanhiga reddiye mahiyetinde yazdig1 el-Cevabu’s-sahih adh
eserinde de ortaya koymaktadir. Bkz. ibn Teymiyye, el-Cevdbu’s-sahih limen beddele dine’l-Mesih, thk.
Ali b. Hasen vd. Daru’l-asime, Sutidiyye, 1419/1999.

8 ibn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 37.

9 ibn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 21.

10 jbn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 21-22.
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akabinde Hz. isd’nin peygamber olarak gonderilisine deginmektedir. Hz.
Isa’min daha 6énce kendisine hicbir beserin dokunmadigi, kendisini Allah’a
adamis Imran’mn kizi Meryem’e ilkd ettigi kelimesi olduguna dikkat
cekmektedir. Allah onu ve annesini ayetlerinden bir ayet kilmistir.
Kudretinin miikemmelligini ve kelimesinin kapsayiciliin1 géstermek icin
onu babasiz olarak yaratmistir. Bu da Allah’in yaratmadaki ¢esitliliginin
tezahiirlerinden biridir. Hz. Is3, Allah’in bir peygamberi olarak kendisine bir
takim mucizeler verilmis, 6nceki peygamberleri tasdik edip kendisinden
sonra gelecek olan (son) peygamberi miijdelemis ve israilogullarin1 Allah’a
kulluk etmeye cagirmistir. ibn Teymiyye, isd’nin genel tabiati ve yaklasimina
degindikten sonra, insanlarin isd hakkinda ii¢ farkli inang ve tasavvuru
benimsediklerinin altin1 ¢izmekte, buna ragmen, bazilarinin zamanla isa’y1
nasil ilahlastirdiklarini ve teslis inanciin nasil tesekkiil ettigini ortaya
koymaktadir. Bu arada Hristiyan din adamlarinin dine yénelik yaklasim ve
samimiyetlerine iliskin olarak da degerlendirmelerde bulunmaktadir.
Onlarin dini nasil tahrif ve gercekte Yahdilik ve Hristiyanlikta asl ve esasi
bulunmayan nice bid’atlar1 ihdas ettiklerine dikkat ¢ekmektedir.!? Bu
hususta Hristiyan din adamlarinin diinyevi makam ve hazlardan istifade
etmek icin ikiyiizlii bir tutum sergilediklerini, halki inandirmak igin ¢esitli
hile ve kurnazliklar ihdas ettiklerini, din adamlarina bir takim yetkiler
tanidiklarini, hag isaretinin ve ayinlerde beste ve nagmelerin okunmasinin
ve su an yaptiklari ibadet ve bayramlarin birer bid’at oldugunu, Mesih ve
Havarilerin bu hususta herhangi bir sey emretmedigini belirtmektedir.12
Buna karsin yine de aralarinda sefkat ve merhamet sahibi kimseler bulunsa
da, onlar haktan sapmislar ve cehalete diismiisler; dinleri ve peygamberleri
hakkinda firkalara ayrilmistir. Ancak Ehl-i Kitap’tan pek ¢ok kimse iman
etmis, Allah ve Resuliine hicret etmistir.13

Ibn Teymiyye’ye gore Yah(di ve Hristiyanlar ihtilafa diistiiklerinde,
Allah iman edenlere gercegi gostermek {lizere son dini ve peygamberi
gondermistir. Son peygamberin getirdigi dinin 6zii ise, Allah’a kulluk etmek,
O’na higbir seyi ortak kosmamak ve dini biisbiitiin Allah’a halis kilmaktan
ibarettir. Boylece son peygamber yeryiiziini putlara tapmaktan temizlemis
ve dini her tiirlii sirkten arindirmistir. Miisliimanlarin iman, ibadet ve ahkam
konusunda yeni seyler ihdas etmediklerini ve Allah’in bu hususlarda
bildirdiklerine oldugu gibi teslim olduklarini ve orta bir yol tuttuklarinm
belirtmektedir.14 Ayrica Ibn Teymiyye mektubunda Hz. Peygamber’in,
Islam’in ve Islam immetinin énceki dinlere ve peygamberlere yaklagimini
etraflica izah ederek, Miislimanlarin biitiin insanlarin hayrini istedigini
ozellikle vurgulamaktadir. O, diinyanin gergekte bir degerinin bulunmadigini
ve onun en degerli seyinin dontip dolasip makam ve servet sahibi olmaya

11 jbn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 24-29.
12 jbn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 29-34.
13 jbn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 34.

14 jbn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 35-37.
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dayandigini, mevki ve makamin en iist noktasinin Firavun, mal ve servet
sahibi olmanin zirvesinin de Karun gibi olmak oldugunu, onlarin da
sonlarinin ¢ok kotii noktalandigini dile getirmektedir. Mesih de dahil biitiin
peygamberlerin insanlari Allah’a kulluga ve ahirete yonelmeye, diinyanin siis
ve gosterisinden yiiz cevirmeye cagirdiklarini hatirlatarak krala davette
bulunmaktadir.15

Ibn Teymiyye mektubunda yasadigi dénemde karsilastigi Mogol
istilasina karsi kendisinin ve Miisliimanlarin ortaya koydugu miicadeleye de
deginmektedir. Bu arada Tatarlarin Hristiyanlara da kotii davrandiklarini ve
zulmettiklerini, oysa Miislimanlarin Hristiyanlar1 da miidafaa ettiklerini
hatta Hristiyan esirlerin serbest birakilmasi icin bizatihi kendisinin Tatar
komutanlarla konustugunu, onlarin da Hristiyan esirleri serbest
biraktiklarini ifade etmektedir. Ayrica Miislimanlarin Hristiyan esirlere
nasll iyilikle yaklastiklarini, onlara sefkat ve merhamet gosterdiklerini ilave
etmektedir.16

ibn Teymiyye Hz. Peygamber’in Hristiyan heyetlerle yaptig
goriismelere ve Hristiyan krallara gonderdigi Islim’a davet mektuplarina atif
yapmak suretiyle Kibris kralinin da bunlardan ibret alarak Miisliiman
olmasina yonelik hatirlatma ve tavsiyelerde bulunmaktadir. Ozellikle Necran
heyetiyle yaptig1 goriisme ve Necasinin misliman olusuna ve Hz.
Peygamber’e olan sevgisine deginmektedir.1”

Ibn Teymiyye mektubunda konuyu tekrar Kibris’ta Hristiyanlarin
elinde esir bulunan Miisliimanlarin durumuna getirmektedir. O, 6ncelikle bu
durumun Hz. isd’min 6gretisiyle bagdasmadigini, ne Mesih’'in ne de
havarilerin cihadla emrolunmadigini belirterek, kendi tilkelerinde de zimmet
ve eman altinda hayatlarini giivenle siirdiiren ciddi sayida Hristiyanin
bulundugunu ve Miisliimanlarin onlara daima iyilikle muamele ettiklerini
hatirlatmaktadir. Kibris'ta Miisliiman esirlere yapilan kotii muamelenin akil,
vicdan ve dinle bagdasmadigini belirterek, her ne kadar kral ve ailesi erdemli
kimseler olsa da, esirlerin de kralin reayasindan sayilmasindan hareketle,
lilkesinde Hristiyanlar tarafindan Miisliman esirlere uygulanan koéti
muamelelere kralin engel olmasini talep etmektedir. Ayrica kraldan, biran
Misliiman esirlerin yerinde, Kkendilerinin olmasi durumunda ne
hissedeceklerini diisiinmelerini istemektedir. ibn Teymiyye Miisliiman
esirlere yapilan kotli muamelelerin son bulmamasi durumunda
Miisliimanlarin onlara savas a¢cmaktan baska c¢arelerinin kalmayacagini
acikca dile getirmektedir. Bu arada Allah’in mutlaka mazlumlarin yaninda
oldugunu ve zalimlerden intikam alacagini hatirlatmaktadir. Dolayisiyla ibn
Teymiyye esirlere kotii muamelede bulunmada kralin, hem kendi dinine,
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15 ibn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 37-39.
16 ibn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 40-42.
17 ibn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 44-47.
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Mesih’in de esirlere iyi davranma konusunda insanlara tavsiyelerde
bulundugunun altin1 ¢izmektedir.!8 Kisacasi o, esirlerin serbest birakilmasi
hususunda krala, Hristiyanlarin inan¢g ve Ogretilerinden argiimanlar
getirerek seslenmekte ve Allah, Mesih, Havariler ve Isa’min dinine tabi
olanlarin higbirisinin ibrahim’in dinine mensup olanlarin esir edilmesini de,
oldiiriilmesini de emretmediklerini ifade etmekte, aksi halde Miislimanlarin
mutlaka galip gelerek esirleri kurtaracagini vurgulamaktadir.1?

Ibn Teymiyye, krala Hz. Peygamber’in bildirdigine gore Hz. Isd’nin
Dimask’taki ak minareye inecegini, ha¢i kiracagini, domuzu o6ldiirecegini,
cizyeyi kaldiracagini, Deccal’i dldiirecegini 6zellikle hatirlamaktadir. O, her
seye ragmen kralin iyiligini istemekten baska bir diisiincesi olmadigini ve
yaptig1 iyililigin miikafaatini mutlaka goérecegini belirtmektedir. Elciye ve
esirlere iyi davranilmasi, Kur’an ehli olanlara sefkat ve merhamet
gosterilmesi ve  hicbirine dinlerini degistirme hususunda baski
uygulanmamasi dilekleriyle mektubunu bitirmektedir.20 Kisacasi risale, Ehl-
i Kitab’a dzellikle de Hristiyanliga bir reddiye olmasi, kralin sahsinda tiim
Hristiyan aleminin islam’a davet edilmesi ve islaim’in Ehl-i Kitab’a yénelik
bakisina yer verilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Yine 6zellikle de Hz.
Isa ve Ehl-i Kitab'la ilgili fiten hadislerine atifta bulunmasi agisindan Kibris
risalesi, incelenmeye deger tarihi bir belge niteliginde 6nemli bir eserdir. Bu
baglamda, ibn Teymiyye'nin risilede atifta bulundugu séz konusu fiten
hadislerinin, onun tarafindan nasil degerlendirildiginin tespit edilmesinin
lizerinde inceleme ve arastirma yapilmasini gerektirecek bir éneme sahip
oldugunu soéylemek miimkiindiir. Dolayisiyla bu c¢alisma, bdyle bir
diisiincenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.

B. ibn Teymiyye’'nin Bazi Fiten Hadislerine Yaklagimi

ibn Teymiyye’nin Kibris risilesinde goriislerini teyid mahiyetinde
delil olarak kullandig1 hadislerden, onun hem baz hususlardaki temel
anlayis ve yaklasimlarini hem de bir kisim hadislere iliskin tutumunu tespit
etme imkani dogmaktadir.2! Risdle ozellikle Hristiyanlara yonelik kaleme
alindig icin fiten hadisleri kapsamindaki Hz. is4 ile ilgili hadis ve rivayetlere
de yer verilmistir. Burada calismanin elverdigi sinirlar dahilinde, Hz. Is4 ile
ilgili rivayetler o6zelinde Ibn Teymiyye'nin fiten hadisleriyle ilgili
yaklasimlarina iliskin degerlendirmelerde bulunulacaktir. Yine s6z konusu
rivayetler temel hadis kaynaklarinda yer almasi ve sahih olarak
nitelendirilmesi sebebiyle daha ziyade ibn Teymiyye’nin yaklasimi {izerinde
durulacaktir. Ayrica s6z konusu hadisler iizerinde yapilan ¢alismalarda
ulasilan sonuglardan hareketle bazi degerlendirmeler yapilacaktir. Zira
burada kisaca haklarinda degerlendirme yapilacak hadisler, ilim adamlarinin

18 jbn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 48-52.

19 jbn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 52-53.

20 {bn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 56-57.

21 jbn Teymiyye’nin hadis ve siinnet anlayisina dair kapsaml bir ¢alisma icin bkz. Ozer, Salih, Siinneti
ve Hadisi Yeniden Diisiinmek Ibn Teymiyye Ornegi, Pinar yay., Ankara 2004.
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ve arastirmacilarin dikkatini ¢eken ve iizerinde calismalarin yapildig
hadislerden ibarettir. Bu arada isd'nin niizulii ve Deccal konusu giiniimiizde
yogun olarak tartisilan ve sik sik giindeme gelen konulardan birini tegkil
etmektedir. Nitekim R. Tottoli'nin ifadesiyle, Deccal klasik dénem boyunca
miisliimanlara ait apokaliptik hikayelerin fantezi diinyasinda ¢ok popiiler bir
figlir degilken ve de Deccdl konusuna tahsis edilmis kitap nadiren
bulunurken, sadece son yiiz yilda Deccal figiirii daha fazla giindeme gelmis
ve giderek dinin konusu olmaya baslamis; bilhassa Misir'da Deccal konusuna
artan ilgi XX. yilizy1ilin son on yilinda daha da derinlesmistir.22

Hadis literatiiriinde fiten ve melahim kavramlariyla kiyametten 6nce
zuhur etmesi beklenen aldmetler kastedilmektedir.23 Dolayisiyla Ibn
Teymiyye tarafindan risdlede yer verilen ve asagida degerlendirilecek olan
[sa’nin niizulii, Deccal’i 6ldiirmesi, domuzu éldiiriip ha¢i kirmasi seklindeki
hadisler fiten ve meldhim konularina dahil birer hadistir. Burada Ibn
Teymiyye’nin risalesinde yer verdigi bazi fiten hadisleri 6zelinde, onun fiten
hadislerine yaklasimi konusunda bir fikir vermesi amaciyla bazi tespit ve
degerlendirmelerde bulunulacaktir.

1. Hz. isA’nin Nizalii

Hz. Is&’nin kiyAmete yakin bir zamanda niizul etmesi meselesi, tarihte
bu derecede olmasa da, giiniimiizde daha ¢ok giindeme gelen ve tartisilan
meselelerden biridir. Zira 6énceki asirlarda nakle bagh bir diisiinme yontemi
agir basarken, glinlimiizde 6zellikle de Batidaki aydinlanma hareketinin ve
pozitivizmin getirdigi ve Miislimanlar da dahil tiim toplumlari etkileyen akla
bagh disiinme yontemi daha 6n plana ¢ikmaktadir. Bu da bazi dini
meselelerin daha ¢ok tartisiimasina yol agmakta, 6nceki donemlerde
ekseriyetle kabulle karsilanan dini mesele ve hususlar tartisilir hale
gelmekte, bazen red ile sonucglanan yaklasimlar ortaya konulmaktadir.
[sa'min niizulii meselesini de bu kapsamda degerlendirmek miimkiindiir.

Ibn Teymiyye, risilesinde “Bize gére siddik ve masdik olan
Rasiilullah’tan (s.a.s.) sabit olduguna gore, Mesih isa b. Meryem, bizim
bulundugumuz yere Dimagsk’taki ak minareye iki melegin omuzlarina ellerini
koymus olarak inecek.” sézleriyle Isd’'nin niizuliiyle ilgili olarak rivayet
edilen hadislerez4 atifta bulunmaktadir.2’> Hadis olduk¢a uzun olup, soz

22 Tottoli, Roberto, “Son Zamanlarda Telif Edilmis Baz1 Kitaplarda Deccéle Dair Hadis ve Rivayetler”,
cev. Ibrahim Kutluay, Sirnak Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2011/2, cilt: 2, say1: 2, s. 144.
Giintimiizde Arap aleminde Deccdl konusundaki yaklasim ve degerlendirmeleri o6zetlemesi
bakimindan Tottoli'nin ¢alismasi kayda deger bir aragtirmadir.

23 Celebi, ilyas, “Fiten ve Melahim”, DA, TDV yay., Istanbul 1996, XIII, 149.

24 Hadis i¢in bkz. Muslim, Fiten 20 (IV, 2250); EbG Daviid, Melahim 14 (VI, 375); Tirmizi, Fiten 59 (IV,
82); ibn Mace, Fiten 33 (V, 193); Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXIX, 173; Hanbel b. ishak, Eb( Ali Hanbel
b. ishak b. Hanbel es-Seybani (6. 273/886), Kitdbu’l-fiten, thk. Amir Hasen Sabri, Daru’l-besairi’l-
Islamiyye, Liibnan 1419/1998, s. 127; ibn Ebi Asim, Eb( Bekr Ahmed b. Amr b. ed-Dahhak es-
Seybani (6. 287 / 900), el-Ahdd ve’l-mesdni, thk. B. Faysal Ahmed, Daru’r-raye, riyad 1411/1991, 11,
164, V, 98; Taberani, el-Mu‘cemu’l-kebir, 1, 217, XIX, 196; Hakim, el-Miistedrek, IV, 537.

25 {bn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 56.
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konusu ifadeler hadisin bir kismindan ibarettir. Dipnotta da verildigi gibi
hadis, Kiitiib-i Sitte’den Miislim’in (6. 261/875) Sahih’i, EbG Davud (0.
275/889), Tirmizi (6. 279/892) ve ibn Mace’nin (6. 273/887) Siinen’lerinde,
ayrica Ahmed b. Hanbel'in (6. 241/855) Miisned'’i ile diger bazi meshur hadis
kaynaklarinda yer almaktadir. Hz. Isa'min niizuliine iliskin temel hadis
kaynaklarinda oldukca fazla rivayet bulunmaktadir. Nitekim Deccal’in
zuhuru ile ilgili kisimda da bunlara yeniden deginilecektir. Ancak burada
ozellikle is&’nin ak minareye inecegini bildiren hadis/rivayet lizerinde
inceleme ve degerlendirmede bulunulacak, ayrica Ibn Teymiyye’nin rivayete
yaklasimina deginilecektir.

[bn Teymiyye [sa'nin niizulii ile ilgili bu hadise diger eserlerinde de yer
vererek, hem hadislerin sahih olduguna dikkat ¢cekmekte, hem de {sa’nin
niizuliinii ayet ve hadislerle ortaya koymaya ¢alismaktadir.26 O, isd’nin
niizuliinii Hz. Peygamber’in istikbalden haber verdigi durumlar arasinda
gormektedir.2” Ibn Teymiyye, Is&’nin 6liimii ve refi ile ilgili kendisine
yoneltilen sorulara verdigi cevapta, isd’nin diri oldugunu ifadeyle delil olarak
Is&’nin ineceginden bahseden rivayetleri getirmektedir. O genel anlamda
insanlar1 kastederek, ruhu bedeninden ayrilan kimsenin bedeninin semadan
inemeyecegini, diriltildigi zaman kabrinden kalkacagini belirtmektedir.
Ayrica o “Ey Isa! Siiphesiz ben senin hayatina son verecegim, seni kendime
ylikseltecegim.”?8 ayetinin de bu hususta delil oldugunu, bununla Allah’in
6liimii kastetmedigini, eger 6liimii kastetseydi Isa’nin da diger mii’minlerden
bir farki kalmayacagini, Allah’in insanlarin ruhlarim1 kabzederek semaya
uriic ettirdigini, dolayisiyla isd@’nin da ruhu bedeninden ayrilmis olsaydi,
yeryiziinde onun bedeni de diger peygamberlerin ve peygamber
olmayanlarin bedeniyle ayni olacagini ifade etmektedir. Keza onlarin isa’y1
6ldiirmediklerini ve asmadiklarini, Allah’in onu kendisine yiikselttigini ifade
eden ayetleri de29 delil getirerek, s6z konusu ayetlerin isd’nin ruhu ve bedeni
ile yiikseltildigini, sahih hadislerde de isd’min ruhu ve bedeni ile ineceginin
sabit oldugunu belirtmektedir.30 ibn Teymiyye ayetteki ‘teveffi’ ifadesinin
farkll anlamlarina ve tiirlerine dikkat cekerek, Allah'in Is&’y1 teveffi
ettirdigini ve yerytziine ininceye kadar semanin ikinci katinda bulundugunu,
onun durumunun yer ehlinin yeme, igme, giyinme, uyuma, kiiciik ve biiyiik
abdestini yapma gibi durumlarindan farkli halde oldugunu ifade
etmektedir.3! Kisacasi ibn Teymiyye'ye gére isa ruh ve bedeniyle birlikte
goge yiikseltilmistir. Ona gére Idris de bu sekildedir. ibrahim, Musa ve diger

26 ibn Teymiyye, Mecmii‘u’l-fetdvd, thk. Amir el-Cezzar ve Enver el-Biz, Daru’l-vefi, Mansira
1426/2005, 1V, 322, 329; ibn Teymiyye, el-Cevabu’s-sahih, 11, 31, 334, 336, 337, V, 252. ibn
Teymiyye’nin ilgili ayetleri genisge tahlili icin bkz. Ibn Teymiyye, el-Cevabu’s-sahih, 1V, 27-41.

27 {bn Teymiyye, Mecmii‘u’l-fetdvd, VIII, 494.

28 Al-i imran 3/55.

29 en-Nis4, 4/157, Al-i imran, 3/54

30 ibn Teymiyye, Mecmii‘u’l-fetdvd, 1V, 322-323. ibn Teymiyye’'nin Hz. isd’mn yiikseltilmesiyle ilgili
ayetlerin tefsiri icin bkz. Ibn Teymiyye, Dekdiku’t-tefsir, thk. Muhammed es-Seyyid, Miiessesetu
ultimi’l-Kur’an, Dimask 1404, 11, 94-99.

31 fbn Teymiyye, el-Cevabu’s-sahih, IV, 38.
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peygamberler yeryiiziinde medftindur. Mesih (a.s.) ise sahih hadislerle de
sabit oldugu tlizere, Dimagk’in dogusundaki ak minareye inecek, Deccal’i
oldirecek, hagi kiracak ve domuzu 6ldiirecektir.32

Ancak ifade etmek gerekir ki, Hz. {sa’nin 6liimi, ref'i ve niizulii konusu
Miisliimanlar arasinda tartismali olup hakkinda ¢ok sayida ¢alisma bulunan
konulardan biridir.33 Kur’an-1 Kerim’de [s4 ile ilgili Ayetlerde yer alan ‘teveff’
ve ‘ref’34 kavramlarina yiiklenen manalarin farkli olmasi, farkl goriislerin
dile getirilmesine yol agmistir. Kur’an’da Hz. Isd'nin Allah’a yiikseltildiginden
bahsedildigi halde, bunun mahiyeti hakkinda bir bilgi verilmemistir.35 Yine
Kuran’da Hz. Is&nin niiziliine acikca deldlet eden bir Aayet
bulunmamaktadir. Hz. Isd'nin niizulii ayrintih olarak hadislerde yer almustir.
Bu arada konuyla ilgili bir 6énemli husus da, Kur'dn-1 Kerim’de ref'den
bahsedilip niizulden hi¢ bahsedilmemesi, hadislerde ise niizulden bahsedilip
ref’den hi¢ bahis olmamasidir.3¢

Islam alimleri arasinda Is&’nin 6liimii ve niizulii konusunda temelde tig
ayr1 goriis ortaya cikmistir. Birincisi, Ehl-i Siinnet kelamcilari, Selefiyye ve
Sia’nin paylastig1 goriistiir. Konuyla ilgili ayet ve hadislerden elde ettikleri
goriis ve kanaate gore, Isa éldiiriilmek istenince ruhlu ve bedenli olarak ilahi
huzura yiikseltilmistir. Kiyamete yakin bir zamanda inerek, son
Peygamber’in dinine tabi olarak yeryiiziinde adaleti saglayacaktir. ikinci
goriis ise Mutezile kelamcilari ile Ahmed Emin (6. 1954), Ebl Reyye (6.1970)
ve M. Izzet Derveze (6. 1984) vb. tarafindan benimsenen goriistiir. Onlara
gore, isd oldirilmek istendiginde, Allah tarafindan tabil bir &liimle
oldiiriilerek ruhen kendi katina yiikseltilmistir. Onlara gore konuyla ilgili
hadisler ahad olup delil olmaya elverisli olmamasinin yani sira, bu inang Ehl-
i Kitap’tan intikal etmistir. Ugiincii goriis, Muhammed Abduh (6. 1905) ve
Resid Riza (6. 1935) gibi son devir alimlerin goriisiidiir. Onlara gore ise,
[sa'min 6liimiiyle ilgili ayetlerin agik olmamasi ve konuyla ilgili ¢ok sayida
hadis bulunmas! sebebiyle isa’min niizuliinii tiimden reddetmek dogru
degildir. isa tabii bir 6liimle vefat etmistir. Konuyla ilgili hadisler ise te’vil

32 {bn Teymiyye, Mecmil‘u’l-fetdvd, IV, 329.

33 Bu hususta eski ve yeni donemlere ait ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir. Bkz. Suyfiti, Ebu’l-Fadl
Celaluddin, Niizillii Isd b. Meryem Ghire’z-zemdn, thk. M. Abdulkadir Ata, Beyr(t 1985; Kesmird,
Muhammed Enver $ah, et-Tasrith bimd tevdtere fi nuziili’l-Mesth, thk. Abdulfettah Ebli Gudde, Haleb
1385/1995; Gumari, Abdullah b. es-Siddik, [kdmetu’l-burhdn ald nuzili Isd fi Ghiri’z-zamadn, Beyrit
1410/1990; Kevseri, M. Zahid, Nazratun ‘4bira fi mezd’imi men yunkiru nuzile Isa (a.s) kable’l-Ghira,
Kahire 1987; Saritoprak, Zeki, Isldm Inanci Acisindan Nuzill-i [sa Meselesi, izmir 1997; Kirbasoglu, M.
Hayri, “Hz. Is&’y1 (as) Gokten indiren Hadislerin Tenkidi”, Isldmiyat 111 (2000), say1 4, ss. 147-68; Unal,
Mehmet, “Tefsir Kaynaklarina Gore Hz. isd'min Oliimii, Refi ve Niizilii Meselesi”, [sldmiyat 111 (2000),
say1 4, ss. 133-146; Eren, M. Emin, “Tarihsel Baglam ve Israiliyyatin Rivayetlerin Olusumundaki Etkisi
-Niizulii {s4 ile Alakali Bir Rivayet Baglaminda-" AUIFD, 52: 1(2011), 255-292; Cetinkaya, Ahmet,
Hadis Kaynaklarindaki Hz. [s4 Hakkindaki Rivdyetlerin Incelenmesi, (Yayinlanmamis Doktora Tezi),
[USBE, istanbul 2013.

3¢ Al-i imran 3/54-55; en-Nisa 4/158.

35 Celebi, ilyas, “Isa”, DIA, TDV yay., Istanbul 2000, XXII, 472.

36 Erul, Bliinyamin, “Hadis Literatiiriinde Niizul-i i{s4”, Tarihten Giintimiize Tartismall inang Meseleleri,
IFAV yay., istanbul 2014, s. 124.
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edilmelidir. Bu te’vile gore [sd’nin getirdigi sevgi, baris ve sefkat gibi degerler
ileriki asirlarda isd’nin ma’nevi sahsiyetinde ortaya cikarak mensuplari
tarafindan uygulanacaktir.3” ibn Teymiyye'nin konuyla ilgili yaklasimlarina
bakildiginda onun da birinci grup alimlerle ayni1 goriise sahip oldugu
anlasilmaktadir.

Isa’min Dimagk’taki ak minareye inecegi hadisi, Buhari disinda Kiitib-i
Sitte ve diger temel hadis kaynaklarinda rivayet edilmis ve sahih olarak
nitelendirilmistir. Hadis alimleri arasinda rivayet iizerinde farkli bir goris
belirten ise Tirmizi'dir. O, hadis hakkindaki degerlendirmesinde “Bu hasen
sahih garib bir hadistir; Abdurrahman b. Yezid b. Cabir tariki disinda bir
senedini bilmiyoruz.” demistir38 Bununla, Abdurrahman’dan nakleden Velid
b. Miislim’in ve Abdullah b. Abdurrahman’in naklettigi iki farkli tarikin
birbirine dahil oldugunu belirtmektedir.3°® Bu sebeple hadisin senedine
iliskin olarak su degerlendirme yapilmistir: “Tirmizi'nin “hasen-sahih-garib;
Abdurrahman b. Yezid b. Cabir tariki disinda bir senedini bilmiyoruz”
degerlendirmesi gozardi edilmemelidir. Ayrica Ciibeyr’in tedlis ve irsalle
anilan bir ravi olup bu rivayetin tariklerinde semaa agikca delalet eden bir
lafiz yerine genelde “.<” lafzinin kullanilmasi; Abdurrahman b. Clibeyr’in sika

ravilere muhalefetle; Abdurrahman b. Yezid'in ilaveten zayiflikla ve miinker
rivayetlerle; Yahya'nin irsalle anilmalari, garib olan isnadin sahih sayilmasini
zorlastirmaktadir.”40 Dolayisiyla hadisler lizerinde yapilan yeni arastirmalar,
sahth goriilen bazi rivayetlerde de hadisin sihhatini zedeleyici bazi bulgulara
ulasilabildigini ortaya koymaktadir. Haddizatinda hadislerin arastirilmasi ve
yeniden degerlendirilmesi hadis usuliiniin temeli olan hadis tenkidinin bir
geregidir. Gergekte hadis, hadis usulii ve kriterlerine gore, Hz. Peygamber’e
nispet ve izafe edilen haberden ibarettir. Nitekim bir tespitte de ifade edildigi
lizere, hangi kitapta ve hangi sihhat sartlariyla yer alirsa alsin, her bir hadis
Hz. Peygamber’e bir izafe ve nisbetten ibarettir. Zann-1 galiple kabul edilmesi
durumunda amel edilir ve bunlarla ibadet, muamelat ve ahlak belirlenmis
olur. Dolayisiyla hadisler, anlamaya ve degerlendirilmeye c¢alisilirken,
bunlarin zanni bir delil olduklar1 géz ardi edilmemeli, siibut ve delalet
acisindan yeniden tartisiip degerlendirilmesinin gerekli oldugu
bilinmelidir.4?

Bu arada gilinlimiize kadar ulasan ilk hadis kaynaklarindan biri olan
Ma‘mer b. Rasid’in (6.153/770) el-Cdmi‘inde Hz. Isd’nin niizuliine ve
Deccdl'in zuhuruna iliskin rivayetler yer alirken, ne minareye ne de ak
minareye inecegine iliskin bir bilgi nakledilmemektedir. imam Miislim,
Tirmizi, Eb David, ibn Mace ve Ahmed b. Hanbel’den 6nce, Hz. isd’nin, ak

37 Celebi, “Isa”, XXII, 472-473.

38 Tirmizi, Fiten 59 (IV, 82).

39 Cetinkaya, Ahmet, Hadis Kaynaklarindaki Hz. Isd Hakkindaki Rivdyetlerin Incelenmesi,
(Yayinlanmamig Doktora Tezi), IUSBE, istanbul 2013, s. 161.

40 Cetinkaya, Hadis Kaynaklarindaki Hz. Is4 Hakkindaki Rivdyetlerin Incelenmesi, s. 162.

41 Erul, “Hadis Literatiiriinde Niizul-i is4”, s. 118.
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minareye ineceginden bahseden ilk kaynak tespit edebildigimiz kadariyla
Nu‘aym b. Hammad'dir (6. 228/843). Ozellikle Israiliyat tiirii rivayetleri
icermesiyle bilinen Kitdbu’l-fiten adh eserinde Isi’min Dimask’in
dogusundaki minareye inecegi nakledilmekte, ancak minarenin beyaz
olduguna yonelik bir bilgi bulunmamaktadir. Ayrica Nu‘aym b. Hammad
hadisi, Israiliyat tiirii haberleri nakletmekle bilinen Ka‘bu’l-Ahbar’dan (6.
32/652-53) rivayet etmektedir.#2 Nitekim hakkinda verilen bilgi ve yapilan
degerlendirmeye gore, hadis rivayetindeki giivenilirligi hususunda farkl
goriisler bulunmaktadir. Bazi hadis imamlari, onun sahsiyetli, abid ve salih
bir kisi oldugunu ifade etmistir. Ancak hemen biitiin hadis miinekkitleri
Nu‘aym b. Hammad'in zayif ve miinker hadis rivayet etmekle tanindigini,
rivayetlerinde ¢okg¢a yanilip bunlar1 birbirine karistirdigini belirtmisler,
ayrica rivayetleri pek kabul gérmeyen Isa b. Ylnus, Nih b. Ebli Meryem,
Bakiyye b. Velid, Velid b. Miislim gibi muhaddislerden hadis rivayet ettigi icin
de elestirmislerdir. Bu arada siinneti koruma gayretiyle hadis uydurdugunu
ve rivayetlerinin delil olarak kullanilamayacagini ifade eden hadis alimleri de
vardir.*3 Nitekim Nu‘aym’in mitolojik usluplu rivayetleri Ka‘bu’l-Ahbar, Vehb
b. Miinebbih ve Abdullah b. Selam’dan aldigina dikkat ¢ekilmektedir.#4 Ayrica
el-Fiten ve’l-meldhim adh eserinin, bir hadis kitabindan ¢ok bir tarih kitabi
mahiyetinde oldugu belirtilmistir. Yine eserde Res{l-i Ekrem’e nisbet edilen
rivayetlerin ¢ok az oldugu, geriye kalanlarinin sahabe, tabiin ve daha sonraki
donem alimlerinin s6zlerinden olustugu, ¢cogunun da makbul sayilmayan
ravilerden nakledildigi, bu sebeple eserin ¢ok ilgi gdormedigi ifade
edilmektedir.45 Ayrica ibn Kesir (6. 774/1373), ‘Dimask’in dogusundaki ak
minare’ ifadesi yerine bazi rivayetlerde ‘Sarkiyye’ adli ak minarenin
zikredilmesini dogru  bulmamis, bunun ravli tasarruflarindan
kaynaklandigina dikkat cekmistir. Zira ona gore Dimagsk’da Sarkiyye adiyla
bilinen bir minare bulunmamaktadir.4¢

Kisacasi niizul-i is4 ile ilgili, [sd’nin inecegi yer de dahil rivayetlerde
birbirinden farkli ve celiskili ifadeler yer almaktadir. Bu bakimdan soz
konusu rivayetlerin yeniden arastirilmasimi gerektirecek bir takim
problemler arz ettigi goriilmektedir. Ciinkii bir takim idraclarin ve erken
donemlerde meydana gelen bazi gelismelerin rivayetlere hadis olarak
yansimasi mimkiindir. Zira ilk asirlarda ortaya ¢ikan sosyal ve siyasal
olaylar hadis ile hadise arasinda dnemli bir iliski dogurmus, bazi ihtilaflar ve
gelismeler, bu arada Ehl-i Kitapla bir karsilagsmanin ve bir arada yasamanin

42 Nu‘aym b. Hammad, Eb{i Abdillah Nu‘aym b. Hammad b. Muaviye el-Mervezi (v. 228), Kitdbu'l-fiten,
thk. Semir Emin ez-Ziiheyri, Mektebetu't-tevhid, 1412, I, 572.

43 Celik, Ali, “Nu‘aym b. Hammad”, DI4, TDV yay., Istanbul 2007, XXXIII, 219.

4 Saritoprak, [sldm Inanci Acisindan Nuziil-i [sd Meselesi, s. 78.

45 Celik, “Nu‘aym b. Hammad”, XXXIII, 219. Nu‘aym b. Hammad ve eseri hakkinda genis bilgi icin bkz.
Celik, Ali, “Nu‘aym bin Hammad'in Hadisciligi ve “Kitabu'l-Fiten”i Uzerine Bir Degerlendirme”, Dini
Arastirmalar, (2000), c. 2, say1: 6, s.99-118.

46 [bn Kesir, Ebu’l-Fida ismail b. Omer, en-Nihdye fi'l-fiten ve’l-meldhim, thk. M. Ahmed Abdulaziz,
Daru’l-cil, Beyrit, 1408/1988, 1, 192.
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bir neticesi olarak, bir takim polemikler ve tartismalar bazen rivayetlere
yansimustir.4’ ibn Teymiyye ise Isd’nin niizulii mahiyetindeki hadisleri Ehl-i
Kitap’tan bir intikal olarak gérmemistir. O, konuyla ilgili dyetleri niizul
yoniinde te'vil etmis ve bu konudaki hadislere dayanarak Isad’nin niizuliine
miispet bir yaklasim sergilemis, ak minare rivayeti de dahil, konuyla ilgili
hadislere elestirel bir yaklasimda bulunmamustir. isd’nin niizulii ile ilgili
konuya Deccal meselesinde yeniden deginilecektir.

2. Hz. isi’min Hag1 Kirmasi, Domuzu Oldiirmesi ve Cizyeyi
Kaldirmasi

Hz. Isa’min niizulii ile baglantih konulardan biri de, onun yapacag
icraatlar kapsaminda yer alan hag¢i kirmasi, domuzu 6ldiirmesi ve cizyeyi
kaldirmasidir. Nitekim ibn Teymiyye de risilesinde Hz. Isd’nin hagi kirmasi,
domuzu oldiirmesi ve cizyeyi kaldirmasindan bahseden hadise de atifta
bulunmaktadir.#8  Hadiste @ Hz. Peygamber’in sodyle buyurdugu
nakledilmektedir: “Hayatim, elinde olan Allah’a yemin ederim ki Meryem oglu
Isé’min adadletli bir hakem olarak size inmesi pek yakindir. O hag kiracak,
domuzu 6ldiirecek, cizyeyi kaldiracaktir. Mal ve servet o derece ¢cogalacak ki
hi¢ kimse onu kabul etmeyecektir.”4?

Hadis, Buhari ve Miislim basta olmak iizere temel hadis kaynaklarinda
yer almaktadir. Klasik donemlerde farkl bir tenkid ve degerlendirmeye tabi
tutulmadan da kabul edilmistir. Nitekim ibn Teymiyye’de aym anlayis ve
yaklasima sahiptir. Ancak klasik donemlerde sahih olarak kabul edilen bir
takim rivayetler iizerinde yapilan son arastirmalarda daha farkli sonuglara
ulasilabildigi goriilmektedir. Nitekim bu rivayet 6zelinde de miistakil bir
inceleme yapilmis olup rivayetin yeniden degerlendirilmesini gerektirecek
bazi hususlara dikkat c¢ekilmis>?, bu sebeple riviayetin Hz. Peygamber’e
didiyetinde temkinli olunmasi gerektigi vurgulanmistir. Buna goére, hadisin
merfli versiyonlarinin isnad bakimindan ciddi bir tenkide maruz
kalmamasinin, hadisin Hz. Peygamber’e aidiyeti icin yeterli bir sebep
olmadig, hadisin hem mevkaf hem de makti olarak rivayet edildigi, bunun
da hadisin Hz. Peygamber’e isnadinda temkinli olmay1 gerektirdigi ifade
edilmistir. Yine hadisin merfii ve mevkif rivayetlerinin yalnmiz Eb
Hureyre’den gelmis olmasi, onun bu rivayetin yayilmasinda 6nemli bir role
sahip oldugunu gosterdigine, EbGi Hureyre disinda bagska bir sahabi

47 Erul, “Hadis Literatiiriinde Niizul-i {s4”, s. 119.

48 [bn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 56.

49 Ma‘mer b. Rasid, Ma‘mer b. Ebi Amr Rasid el-Ezdi (6.153/770), el-Cdmi’, thk. Habiburrahman el-
A’zami, el-Mektebu’l-islami, Beyrat 1403, XI, 401; Buhari, Buyd‘ 102 (111, 82), Mezalim 32 (111, 136),
Enbiya 51 (IV, 168); Miislim, Fiten 71 (I, 135); Tirmizi, Fiten 54 (IV, 77); ibn Mace, Fiten 33 (V, 200,
205); Ahmed b. Hanbel, Miisned, XII, 210, XIII, 107, XV, 62, 187, XVI, 550; ibn Eb{ Seybe, Eb(i Bekr
Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe (6. 235/849), el-Musannef, thk. K. Yusuf el-Hit, Mektebetu'r-
riisd, Riyad 1409, VII, 494; ibn Hibban, Sahih, XV, 227, 230, Hadisin merfsi, mevkif ve maktii
seklindeki tiim tarikleri icin bkz. Eren, “Tarihsel Baglam ve Israiliyyatin Rivayetlerin Olusumundaki
Etkisi”, 258-265.

50 Eren, agm., s. 255-292.
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tarafindan hadisin nakledilmemis olmasinin hadisin Hz. Peygamber’e
aidiyetini zayiflatan bir unsur olduguna dikkat cekilmistir. is4 ile ilgili tasvir
ve motiflerin kaynaklarda hem Ebl Hureyre'nin hem de Ka‘bu’l-Ahbar’in
kendi sozleri olarak yer aldig, bu sebeple rivayetin Ebli Hureyre-Ka‘b iliskisi
zemininde degerlendirilmesi gerektigine isaret edilmistir.>! Ayrica rivayet
hakkinda su tespit yapilmistir: “Ebi Hureyre'nin bu rivayeti de Ka’b gibi
sahislardan duyup, baskalarina nakletmis olmasi miimkiindiir. Ebi
Hureyre’den bunu duyan ravilerin, bilingli bir sekilde veya yanhshkla Hz.
Peygamber’e ref ederek nakletmis olmalar1 ayni sekilde imkan
dahilindedir.”s2 Dolayisiyla yapilan bu tespit, bu tiir rivayetlerde ref
problemine dikkat ¢ekmesi bakimindan énemlidir. Zira hadislerde goriilen
o6nemli problemlerden biri de ref’ problemidir. Her hangi bir sahabi ve tabiin
goriisii sonraki donemlerde ve tasniflerde Hz. Peygamber’e ref edilmek
suretiyle, sahabf ve tabiin sozleri Hz. Peygamber’e ait merfi bir haber haline
getirilmis olmaktadir.53 Nitekim bu hususta yapilan bir c¢alismada da
degerlendirmeye calistigimiz Hz. Isd’min adaletli bir hakem olarak inecegi,
domuzu 6ldiirecegi ve hagi kiracagi seklindeki rivayet ref olgusu bakimindan
incelenmistir. Rivayetin tiim tarikleri iizerinde yapilan arastirmada ortaya
¢ikan sonucu gore, s6z konusu rivayetini hicbir ravi tarafindan tereddiitsiiz
merfl muttasil olarak nakledilmedigi, Ziihr'nin bu rivayeti merfl olarak
isitip isitmediginin acik olmadigl, bazi hadis imamlar tarafindan rivayetn “«

&" ifadesiyle nakledildigi, bu durumun da hadisin ravisi Siifyan’in

kararsizligini  gosterdigi, Katade'nin rivayetinde miiphem ravinin
bulundugu, rivayeti mevkiif, maktii ve munkat1 olarak nakleden ravilerin
hem say1 bakimindan hem de zabt acisindan daha gii¢lii olmalarinin,
rivayetin ref edildigi ihtimalini giiclendirdigi, Su’be’nin de bazi ravilerin
Rasulullahr zikretmediklerini ve hadisi ref etmediklerini belirtmesinin
Is&’nin inisi ile ilgili rivayetlerin ref sorunu ile kars1 karsiya olduguna isaret
ettigi ifade edilmistir.

Ibn Teymiyye ise hadisin Sahihayn hadisi oldugunu ifade ederek,
hadise miispet bir yaklasim sergilemis, hadis tizerinde herhangi bir tahlil ve
tenkitte bulunma cihetine ydénelmemistir. Dolayisiyla Isa’nin niizuliiniin
sonucunda ortaya cikacak gelismeleri ve isd’min icraatlarini anlatan bu

51 Eren, agm., s. 269-285. Eren’in, Eb( Hureyre’'nin s6z konusu rivayeti K&'bu’l-Ahbar’dan duyma
ihtimalinden hareketle, bunun rivayetin sihhatine halel getirecek bir durum oldugu sonucuna ulastig1
anlasilmaktadir. Eb(i Hureyre'nin K&’b’dan baz israiliyyat haberlerini dinledigi malumdur. Ancak bu
rivayeti de ondan dinlemis olabilecegine yonelik daha ac¢ik ve somut bir delil sunulmamaktadir.
Ayrica bir rivayetin EbGi Hureyre- Ka’b kanaliyla gelmesi veya buna muhtemel olmasi, rivayetin
zayifligina tek basina delil olarak gosterilemez. Dolayisiyla bir rivayetin tek kanaldan gelmesi veya
bu rivayette oldugu gibi hadisin sadece Ebli Hureyre kanaliyla ferd-i mutlak olmasi, mutlaka bir
rivayetin zayif sayllmasina sebep teskil etmez.

52 Eren, agm., s. 285.

53 Erul, “Hadis Literatiiriinde Niizul-i {sa”, s. 122. Hadislerdeki ref problemi hakkinda genis bilgi icin
bkz. Suigmez, Yusuf, Sahdbe ve Tabiin Sézlerinin Hz. Peygamber’e Nisbeti, Otto yay., Ankara 2015.
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rivayeti de oldugu gibi kabul etmis, hadisin ortaya cikisi, ravileri,54 Israiliyat
etkisinin bulunup bulunmadig ve farkli bir manaya te'vilinin miimkiin olup
olmadig1 iizerinde durmamistir. Nitekim ibn Teymiyye’nin hadis/siinnet
anlayisina iliskin yapilan bir ¢alismada belirtildigi tizere, onun bir rivayetin
sahih olmasi hususunda gozettigi temel prensiblerden biri de,
rivayetin/hadisin mutemed bir kaynakta yer almis olmasidir. Bu manada
onun meseld siinni kaynaklardaki Mehdi anlayisinin reel bir degeri
olmadigini bilmesine ragmen, kaynaklarda oldugu icin kabul -ettigi
belirtilmistir.55 Bu durum klasik ulema ile son dénem arastirmacilarinin fiten
hadislerine bakisinda ontolojik anlamda derin farkliliklarin oldugunu ortaya
koymaktadir. Zira klasik ulema genellikle -rivayet asir1 problemli degilse-
rivayetlere sahihlik algisin1 temele alip yaklasirken; son ddénem
arastirmacilari , biraz da epistemik alginin mantiki unsurlarin1 6én palana
cikararak septik bir yaklasim sergilemektedir. Su halde, hadis ve rivayetlere
karsi daha bastan septik olan bir yaklagimin, rivayetler agisindan stibutu 6n
plana almasi diisiiniilemez. Dolayisiyla bu durum, klasik ulema ile son donem
arastirmacilar1 arasindaki ydntem ve yaklasim farkhiliginin bariz
orneklerinden birini teskil etmektedir.

3. Deccal’in Zuhuru ve Hz. isi’nin Deccal’i Oldiirmesi

Fiten hadisleri kapsaminda degerlendirilen hadislerden biri de,
Deccal'in ortaya ¢ikisindan ve s tarafindan éldiiriilmesinden bahseden
rivayetlerdir. Ibn Teymiyye de risilesinde Hz. Isa'nin, Deccal’i éldiirecegini
haber veren hadise atifta bulunmaktadir.5¢ Miislim’in de aralarinda
bulundugu temel hadis kaynaklarinda nakledilen ve sahih olarak
degerlendirilen s6z konusu hadise gore Isi, Deccal'i Liidd kapisinda
oldlrecektir.57 Yine hadis literatiiriinde Deccadl’den bahseden ¢ok sayida
rivayet bulunmaktadir. Kur’an-1 Kerim’de ise Deccal’den agikca bahseden bir
ifade yer almamaktadir. Bu sebeple Deccil hakkindaki bilgi ve kabuller
rivayetlere dayali olarak ortaya ¢ikmistir. Bu arada Deccal anlayisi ve inanci
onceki ildhi dinlerde de yer alan bir temele sahiptir ve hadislerdeki Deccal

5+ Ozer'e gore ibn Teymiyye ravi tenkidiyle pek ugrasmamgtir. Bazen basvurdugu ravi tenkidinde,
otoritelere tam olarak boyun egmesi ve kendine ait bir goriis ortaya koymamasi, bu durumun somut
gbstergelerinden birini olusturmaktadir. Bkz. Ozer, Siinneti ve Hadisi Yeniden Diisiinmek Ibn Teymiyye
Ornegi, s. 309.

55 Ozer, Siinneti ve Hadisi Yeniden Diisiinmek [bn Teymiyye Ornegi, s. 146, 160-161, 309-310. Ancak
Ozer’e gore bu durum, ibn Teymiyye'nin bazen temel kaynaklarda Sahth olarak yer alan hadisleri
mevzi olarak degerlendirmesine engel degildir. Bkz. age., s. 107.

56 {bn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 56.

57 Ma‘mer b. Rasid, el-Cdmi’, X1, 398; Miislim, Fiten 20 (IV, 2250); EbG Daviid, Melahim 14 (VI, 375);
Tirmizi, Fiten 59 (IV, 82); Ibn Mace, Fiten 33 (V, 193); Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXIV, 209, 211-212,
XXIX, 511, XXXII, 226, XXXXV, 15; Humeydi, EbG Bekr Abdullah b. ez-Ziibeyr b. isa (6. 219/834),
Miisned, thk. Hasen Selim ed-Darani, Daru’s-seka, Dimask 1996, 11, 77; Nu‘aym b. Hammad, Kitdbu'l-
fiten, 11, 560-561; ibn Ebl Seybe, el-Musannef, V11, 500; ibn Hibban, Sahih, XV, 226; Taberant, el-
Mu’cemu’l-kebir, XIX, 443-444.
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anlatimlariyla da benzerlik arz etmektedir.58 islam alimleri tarafindan Deccal
konusu, itikadi bir mesele olarak incelenmeye ve ekseriyetle s6z konusu
hadislerden hareketle temellendirilmeye ¢alisiimistir.5°

Ibn Teymiyye Deccil'in zuhuru meselesini Hz. Peygamber’in
istikbalden haber verdigi hususlar kategorisinde degerlendirmektedir. Bu
cercevede o, Hz. Peygamber’in iimmetine istikbalde meydana gelecek
hadiseleri haber verdigini belirtmektedir. Ornegin Hz. Peygamber, Allah’in
iki bliyiik toplulugun arasini torunu Hasan ile diizeltecegini?,
Misliimanlarin arasina tefrika girdiginde dinden ¢ikan bir tiifenin zuhur
edecegini ve iki tdifeden hakka en yakin olaninin onlar1 6ldiirecegini®?,
kendisinden sonra bazilarinin 6kgeleri lizerine dinden geri donecegini¢?,
hilafetin otuz sene hiikiim siiriip ardindan saltanata doniisecegini®3, Uhud
daginin lizerinde bir peygamber, bir siddik ve bir sehidin bulundugunu®4,
Bedir savasinda, daha oldiriilmeden evvel Kureys'in ileri gelenlerinin
oldiiriilecegini®s, isd’nin ak minareye inecegini ve Deccal’i 6ldiireceginis,
Ye'clic ve Me'ciic’iin zuhur edecegini¢’, Haricllerin ortaya ¢ikacaginiés ve
Tirklerle savas meydana gelecegini®® 6nceden haber vermistir.70

58 Diger din ve kiiltiirlerde Deccal anlayis1 ve anlatimi icin bkz. Demirci, Kiirsat, “Deccal”, DIA, TDV
yay., Istanbul 1994, IX, 67-69; Saritoprak, Zeki, “el-Mesthu’d-Deccal fi'l-Akideti’l-Islamiyye”, Harran
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sanhurfa 1995, Say: 1, s. 122-124.

59 Saritoprak, Zeki, “Deccal”, DIA, TDV yay., Istanbul 1994, IX, 70.

60 Buhari, Sulh 9 (IlI, 186); Ebli Daviid, Siinnet 13 (VII, 58); Nesai, Cum’a 27 (III, 107); Ahmed b.
Hanbel, Miisned, XXXIV, 33, 98, 120, 138, 148; ibn Hibban, Sahih, XV, 418; Hakim, el-Miistedrek, 111,
191-192.

61 Muslim, Zekat 47 (II, 745-746); Ebl David, Siinnet 13 (VII, 60); Ahmed b. Hanbel, Miisned, XVII,
290, 375, XVIIL 33, 274, 411.

62 Ma‘mer b. Rasid, el-Cdmi’, X1, 406-407; Buhari, Rikdk 53 (VIII, 120); Mislim, Cennet 14 (IV, 2194);
Tirmizi, Kiydmet 3 (IV, 193); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1V, 9, VI, 362.

63 Ebli David, Stinnet 9 (VII, 43); Tirmizi, Fiten 48 (IV, 73); Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXVI, 248,
256, Ibn Hibban, Sahih, XV, 34, 392; Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 1, 55, 89, VII, 83-84 ; Hikim, el-
Miistedrek, 111, 156.

64 Eb{i David, Siinnet 9 (VII, 45); Tirmizi, Menakib 19 (VI, 66, 109); ibn Mace, Fezailu Ashab 9 (I, 95);
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 181, 185, XXXVIII, 19; ibn Hibban, Sahth, XV, 348, 458; Hakim, el-
Miistedrek, I11. 509.

65 Miislim, Cihad 30 (I1I, 1403), Cennet 17 (IV, 2202); EbG David, Cihad 123 (IV, 315-316); Nesai,
Cendiz 117 (IV, 108); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 313, XXI, 22, 264.

66 Miislim, Fiten 20 (IV, 2250); Ebii Daviid, Melahim 14 (VI, 375); Tirmizi, Fiten 59 (IV, 82); Ibn Mace,
Fiten 33 (V, 193); Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXIX, 173; Hanbel b. ishak, Ebi Ali Hanbel b. ishak b.
Hanbel es-Seybani (6. 273/886), Kitdbu'l-fiten, thk. Amir Hasen Sabri, Daru’l-besairi’l-islamiyye,
Liibnan 1419/1998, s. 127; ibn Ebt Asim, Ebti Bekr Ahmed b. Amr b. ed-Dahhik es-Seybani (6. 287
/ 900), el-Ahdd ve’l-mesdni, thk. B. Faysal Ahmed, Daru'r-raye, riyad 1411/1991, 111, 164, V, 98;
Taberani, el-Mu‘cemu’l-kebir, 1, 217, XIX, 196; Hakim, el-Miistedrek, 1V, 537.

67 Buhari, Enbiya 9 (1V, 137); Miislim, Fiten 20 (IV, 2250); Tirmizi, Fiten 59 (1V, 82); Ibn Mace, Fiten
33 (V, 194, 205, 208); Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 20, XVIII, 257; XXIX, 174; Hakim, el-Miistedrek,
1v, 537.

68 Buhari, Megazi 63 (V, 163), Istitdbe 7 (IX, 17); Miislim, Zekat 47-49 (II, 740-750); Eba David,
Siinnet 31 (VII, 146); Tirmizi, Fiten 24 (IV, 51); Nesai, Zekat 79 (V, 87); ibn Mace, Siinnet 12 (I, 116-
119).

69 Buhari, Cihad 94 (1V, 43); Miislim, Fiten 18 (1V, 2233); Ebli Daviid, Melahim 9 (VI, 359); Nesai, Cihad
42 (VI, 44); ibn Hibban, Sahih, XV, 146; Hakim, el-Miistedrek, IV, 522; Ahmed b. Hanbel, Miisned , XVI,
500.

70 {bn Teymiyye, Mecmii‘u’l-fetdvd, V111, 494-495.
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Ibn Teymiyye Deccil konusunu Mesih/isd konusu ile birlikte
degerlendirmektedir. Ayrica Deccal inancinin Yahtdi ve Hristiyanlarda da
bulunmasini olumsuz bir durum olarak gérmemekte, Miisliimanlar ile Ehl-i
Kitab’in Daviid’'un soyundan olan hidayet Mesih'i ile dalalet Mesih’i olmak
lzere iki Mesih'in varligi hususunda ittifak ettiklerini belirtmektedir.
Dolayisiyla ibn Teymiyye, sé6z konusu bu ii¢ grubun, dalalet Mesih'’inin
gelecegi gibi, hidayet Mesih’inin de gelecegi hususunda ittifak ettiginin altini
ozellikle cizmektedir.”t Miisliimanlar ve Hristiyanlar hidayet Mesih’inin isa
b. Meryem oldugunu kabul ederler. Allah onu daha 6nce géndermistir, sonra
ikinci defa gelecektir. Fakat Miisliimanlar, Hristiyanlardan farkli olarak,
[s&’nin kiyAmet kopmadan &nce inecegini, akabinde dalalet Mesih’ini
oldiirecegini, haci kiracagini ve domuzu o6ldiirecegini, sonucta yeryiiziinde
Islam’dan baska din kalmayacagini; Yah(idi ve Hristiyanlarin ona inanacagini
benimserler.”2 {bn Teymiyye ayrica bu hususa “Kitab ehlinden hi¢ kimse
yoktur ki éliimiinden énce, ona (Isd’ya) iman edecek olmasin.”’3 “Siiphesiz o,
kiydmetin (kopacaginin) bir bilgisidir. Artik onun hakkinda asla siiphe
etmeyin.”’* Ayetlerini delil olarak sunmaktadir.”s ibn Teymiyye bu ifade ve
tespitleriyle Deccal meselesine Yahiidi, Hristiyan ve Miisliimanlarin nasil
baktiklar1 agisindan yaklasmakta, meseleye Ehl-i Kitap’tan bir intikal olarak
degil de, s6z konusu li¢ dinin Deccal konusunda hemen hemen ortak bir inang
ve fikre sahip olmalarini 6n palana ¢ikararak olumlu bir yaklasim
sergilemektedir.

ibn Teymiyye Yah(idi ve Hristiyanlarin da Mesth beklentisi icinde
olduklarini, ancak Yahtdilerin Mesih’in miijdelenmesini, isA b. Meryem
olarak degil de bir baska Mesih olarak te’vil ettiklerini ifade etmektedir. Buna
gore Yahldiler, Mesih Deccal'i beklemektedir ve ona tabi olacaklardir.
Miisliimanlar da onlarla savasacaktir. Oyle ki agag ve taslar; ‘Ey Miisliiman,
bu arkamdaki Yahddidir, gel onu éldir’ diyecektir.7¢6 Su halde Ibn
Teymiyye'ye goére Miisliimanlar ve Hristiyanlar hidayet Mesthi’'nin isa b.
Meryem oldugunda ittifak ederken, Yah(idiler hidayet Mesthi'nin Dav(id'un
soyundan olacagim kabul etmelerine ragmen, Isd b. Meryem’in hidayet
Mesih’i oldugunu inkar etmislerdir. Onlara gore kendisiyle miijdelenen
Mesih’e biitlin milletler inanacaktir. Oysa Mesth b. Meryem, ac¢ik¢a batil bir
dinden ibaret olan Hristiyanlikla génderilmistir.77

Ibn Teymiyye Hristiyanlara gére, Mesih/Isa'nin, hidayet Mesthi
oldugunu, daha dnce gonderildigini, bununla beraber ikinci defa gelecegini
belirtmektedir. Ancak Hristiyanlar, onun bu ikinci gelisinin insanlarin

71 bn Teymiyye, el-Cevabu’s-sahih, V, 251.

72 {bn Teymiyye, el-Cevabu’s-sahih, 11, 335, V, 251.

73 en-Nisa, 4/159. S6z konusu dyetteki ‘zamir’ bazilarina gére Kur’an’a raci olarak degerlendirilirken,
ibn Teymiyye tarafindan, onun is&’ya raci olarak degerlendirildigi anlagilmaktadir.

74 ez-Zuhruf, 43/61.

75 {bn Teymiyye, el-Cevdbu’s-sahih, V, 251.

76 ibn Teymiyye, el-Cevdbu’s-sahih, 11, 30-31, III, 355.

77 ibn Teymiyye, el-Cevdbu’s-sahih, V, 251.
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amellerini tecziye i¢in kiyamet giinii olacagini iddia etmektedirler. Onlarin
iddiasina gére o (isd), Allah’tir. Allah, onun (isd’min) beseri tabiatinda
gelecektir. Nitekim daha 6nce de bu sekilde geldigini iddia etmislerdir.78
Dolayisiyla Hristiyanlar Isa’min gelisinin kiyAmetin kopusundan sonra
olacagi ve onun Allah oldugu zannina kapilmislardir. Nitekim onlar, Isa'nin
ilk gelisinde de yanilgiya diismiislerdir. Zira o durumda da onun Allah oldugu
zannina kapilmiglardir. Yahidiler ise onun ilk gelisini de inkar etmisler ve
kendisiyle miijdelenenin onun olmadigini diisiinmiislerdir. Yine onlara gore
son olarak gelecek olan da o degildir. Boyle olunca da bir baskasini
beklemeye baslamislardir. Oysa Isa ilk olarak onlara gonderildigi halde, onu
yalanlamislardir. O, ikinci defa yine gelecek ve yeryiiziinde bulunan biitiin
Yahtidi ve Hristiyanlar ona iman edecektir. Sonugta onu yalanlayanlarin ve
annesine iftira atanlarin yalani ortaya ¢ikacaktir. Onun hakkinda asiriliga
diisenler ise onun ilah oldugunu séyleyenlerdir.”?

Ibn Teymiyye’ye gére Miisliimanlara gelince, onlar bu hususta
peygamberlerin bildirdigine iman ederler ki bu, restllerin sonuncusu Hz.
Peygamber’in haber verdigiyle de ortlismektedir. Zira sahih bir hadiste O
sdyle buyurmustur: “Meryem oglu Isd’nin adaletli bir hakem olarak size inmesi
pek yakindir. O hagi kiracak, domuzu éldiirecek, cizyeyi kaldiracaktir."*® ibn

Teymiyye akabinde de daha once bahsi gegcen Mesih’in, Dimask’in
dogusundaki ak minareye inecegine ve Deccal’i Liidd kapisinda 6ldiirecegine
iliskin hadisi nakletmektedir.8! ibn Teymiyye bu hadisleri “Kitab ehlinden hi¢
kimse yoktur ki éliimiinden énce, ona (Isd’ya) iman edecek olmasin.”82 ayetinin
tefsiri olarak degerlendirmektedir. Yani isa yeryiiziine inince, o élmeden
once ona inanirlar demektir. O vakit artik hicbir Yahtidi ve Hristiyan kalmaz.
Sadece Islam dini kalir.83

Ibn Teymiyye Deccil'in zuhurunu teyid mahiyetinde biitiin
peygamberlerin kavimlerini, bu arada Nuh’'un (a.s.) da kavmini biiyiik
Deccal’e karsi uyardigini belirten rivayete yer vermektedir.8¢ Ona gore,
onceki kitaplar Mesth isa’y1, Hz. Muhammed (s.a.s.)’i miijdelemisler ve Mesth
Deccal’e Kkarst insanlar1 uyarmislardir. Bu sebeple ii¢ grup- yani
Misliimanlar, Yahtdiler ve Hristiyanlar- peygamberlerin Mesith Deccal’le
uyardiklar1 ve insanlar1 korkutup sakindirdiklari hususunda ittifak

78 {bn Teymiyye, el-Cevabu’s-sahih, V, 251. Ayrica bkz. age., 11, 336.

79 {bn Teymiyye, el-Cevabu’s-sahih, V, 253.

80 Ma‘mer b. Rasid, el-Cdmi*, XI, 401; Buhari, Buyt‘ 102 (III, 82), Mezalim 32 (111, 136), Enbiya 51 (IV,
168); Miislim, Fiten 71 (I, 135); Tirmizi, Fiten 54 (IV, 77); ibn Mace, Fiten 33 (V, 200, 205); Ahmed b.
Hanbel, Miisned, X11, 210, XIII, 107, XV, 62, 187, XVI, 550.

81 {bn Teymiyye, el-Cevabu’s-sahih, V, 252.

82 en-Nis3, 4/159.

83 {bn Teymiyye, el-Cevdbu’s-sahih, V, 252.

84 Ma‘mer b. Rasid, el-Cdmi’, XI, 390; Buhari, Tevhid 17 (IX, 121), Cihad 177 (1V, 71), Enbiya 4 (1V,
134); Miislim, Fiten 19 (IV, 2245), 20 (IV, 2250); Eb{ David, Siinnet 29 (VII, 135); Tirmizi, Fiten 56
(1v, 78). ibn Teymiyye, el-Cevdbu’s-sahih, 11, 333-334.
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etmistir.85 ibn Teymiyye ayrica Hz. Peygamber’in Deccal hakkindaki “Hi¢ bir
Peygamber yoktur ki timmetini tek gézlii yalancidan uyarmis olmasin. Dikkat
edin ki, onun bir gozii kérdiir. Rabbiniz ise tek gézlii degildir. Kériin iki goziiniin
arasinda ke-fe-re yazilmis olacaktir.”8¢ seklindeki hadisine de yer
vermektedir. Yine o, Deccidl'in zuhuruna Hz. Peygamber’in Deccil’den
siginmasini da delil olarak getirmektedir. Buna gore Hz. Peygamber’in
yaptifl ve emrettigi slinnetlerinden biri de, namazda selamdan once,
tesehhiidden sonra “Allahim, cehennem azdbindan, kabir azabindan, hayat ve
6liimiin fitnesinden ve mesth Deccdl’in fitnesinden sana siginirim.” diye dua
etmesidir.87

Ibn Teymiyye Deccalin ilahlik iddiasinda ve bazi olaganiistii
eylemlerde bulunacagini ancak onun bu ildhlik davasinin, bizatihi imkansiz
bir dava oldugunu ifade etmektedir. Zira Allah onun iizerine Mesth Isa’y1
gonderecek, o da onu 6ldiirecek ve yalanim ortaya cikaracaktir.88 ibn
Teymiyye onun yalanciligina su hususlarin da birer isaret olduguna dikkat
cekmektedir: Deccalin iki gozili arasinda kafir yazmasi, bir goziiniin kor
olmasi; (oysa Allah koér degildir), oliinceye kadar hi¢ kimsenin Rabbini
gorememesidir.89 Su halde, isa’nin Deccal’i 6ldiirmesindeki gayesi, insanlara
bir beserin ilah olamayacagini aciklamak ve gostermektir.?® Su halde ona
gore, en biiylik fitne Deccal fitnesidir. O ilahlik iddiasinda bulunacaktir ve
beraberinde baz1 olaganiistii seyler bulunacaktir.9! Ibn Teymiyye'ye gore
Deccal’de, insanlarin kalblerindeki stipheleri artiran bazi olaganiistii seyler
zuhur edecektir.92 Buna gore Deccdl, gége yagmur yagdirmasini emredecek,
gok de yagmur yagdiracak, yere herhangi bir seyi bitirmesini emredecek, yer
de onu bitirecek, gomiiye emredecek, o da hazinelerini disariya
¢ikaracaktir.?3 Bununla beraber gergekte o, Allah’in lanetine ugramais, yalanci
Deccal’den baska bir sey degildir.% ibn Teymiyye Deccalin varhgi
hususunda sahabenin, Peygamber zamaninda ortaya c¢ikan ibn Sayyad’19s

85 {bn Teymiyye, el-Cevabu’s-sahih, V, 250.

86 Miislim, Fiten 20 (IV, 2248-2249).

87 {bn Teymiyye, Mecmili‘u’l-fetdvd, XX11, 480, 496, 501, 502, 503, XXIII, 117, XV, 315. ibn Teymiyye
Mislim’in rivayet ettigi “Sizden biri tesehhiidde bulundugunda su doért seyden Allah’a siginsin:
Cehennem azabi, kabir azabi, hayat ve éliimiin fitnesi, mesth Deccdl’in fitnesi” (Miislim, Mesacid 25 (I,
412) hadisinin miitevatir siinnet, hatta selef ve haleften bir gruba gére namazin sonunda bu duay1
yapmanin vacip oldugunu ifade etmistir. ibn Teymiyye, Mecmii‘u’l-fetdvd, XXI1, 518; a.mlf,, el-Fetdva’l-
kubrad, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrat 1408/1987, 11, 203, 207, 211-212, 218, 253, 414,

88 {bn Teymiyye, el-Cevabu’s-sahih, 1,417, 111, 322-323.

89 [bn Teymiyye, el-Cevdbu’s-sahih, 1, 417-418, 111, 323-324, VI, 419; amlf,, Mecmi‘u’l-fetavq, 11, 397,
111, 392, XXXV, 118, Ibn Teymiyye, el-Fetdva’l-kubrd, 111, 486, a.mlf,, Cdmi‘u’r-resdil thk. M. Resad Salim,
Daru’l-ata, Riyad 1422/2001, 1, 197-198;

9 {bn Teymiyye, el-Cevdabu’s-sahih, 11, 31-32; Ayrica bkz. age., 11, 333-334.

91 [bn Teymiyye, el-Cevabu’s-sahih, V1, 419.

92 {bn Teymiyye, Mecmii ‘u’l-fetava, 11, 397.

93 Miislim, Fiten 110.

94 {bn Teymiyye, Mecmii‘u’l-fetdva, 11, 481, XI, 466, 618, XXV, 314, XXXV, 118.

95 Miislim, Fiten 19 (IV, 2240-2246); Tirmizi, Fiten 63 (IV, 86-89) . ibn Sayyad Hz. Peygamber
doneminde Deccil oldugundan siiphenilen bir kimsedir. Peygamberlik iddiasina kalkigsmis olup,
hayati ve kimligi detayh olarak bilinmemekte, dinil kimligi hakkinda ise farkl rivayetler
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Deccal zannetmelerini de bir anekdot olarak zikretmektedir. Peygamber
(s.a.s.) bu hususta bir miiddet tevakkuf etmis, akabinde onun Deccal olmadig:
kendisine aciklanmigtir.% Bu arada Ibn Teymiyye, Deccal’in -Cessase gibi®7-
Hz. Peygamber zamaninda diri ve mevcut oldugunu, kendi dénemine kadar
da var oldugunu, heniiz ortaya ¢ikmadigini ve bir adada bulundugunu da
ifade etmektedir.98 Dolayisiyla Ibn Teymiyye’nin bu tiir hadisleri de herhangi
bir tenkide tabi tutmaksizin kabul ettigi ve delil olarak kullandig
anlasilmaktadir. Bu da onun bu tiir riviayetlere Ehl-i Hadis ve Selefilerin
tutumu ve yoOntemiyle birebir oOrtiisen bir yaklasim sergiledigini
gostermektedir.

Ibn Teymiyyye genellikle s6z konusu fiten hadislerini te’vil etmeksizin
zahirf manasiyla degerlendirip zahirl anlamin disinda herhangi bir anlama
hamletmezken, Deccal'i tanima konusunda farkli bir degerlendirmede
bulunur. Buna gore o, Deccal’in sezgi ile taninabilecegi ve bilinebilecegi
goriislini ileri siirmektedir. Bu noktada o, kalbin takva ile ma’'mur olmasi
halinde, islerin i¢ ylizlinlin kesif yoluyla ona agilacagini belirterek, Deccal’i
tanimada da bunun tezahiir edecegini ifade etmektedir. Hz. Peygamber:
“Deccdl’in iki gézii arasinda kdfir yazilidir. Okuma bilen ve bilmeyen her
mii’min onu okur.”®® buyurmustur. ibn Teymiyye’ye gére hadis, baskasina
acik olmayan bazi seylerin, mii'min kimseye ayan beyan olacagina delalet
etmektedir. Mii'min kimseye Allah ve Rasiiliine yalan uyduran yalancilarin
durumu agilarak ortaya ¢ikacaktir. Deccal de Allah’in yarattigi en biiyiik
yalancidir. Bununla beraber Allah onun elinde korkuncg isler ve sarsici
olaganiistii seyler icra edecektir. Oyle ki onu gorenler, onlarla fitneye
ugrayacak ve imtihan olunacaktir. Allah da bu durumda mii’'minlere onlarin
gercek ylizlinii ortaya ¢ikaracak ve onlar da bunlarin yalan ve gercek disi
olduguna inanacaktir.100

Yine ibn Teymiyye’ye gore, Deccal’in en biiyiik fitne olmasi, ultthiyet
iddiasinda bazi harikulade hallerin bulunmasindan dolayidir. Ancak bunlar
gercekte onun yalanina birer delildir. Ancak yalancinin davasinin
desteklenmesi, yardim edilmesi ve siirekli davasini ortaya koymasi ise heniiz
gerceklesmemistir.191 Dolayisiyla ibn Teymiyye Deccal’in bu icraatlerinin bir
fitne olarak ortaya ¢ikacagini diisiinmektedir ve Deccal’de goriilecek olan bu
harikulade halleri de herhangi bir te'ville mecazi vs. bir manaya

bulunmaktadir. Ancak rivayet, Deccal hadisleriyle birlikte diisiintildiigtinde celiskiler arzetmektedir.
Bkz. Koktas, Yavuz, Tiim Yénleriyle Akdid Hadisleri, IFAV yay., istanbul 2013, s. 397-400.

9 [bn Teymiyye, Mecmii ‘u’l-fetdva, X1, 283. Hadis olarak bkz. Buhari, Edeb 97; Miislim, Fiten 85-88.
97 Miislim, Fiten 24 (IV, 2261-2262); EbG David, Melahim 15 (VI, 380-383) ; Tirmizi, Fiten 66 (IV,
92). Kiitiib-i Sitte imamlarindan Miislim, Eb{i Daviid ve Tirmizi'nin naklettigi rivayete gore Cessase,
Deccél’le ayn1 adada goriilen ilging bir canhidir. Hadis, isnad bakimindan Sahth olsa da, metin ve
muhtevasi hakkinda tizerinde farkli degerlendirmelerin ve tartismalarin bulundugu bir rivayettir.
Bkz. Koktas, Akdid Hadisleri, s. 389-397.

98 {bn Teymiyye, Mecmil‘u’l-fetdva, 1V, 340.

99 Miislim, Fiten 20 (IV, 2249); ibn Mace, Fiten 33 (V, 198).

100 {bn Teymiyye, Mecmil‘u’l-fetdvd, XX, 45.

101 {hn Teymiyye, el-Cevdbu’s-sahih, V1, 419.
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hamletmeksizin hakikat anlamiyla degerlendirmektedir. Ayrica o,
Misliimanlarin Deccal’in elinde zuhur edecek olan fitnelere aldanmamalari
icin bunun fitne olup olmadigini anlamalari konusunda bir ilke ve 6l¢ii
getirmektedir. Buna gore Deccal de dahil her hangi bir kimsenin elinde
harikulade bir durumun zuhur etmesi halinde, bunun seriat terazisinde
tartilip degerlendirilmesi gerekir. Eger o kimse istikimet tlizere ise, onun
elinde gerceklesen sey bir kerametten ibarettir. Sayet istikamet ilizere
degilse, bu bir fitneden ibarettir. Deccal’in elinde gerceklesecek olan oliileri
diriltme ve onun cenneti ve cehennemi olmasi!92 gibi harikulade haller
bunun gibidir.103 Dolayisiyla ibn Teymiyye Deccal de goriilecek halleri birer
mucize olarak degil de fitne/imtihan amaciyla miisliiman olmayan bir
kimsenin elinde gerceklesecek olan istidrac mahiyetinde birer harikulade hal
olarak degerlendirmektedir.

Bununla beraber Deccil konusunda tarihte misluman Aalimler,
Deccal'in ortaya c¢ikisim1 kabul edenler, Deccal hakkindaki rivayetleri
reddedenler ve rivayetleri te'vil yoluyla kabul edenler olmak iizere li¢ ayri
gruba ayrilmistir.194 ibn Teymiyye'nin bu ii¢ egilim arasinda birinci grupta
yer aldigini séylemek miimkiindiir. Zira yukarida da ortaya koydugumuz gibi
Ibn Teymiyye Deccal’in zuhurunu kabul ederken, hadislerdeki Deccal’le ilgili
ifadeleri de zahiri/hakiki anlami disinda herhangi bir manaya hamlederek
te'vil etmemektedir. Yine o, Deccal rivayetlerinde goriilen problemlere de
deginmemektedir. Zira Deccal hakkindaki rivayetler ¢ok sayida meshur
sahabilerden gelmekle birlikte, Deccal’in sayisi, vasiflari, giicli, ortaya
cikacagl yer, diinyada kalacag siire ve icraatlar1 konusunda aralarinda
farkliliklar bulunmaktadir.195 Kisacasi ibn Teymiyye, Hz. Peygamber’e nispet
edilen ve sahih goriilen rivayetlere dayanarak Deccal'in ortaya ¢ikacagi ve
Hz. isd tarafindan 6ldiiriilecegi goriisiinii benimsemistir. Boylece o bu
hususta, aralarinda Eb{i Hanife (6. 150/767), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855),
Imam Maturidi (6. 333/944) ve Es’ari’'nin (6. 324/935) de bulundugu,
Selefiyye, Maturidiyye, Es’ariyye ile Sia ve Mu’tezile dlimlerinin cogunlugu ile
ayni gorisi paylasmigtir,106

Burada Ibn Teymiyye’nin Is&’nin niizulii ve Deccal'in zuhuru gibi
hususlar1 bir iman esasi olarak kabul edip etmedigi de 6nem arzetmektedir.
Mesela akaidle ilgili eseri el-Akidetu’l-vdsitiyye've bakildiginda ibn
Teymiyye'nin, Isd ve Deccalle ilgili hususlar inan¢ esaslar arasinda

102 Miislim, Fiten 20 (IV, 2248-2250).

103 {bn Teymiyye, Mecmil‘u’l-fetavd, 1V, 16.

104 Koktas, Akdid Hadisleri, s. 389.

105 Saritoprak, “Deccal”, IX, 71; Koktas, Akdid Hadisleri, s. 387. “Deccdl’e dair hadisleri a¢iklamaya
calisan alimlerin bir kismi ilgili rivayetler arasinda catisma bulunmadigini iddia ederken ibn Hacer
ve Alf el-Kari’nin yani sira pek ¢ok alim, rivayetler arasinda bir catismanin varligini kabul etmekle
birlikte bunlarin son tahlilde giderilebilecegini savunarak Deccal’in ahir zamanda ortaya ¢ikacagi ve
gokten inecek olan Hz. is4 tarafindan éldiiriilecegi goriisiinii benimsemistir.” Saritoprak, “Deccal”, IX,
70.

106 Saritoprak, “Deccal”, IX, 70; Koktas, Akdid Hadisleri, s. 389.
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zikretmedigi goriilmektedir.197 Ancak diger bazi eserlerinde o, Hz.
Peygamber’den rivayet edilmesi sebebiyle Deccal’'in zuhuruna inandiklarini
belirtmektedir.1%8 Yine bir baska eserinde ise Peygamber (s.a.s.)’in isa b.
Meryem’in semadan Dimask’in dogusundaki ak minareye ntizul edecegini ve
Deccal’i 6ldiirecegini haber verdigini belirterek “Biz Meryemoglu Isd’ya, eger
onun zamanina yetisirsek iman etmek ve ona itaat etmekle emrolunduk. O
da bize sadece Muhammed (s.a.s.)’'in seriatini emredecektir. Yine mesih
Deccdl'i yalanlamakla emrolunduk. Miislimanlarin ¢ogunlugu degil, az bir
kismi ona yetisecektir’ demektedir.109 Bu ifadeleri ise Miisliimanlarin bu
hadiselere inanmakla yiikiimli olduklarina dair bir ¢agrisim meydana
getirmektedir. Buna ragmen, tespit edebildigimiz kadariyla hadislerde ifade
edilen Deccal’in zuhuru ve Isa'nin niizulii gibi konular inkar edenlere kars1
ibn Teymiyye’nin olumsuz herhangi bir degerlendirmesi bulunmamaktadir.
Ayrica Ibn Teymiyye'nin s6z konusu hadisleri miitevatir olmaktan ziyade,
sahih hadis olduklarina 6zellikle dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Sahih hadisler
ise ahad hadisler kapsaminda yer almaktadir. Bu da beraberinde ahad
hadislerle inang esaslarinin tespit edilip edilemeyecegi problemini giindeme
getirmektedir. Sonucta bu tiir konularda ahad hadisleri delil olarak kabul
eden ve etmeyen taraflara gore, s6z konusu hadislere bakis ve bunlara
dayanarak elde edilen goriis ve kanaatler degisebilmektedir.

4. Yahudilerle Savas ve Agaclarin, Taslarin Yahiidilerin Yerini
Haber Vermesi

Ibn Teymiyye risalesinde Miisliimanlarin yahidilerle savasinda
agaclarin ve taslarin arkalarina gizlenen Yahtdiyi haber vereceklerinden
bahseden Hz. Peygamber’in “Miisliimanlar da Yahildilere musallat olacak,
oyle ki agaglar ve taglar: ‘Ey Miisliiman, arkamda gizlenen su kimse Yahiididir,
onu éldiir’ diyecektir,”110 hadisine yer vermektedir.11! Bazi rivayetler de ise
sadece garkad agacinin gizlenen Yahldilyi haber vermeyecegi ifade
edilmektedir.112 Hadis hakkinda miistakil arastirmalar da yapilmis olup,
hadisin bes ayr1 sahabf tarafindan Hz. Peygamber’den rivayet edildigi tespit
edilerek, hadisin isnad acisindan sihhatini ortayan koyan bes ayri isnad
kiimesinin bulundugu sonucuna varilmistir.113

107 jbn Teymiyye, el-Akidetu’l-vasitiyye, thk. Esref b. Abdulmaksiid, Advau’s-selef, Riyad, 1420,/1999.
108 fhn Teymiyye, el-Fetdva’l-kubrd, V1, 659, amlf., Beydnii telbisi’l-Cehmiyye, thk. hey’et, Mecmau'l-
Melik Fehd, 1426, 1, 115,11, 601, 111, 325, 366.

109 fbn Teymiyye, er-Reddu ale’l-mantikiyyin, Daru’l-ma’rife, Beyrit, tsz, s. 452.

110 Ma‘mer b. Rasid, el-Cami’, XI, 399. Buhari, Cihad 93 (1V, 42), Menakib 25 (IV, 197) ; Miislim, Fiten
18 (IV, 2238-2239); Tirmizi, Fiten 56 (IV, 78); Ahmed b. Hanbel, Miisned, X, 225, 292, 328, 433; XV,
233; ibn Hibban, Sahih, XV, 217; Hakim, el-Miistedrek, IV, 536, 574; Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, X1I,
307.

111 {bn Teymiyye, er-Risdletu’l-Kubrusiyye, s. 56.

112 Miislim, Fiten 20 (IV, 2239); Ahmed b. Hanbel, Miisned, XV, 233, . Nu‘aym b. Hammad, Kitdbu'l-
fiten, 11, 566, 568, 570.

13 Doganay, Siilleyman, “Yahudilerle Savas Hadisinin Isnad Acisindan Tenkidi ve
Degerlendirilmesi”, Bilimname, 2009/1, cilt: VII, say1: 16, s. 62, 88-89. Doganay, Yahudi-Miisliiman
savasindan bahseden s6z konusu hadisin Sahth isnadlari yaninda, ayrica zayif isnadlarinin da



Ibn Teymiyye’nin “Kibris Risdlesi” ve Bazi Fiten Hadislerine Yaklagimi

Miisliimanlarin Yahtdilerle savasmadik¢a kiyametin kopmayacagini
ve garkad denilen agag¢ disindaki agaclarin ve de taslarin arkalarina gizlenen
Yahiidileri haber verecegine iliskin temel hadis kaynaklarinda fiten hadisleri
kapsaminda yer alan ve sahih olarak nitelendirilen hadisler mevcuttur. Hadis
alimlerine gore sahih kabul edilen s6z konusu rivayetle ilgili olarak hadis
sarihleri daha ¢ok hadiste ifade edilen aga¢ ve taslarin konusmasinin anlami
ve mabhiyeti lizerinde durmuslardir. ibn Mulakkin (6. 804/1401) hadisteki
tasin konusmasinin, Allah’in konusturmasiyla hakikat anlaminda olabilecegi
gibi, mecazl manada da kullanilmis olabilecegini ifade etmektedir.114
Kastallani'ye (6. 923/1517) gore, cansiz varliklarin konusmas1 kiyametin
alAmetlerindendir. Bunun, Yahldilerin saklanmamasinin mumkin
olmadigini ifade etmekten mecaz olmasinin da muhtemel oldugunu ifade
etmektedir.115

Ibn Hacer (6. 852/1449), ibn Mace’nin (6. 273/887) rivayetine de atif
yaparak hadisi agiklamaktadir. Buna gore, Yahtiidiler s6z konusu savasta
yenilgiye ugrayacak ve sonucta Yahtdiler her ne seyin arkasina gizlenseler,
Allah o seyi konusturacak ve onun Yahiidi oldugunu Miislimana haber
vererek onu o6ldiirmesini isteyecektir. Ayrica hadis kiyamete yakin bir
zamanda agag ve tas gibi cansiz varliklarin konusacagi seklinde mucizelerin
zuhur edecegini ifade etmektedir. Hadisin zahirine goére s6z konusu cansiz
varliklarin konusmasi hakikat anlamindadir. Keza bunun mecaz olmasi da
muhtemel olup bu ifadeyle onlarin gizlenmelerinin kendilerine bir fayda
vermeyecegi kastedilmistir. Birincisi ise daha evladir.116 Ayni'ye (6.
855/1451) goére Hz. isa niizul edince Miisliimanlar onunla, Yahddiler de
Deccal’le birlikte hareket edecektir. Misliimanlarla Yahidilerin savasi da o
zamanda gerceklesecektir. Hadis, Hz. Peygamber’in dininin o vakte kadar
baki olacagimi ve Hz. isd’nin da onun dinine tabi olacagini ifade etmektedir.
Ayrica hadis Isd’nin niizuliinde cansiz varliklarin konusmasini ve haber
vermesini, Yah(dileri 6ldiirmelerini emretmesi, gizlendikleri yerleri ifsa
etmeleri seklinde gelecekte vuku bulacak hususlari haber vermesi seklinde
Hz. Peygamber’in mucizesine isaret etmektedir. Ayrica Ayni, tasin
konusmasinin, Allah’in kudreti ile miimkiin oldugunu, yine bu ifadenin
mecazi manada kullanildigin1 sodyleyenlerin de bulundugunu, ancak

bulundugunu arastirmasinda detayli olarak ortaya koymaktadir. Ancak arastirmada hadis yalniz
isnad yoniiyle tenkide tabi tutulmus olup, metin tenkidi agisindan degerlendirmede
bulunulmamistir. Bu sebeple, isnad tenkidine ilaveten, modern anlamda metin tenkidine ve muhteva
tahliline tabi tutulmadikga, hadisin sihhatinin garantisinin olmayacag: ifade edilmistir. Doganay,
agm,, s. 90.

114 {bn Mulakkin, Siracuddin Eb( Hafs Omer b. Alf (v. 804), et-Tavdih li-serhi’l-Cami’i’s-sahih, Daru’n-
nevadir, Dimask, 1429/2008, XVII, 664.

115 Kastallani, Ebu’l-Abbas Sihabuddin Ahmed b. Muhammed (v. 923), irsddu’s-sarf li-serhi’s-Sahthi’l-
Buhdri, el-Matbaatu’l-kiibra’l-emiriyye, Misir, 1323, VI, 49.

116 {bn Hacer, Ahmed b. Ali b. Hacer Ebu’l-Fadl el-Askalani, Fethu’l-bari serhu Sahihi’l-Buhdri, Daru’l-
ma’rife, Beyriit 1379, VI, 610. Ayrica bkz. ibn Battal, Ebu’l-Hasen Ali b. Halef b. Abdilmelik (v. 449),
Serhu Sahthi’l-Buhdri, thk. Eb Temim Yasir b. Ibrahim, Mektebetu’r-rusd, Riyad 1423/2003, V, 107-
108.
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birincisinin daha dogru oldugunu ifade etmektedir.1” ibn Teymiyye ise soz
konusu hadisi oldugu gibi zahiri manasinda anlamis ve hadis hakkinda
zahiri/hakiki anlami disinda herhangi bir anlamla te’vil eden bir yaklasim
sergilememistir.

Sonug olarak inceledigimiz rivayetler baglaminda diisiiniildiigiinde
Ibn Teymiyye’nin séz konusu fiten hadislerine yaklasimi tamamen selefi bir
yaklasimin tezahilirii ve devami niteliginde olup Selefiligin hadis ve
rivayetlere, daha dogrusu nasslara yaklasimi ve te’vil anlayisi ile birebir
ortiisen bir mahiyet arz etmektedir.118 ibn Teymiyye ameli konularda yeri
geldiginde, nasslarin zahirf manasindan ziyade mana ve maksadini da itibara
alan bir yaklasima sahip olmasina karsin1?, bunun disindaki 6zellikle inang
alanindaki Selefiligin ydnteminde oldugu gibi, rivayetlere oldugu gibi bagh
kalan, kaynaklarda yer almasini ve sahith olmasini yeterli goren, farkl
saiklerle s6z konusu rivayetler lizerinde tenkid ve te’vilde bulunmaktan uzak
bir yaklasim sergilemistir. Bu bakimdan s6z konusu hadislere, kaynaklarda
sabit olmalarina ve selefin de kabulle karsilamalarina dayanarak ayni anlayis
ve yaklasimi kendisi de devam ettirmistir.

Sonug

Ibn Teymiyye’nin Kibris’ta Hristiyanlarin esareti altindaki Miisliiman
esirlere uygulanan koétli muamelelere son verilmesi ve serbest birakilmalari
amaciyla Kibris Kralina hitaben yazdig1 er-Risdletu’l-Kubrusiyye adl
mektubu, bir mektup olmasinin yani sira, ilmi bir eser ve belge niteligindedir.
Zira ibn Teymiyye mektubunda Hristiyanhgin dogusu ve gelisiminden,
Hristiyanlarin temel inang ve felsefelerinden hareketle dinler tarihine iliskin
oldukca onemli tespitlerde bulunmakta, Kur'dn ve Hz. Peygamber’in
hadislerinden yola ¢ikarak din ve inang¢ konularina iliskin islam’in bakisini ve
yaklasimini ortaya koymak suretiyle krala ve kralin sahsinda Hristiyanlik
alemine seslenmektedir. Ibn Teymiyye'nin mektubundaki ifade ve
degerlendirmelerine bakildiginda sadece islam’a degil, Yahadilik ve
Hristiyanlia ve bunlarin temel inang, mezhep ve felsefelerine de oldukea
vakif oldugu anlasilmaktadir.120 Buradan hareketle Hristiyanlikta var olan
bir¢ok inan¢ ve diisiincenin Incil’de, Hz. isa ve Havarilerinin 6gretilerinde

117 Ayni, Ebt Muhammed Mahmud b. Ahmed b. Musa Bedruddin el-Ayni (v. 855), ‘Umdetu’l-kdri serhu
Sahthi’l-Buhdri, Daru ihyai’t-turasi’l-arabi, Beyriit, tsz., XIV, 199.

118 Selefiligin temel anlayis ve yontemi icin ve ibn Teymiyye’'nin Selefilikle iliskisi i¢in bkz. Kazang,
Fethi Kerim, “Selefiyye’nin Nass ve Metot Ekseninde Din Anlayisi ve Sonuglar”, Keldm Arastirmalari,
8:1 (2010), s. 93-121; Sénmez, Vecihi, “Selef Diisiincesinin Tarihi Arkaplani ve Selefilik”, Arasan
Sosyal Bilimler Enstitiisti EImi Dergi, Biskek 2010, say1: 9-10, s. 169-185; Yilmaz, M. Selim, “Islami
Diisiince Tarihinde Bir Anlama Bi¢imi Olarak Selefilik Uzerine Bir Deneme”, Insan ve Toplum Bilimleri
Arastirmalari Dergisi, cilt:3, say1:3, 2014, 532-553; ; Iscan, M. Zeki, “Selefiligin Temel Esaslar1 ve
Sosyo-Politik Arka Plan”, Tarihte ve Giiniimiizde Selefilik, istanbul 2014, 92-110.

119 Bu hususta bkz. Durays, Halid b. Mansir, “ibn Teymiyye’de Makasidu’s-Seri'a Baglaminda
Hadisleri Anlama Yéntemi”, cev. Muammer Bayraktutar, [sldm Hukuku Arastirmalari Dergisi, s y. 24,
2014, s.431-454

120 Nitekim Goldziher’in, Hristiyanlik iizerine yapilan arastirmalarin ibn Teymiyye’siz olamayacagini
ifade ettigi belirtilmistir. Bkz. Ozer, Siinneti ve Hadisi Yeniden Diisiinmek [bn Teymiyye Ornegi, s. 11.
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bulunmadigini, bunlarin sonraki dénemlerde bazi Hristiyan din adamlari ve
krallan tarafindan ihdas edildiklerinin altini ¢izmektedir. islam’in hak din
oldugunu, biitiin insanlarin diinya ve ahirette huzur ve kurtuluslarini gaye
edinmekten baska bir hedefinin olmadigini dile getirerek krali hakka ve
imana davet etmektedir. Mektup, bir din alimin déneminin uluslararasi bir
meselesine duyarliligini gdéstermesi bakimindan da calib-i dikkattir.

Ibn Teymiyye’'nin ayrica risalesinde Hz. Isa ve Ehl-i Kitap’la ilgili bazi
fiten hadislerine de atifta bulundugu goriilmektedir. Bu da Ibn Teymiyye’nin
fiten hadislerine bakisinin tespit edilmesini ve incelenmesini
gerektirmektedir. Bu calismada ise Ibn Teymiyye’nin séz konusu risalesinde
atifta bulundugu baz1 fiten hadisleri baglaminda ve diger eserlerinden
hareketle, fiten hadislerine yaklasimi ve yOntemi iizerine inceleme ve
tespitler yapilmistir. ibn Teymiyye’nin s6z konusu meselelerde durdugu yeri
tespit anlaminda konunun énemli oldugu kanaatindeyiz. ibn Teymiyye’nin
risalesinde sundugu ve atifta bulundugu hadislere bakildiginda, isd’nin
niizulii, Deccdl'in zuhuru, ha¢1 kirmasi vb. konulu hadisleri hem kabulle
karsiladiglt hem de bu tiir tartismali konularda bunlar1 benimseyen ve
miimkiin goéren bir anlayis ve yaklasima sahip oldugu anlagilmaktadir. ibn
Teymiyye adi gecen fiten hadislerinin temel hadis kaynaklarinda rivayet
edilmesini yeterli gérmiis, bu hadislere kabulle yaklasmis, herhangi bir
tenkid ve te'vilde bulunmamistir. Yine tespit edebildigimiz kadariyla Ibn
Teymiyye so6z konusu hadisleri miitevatir olmaktan ziyade, sahih hadis
olduklarina dikkat cekerek, ilgili meselelerde delil olarak kullanmais;
degerlendirmelerinde ise te'vilden uzak zahiri ve selefi bir yaklasim
sergilemistir. Ayrica Ibn Teymiyye, bu riviyetlerden bir inang esas tespit
edilip edilemeyecegi seklinde usili bir tartismaya da girmemektedir. Yine
ibn Teymiyye isd’min niizulii ve Deccil gibi hadislerin ve inanglarin
[srailiyyat menseili olup olmadigimi dikkate almamaktadir. Bu manada o
meseld Deccal meselesine Yahiidi, Hristiyan ve Miisllimanlarin nasil
baktiklar1 agisindan yaklasmakta, meseleye Ehl-i Kitap’tan bir intikal olarak
degil de, s6z konusu li¢ dinin Deccal konusunda hemen hemen ortak bir inang
ve fikre sahip olmalarini 6n palana ¢ikararak olumlu bir yaklagim

sergilemektedir.
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