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Mislimanlarla Hristiyanlarin karsilagsmalar1 Hz. Peygamber doéneminde baslamis,
teolojik iliskiler ve tartismalar ise II. asirdan itibaren fetihlerle birlikte giderek artmistir.
Karsilikli teolojik iliskiler ve tartismalarda temel konulardan biri de Hz. Muhammed’in
niibiivveti olmustur. Hristiyan diinyada Hz. Muhammed’in niibiivveti genel olarak
Hristiyan inanglar1 ve tarih anlayisi dogrultusunda sert sdylemlerle reddedilmistir.
Bununla birlikte bazi Hristiyan teologlarin Hz. Muhammed hakkinda daha olumlu
sdylemlere sahip oldugu goriiliir. Bu ¢alismada ortagagdan modern doneme gelen siirecte
Hristiyan teologlarin Hz. Muhammed tasavvuruna dair iki yaklasim degerlendirilmistir.
Geleneksel ve 1imli olarak nitelenen bu iki yaklasim, belirgin temsilcileri olan John of
Damascus, Patrik Timothy ve Montgomery Watt gibi isimler iizerinden tasvir edilmistir.
Hristiyan diinyada Hz. Muhammed tasavvurunu tarihi ve sosyolojik olarak inceleyen
bircok calisma mevcuttur. Bu makalede konu, tarihi ve sosyolojik cerceveden ziyade
teolojik perspektifle ele alinmistir. Sonug olarak 6zellikle modern dénemde artan iliml
yaklasimin Miisliimanlar arasinda olusturdugu alginin gergeklerle ne kadar ortiistiigii ve
Hz. Muhammed'’in niibiivvetinin kabulii anlamina gelip gelmedigi degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Teolojik tartismalar, Hz. Muhammed, Niibiivvet, John of Damascus,
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CHRISTIAN THEOLOGIANS APPROACH TO PROPHET MUHAMMAD'S IMAGINATION,
FROM THE MIDDLE AGES TO THE NOWADAYS: PERCEPTION AND FACTS

Abstract

Christians and Muslims encounter began during prophet Muhammad, its theological
relations and discussions gradualy increased from second century. Muhammad
prophethood’s was one of the main topic in mutual theological relations and debates. In
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Christian environment, prophethood of Muhammad is refused in accordance with the
Christian beliefs and conception of history. However some theologians have more positive
statements about Prophet Muhammad. In this study, from the middle ages to the modern
period, Christian Theologians two aproach to Muhammad’s envision is evaluated. These
two aproaches described as traditional and moderate is represented by prominent
representatives such as John of Damascus, Patrik Timothy and Montgomery Watt. There
is a lot of work about Prophet Muhammad conceived in the Christian world. In this article
the issue is discussed in theological perspective. Consequently, especially moderate
aproach which is increased in modern period how was the perception among muslims,
how this perception is consistent with the facts and is this approach means to accept the
prophethood of Muhammad. In this study these truths is evaluated.

Keywords: Theological debates, Muhammad, Prophethood, John of Damascus,

Montgomery Watt.
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Giris

Inancin temel unsurlarindan birini olusturan niibiivvet, ayn1 zamanda
dinler arasindaki teolojik iliskilerin ve tartismalarin da merkezini
olusturmaktadir. Zira genel olarak dinler, kendilerini peygamberlerin
faaliyetleri ve nebevi Ozellikleri iizerinden tanitmakta ve
konumlandirmaktadir. Ozellikle genis halk kesiminin din algisinin
olusmasinda peygamber imajinin 6énemli bir rol oynadigini sdéylemek
miimkiindiir. Son ilahi mesaji teblig eden Hz. Peygamber’in niibiivveti de bu
baglamda islam ile diger dinler arasindaki iliskilerin belirleyici unsuru olmus
ve olmaya devam etmektedir. Mislimanlarla Hristiyanlar arasindaki
karsilasma, Hz. Peygamber doneminde baslamakla birlikte teolojik iliskiler
ve tartigmalar 6zellikle Islami fetihlerin Hristiyanlarin yasadigi cografyaya
ulasmasiyla giderek artis gostermistir. Erken dénemde baslayan karsilasma
ve tartismalarin esas konularindan biri, Hz. Peygamber’in niibilivveti
olmustur.! Kisa stirede Hz. Muhammed’in niibiivveti ve teblig ettigi 68retiler
Hristiyan diinyanin giindemine girmis ve gerek elestiri gerekse Hristiyan
teolojisinin savunmasi yapilmistir. Geleneksel Hristiyan teolojisi Arap
yarimadasinda ortaya ¢ikarak hizla yayilan bu dini ve peygamberi, kendi 6n
kabulleri ve beklentileriyle ortiismedigi gerekcesiyle siddetle reddederek
elestirmistir.

Miisliimanlarin karsilastiklar1 Hristiyanlik, basta isa’nin tabiati olmak
lizere bir¢cok tartismali konu cergevesinde farkliliklar gosterse de metinler
ve temel inanc¢ esaslar1 bakimindan tesekkiiliinii biiyiik 6l¢lide tamamlamisti.
Islami fetihler sonucunda gerek bu topraklar, gerekse komsu haline gelen
Bizans cografyasinda yasayan Hristiyanlar, islim ve Hz. Peygamber
hakkinda elestiri ve redde dayali bir tasavvur olusturmus ve bu cercevede
eserler yazmislardir.

1 Bkz. ].M. Gaudeul, Encounters&Clashes: Islam and Christianity in History, Rome: PISAI,
2000, 11, s. 231-256.
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Orta ¢ag boyunca Hristiyan teologlar, 6zellikle Bizans cografyasinda
yasayan Hristiyan reddiye yazarlari ve apolojistler tarafindan yazilan eserler
sert ve saldirgan bir iislup ile yazilmistir. S6z konusu apolojiler genel olarak
dogru ve saglam bilgiye dayanmayan, subjektif ve diismanca olup Hz.
Muhammed imaj1 olduk¢a sert ve asir1 olumsuzdur. Genel yaklasim bu
olmakla birlikte orta ¢agda Hz. Peygamber'in niibiivvetini sosyolojik olarak
basarili bir siyasi ve askeri hareket olarak degerlendiren ve bu basariyi
O'nun Allah ile olan 6zel bir iliskisine baglayan bazi gériislerin varlig1 da s6z
konusudur.

Modern dénemde de Hristiyan diinyasinin Hz. Muhammed algisinin,
ortacagin geleneksel tavrinin bir devami oldugunu séylemek miimkiinddir.
Temel yaklasim Hz. Peygamber'in niibiivvetini geleneksel Hristiyan konteksi
icerisinde degerlendirmek olmustur. Fakat 6zellikle dinf cogulculuk ve dinler
arasi diyalog kavramlarinin tartisilmasiyla ortagagda da izi bulunabilecek
daha 1limly, objektiflik iddias1 bulunan, Hz. Peygamber'in tebligini sosyolojik
olarak degerlendirerek insanligin yararina oldugunu kabul eden yaklasim
varlik gostermeye baslamistir. Bu ¢alismada ortagagda Hz. Peygamber'in
niibiivvetine iligkin gortslerin bir tasviri yapilacak ve bu iki yaklasim
degerlendirilecek akabinde bu anlayislarin modern dénemdeki tezahiirleri
ele alinacaktir. Calismayi belirli bir cercevede sinirlamak i¢in s6z konusu iki
yaklasimin temsilcisi olarak sayilabilecek isimler lizerinden problem ele
alinacaktir. Ayrica tarih ve sosyoloji baglaminda konuyu ele alan bircok
calisma oldugundan teolojik perspektif korunmaya calisilacaktir. Sonug
olarak bazi ilimh sdylemlerin Miislimanlar arasinda olusturdugu algi ile
gercekler degerlendirilecektir.

A. Ortacagda Hristiyan Teologlarin Hz. Peygamber Tasavvuruna
Bir Bakis

Islam davetinin basladig1 donemde Arap yarimadasinda Hristiyanlarin
yasamasl dolayisiyla, Misliimanlarla Hristiyanlar arasindaki teolojik
karsilasma Hz. Peygamber doneminde baslamistir. Fakat calismamizda daha
ziyade karsilikli teolojik reddiyelerin yazildig1 dénemi degerlendirecegiz.
Ortagag boyunca IslAm toplumu igerisinde yasayan Hristiyan yazarlar, Hz.
Peygamber’in niibiivvetini reddetme diisiincesinin yani sira daha ¢ok
Hristiyan inanc¢larinin ustiinliigii ile teslis ve ittihad gibi doktrinleri
aciklamay1 hedeflemislerdir. Bizans cografyasinda yasayan Hristiyan
reddiye yazarlar1 ve apolojistler tarafindan yazilan eserler ise daha sert ve
saldirgan bir tislup ile yazilmistir. S6z konusu apolojiler genel olarak dogru
ve saglam bilgiye dayanmayan, subjektif ve diismanca olup Islam imaj
olduk¢a sert ve asir1 olumsuzdur. Onlara goére Kur’an, Tanri sozi degil,
seytani bir ilhdmin eseridir ve Kitab-1 Mukaddes ile uyusmayan bilgiler
icermektedir. Bunun yani sira séz konusu Hristiyan teologlarca Hz.
Muhammed’in sahte bir peygamber oldugu ileri siiriilmistiir. Bizans
imparatorlugunda veya Islam toplumu icerisinde yasayan Theodore Ebu
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Kurra (750-825), Yahya b. Adiyy (893-974), Patrik L.Timothy, Nicetas of
Byzantium (842-912), Abdulmesih el-Kindi (VIII yiizyil) ve George
Hamartolos (IX. Yiizy1l) gibi Hristiyan yazarlar islim’1 ve Hz. Muhammed’i
eserlerinde konu edinmislerdir. S6z konusu yazarlar, ortagcag boyunca Hz.
Muhammed tasavvurunu olusturacak sekilde onun gercek bir peygamber
olmadigini kanitlamaya ¢alismistir. 2

Abbasilerin ilk donemlerinde, Miisliiman-Hristiyan karsilasmasi ve
buna bagh olarak teolojik tartismalar artar. Bu devirde tartismalarin ve
yazilan eserlerin temel konular1 arasinda Hz. Muhammed’in niibiivveti ve
Kur'an gelmekteydi. Hristiyan apoloji yazarlar1 Misliimanlarin, Hz.
Muhammed’in Allah’tan vahiy aldig1 ve gercek bir peygamber olarak
degerlendirilmesi gerektigi konusundaki diislincelerini reddetme c¢abasi
icerisinde olmuslardir. Erken dénemlerde Hristiyan apolojetik eserlerde
cizilen Hz. Peygamber portresi yiizeysel bilgilere dayanmaktaydi. Hz.
Peygamber’in biyografisinde yer alan birtakim bilgiler, Hristiyan yazarlarca,
onun Kitab-1 Mukaddes baglamindaki anlamiyla bir peygamber
olamayacagini temellendirmek i¢in kullanilmistir. Bu ¢ergevede o6zellikle
Bahira kissasindan hareketle Hz. Peygamber’in, gencliginde Hristiyan din
adamlanyla iligki icerisinde bulundugu ileri siirtilerek getirdigi dini mesajin
orijinal olarak ona nispet edilemeyecegi savunulmustur.3

Erken donem Hristiyan apolojilerinde, Hz. Peygamber’in niibiivvetini
reddetme konusunda ortaya konan argiimanlardan biri de onun 6nceki
peygamberlerde oldugu gibi mucizeler gostermemis olmasidir. Hristiyan
apolojistlerine gore Hz. Muhammed’e inanan insanlar, mucizeye dayali bir
delile dayanarak onun niibiivvetini kabul etmis degildir. Bilakis
peygamberlik icin delil sayillamayacak ¢esitli unsurlara dayanarak
niiblivvetini kabullenmislerdir. S6z konusu yazarlarca ényargili bir sekilde,
kili¢ zoru, zenginlik ve egemenlik istegi, asabiyet, kisisel tercih, ahlaka aykiri
hukuk sistemi ve hatta biiyii gibi unsurlar, insanlarin islam’1 kabul etmesini
izah etmek i¢in kullanilmistir.4

XIX. Yizyila kadar devam eden siirecte Hz. Peygamber'e yonelik bu
sert s0ylem hakim durumda olmustur. Bat1 ve Dogu Hristiyan geleneginden
pek cok teolog, Hz. Muhammed'in getirdigi dinin, Hristiyanligin heretik bir
kolu oldugu, onun seytanin kontroliinde olup, yalanci peygamber, deccal,
hatta politeist insanlarin taptigi gibi bir put oldugu seklinde sert iislupla
asilsiz, hakaret ve efsanevi bilgiler iceren iddialarda bulunmustur.>

2 bkz. Omer Faruk Harman, “Hiristiyanlarin Islim’a Bakis1”, Asrimizda Hiristiyan-
Miisliiman Miinasebetleri, Istanbul 1993, s. 99-102.

3bk. Sidney H. Griffith, “The Prophet Muhammad His Scripture and His Message According
to the Christian Apologies in Arabic and Syriac From the First Abbasid Century”, La Vie Du
Prophete Mahomet, Paris 1983,s.99, 131-132.

4 Griffith, “The Prophet Muhammad His Scripture and His Message...”, s. 140-143.

5 Omer Faruk Harman, “Hiristiyanlarin islam’a Bakis1”,s. 102-104.
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Ortacag boyunca Hristiyan diinyasindaki sert peygamber imajinin
onemli temsilcisi ve bu alginin en énemli kaynagini olusturan Yuhanna ed-
Dimeski'nin (John of Damascus 6. 134/7527) goriisleri esas alinarak bu
yaklasimin genel bir tasviri yapilacaktir.

1. Geleneksel Yaklasim: Yuhanna ed-Dimeski (John of Damascus)

Ortacag boyunca Hristiyanlarca Islam’a ve Hz. Peygamber’e yonelik
elestiri ve reddiye yazarlarinin en etkilisi kuskusuz dogu kilisesinin 6nemli
teolog ve azizlerinden biri kabul edilen Yuhanna ed-Dimegki’dir. Onun De
Haeresibus adli eserinin 100 ve 101. boliimii ile bir Miisliimanla Hristiyan
arasinda gegen bir tartismayi iceren Disputatio Saraceni et Christiani isimleri
eserleri Islamiyet ve Hz. Peygamber hakkindaki goriislerini ihtiva etmesi
bakimindan 6nem arz etmektedir.®

Yuhanna ed-Dimegki, islam ve Hz. Muhammed elestirisinde son derece
sert, 6nyargil ve diismanca bir tutum sergilemistir. O, Islam’1 Hristiyanhgin
heretik bir mezhebi ve Anti-Christ'in (Deccal) bir o6nciisii olarak
degerlendirmektedir. Yuhanna, Hz. Muhammed’i yalanci bir peygamber
olarak nitelemekte ve kendisinin yazdig: kitabi Allah tarafindan indirilmis
gibi gosterdigini ileri siirmiistiir. Ona gére Hz. ismail'in soyundan gelen
Araplar zamanla putperestlie sapmis, daha sonra ortaya ¢ikan Hz.
Muhammed ise Arylscii bir rahiple dostluk kurarak Eski ve Yeni Ahit'e
dayanmak suretiyle kendi mezhebini olusturmustur. O, Hz. Muhammed'’in
Logos ve Kutsal Ruh’un ilahiligini reddettigi i¢cin Arylis¢ii bir Hristiyan
oldugunu iddia eder. Onyargilardan hareket ederek Hz. Muhammed icin

“yalanci peygamber”, “ikiytlizlii”, “sehvetperest” gibi ifadeler kullanir.”

Yuhanna, Kur'an’da Hz. Isa’nin sahsiyeti, dogumu, faaliyetleri ve
carmih hadisesi hakkindaki bilgileri naklederek bunlar1 Hristiyan teolojisi
acisindan yanlis haberler olarak degerlendirir ve “giiliinecek sagmaliklar”
olarak niteler. Yine o, Musa’yla (a.s) baslayan siirecte tiim peygamberlerin
Isa Mesih’i miijdeledigini, onun Tanr’'min oglu ve Tanri oldugunu haber
verdigini, fakat Miislimanlarin peygamberinin boyle bir gelenekle irtibatinin
olmadigini ve peygamberlerce miijdelenmedigini ileri siirer. Zira ona gore
tanikligin olmadigi bir iddianin gegerliligi yoktur.8

6 Newman (ed.), The Early Christian-Muslim Dialogue A Collection of Documents From the
First Three Islamic Centuries, 632-900: Translations With Commentary, Hatfield 1993, s.
133-134; Casim Avci, I[sldm-Bizans [liskileri, istanbul: Klasik, 2003, s. 126-127; Leyla
Henecioglu, Yuhanna ed-Dimegski'nin Islam ve Hristiyanhk Arasindaki Iliskideki Yeri
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara 2002. John of Damascus’un hayati, Emeviler donemindeki gorevleri ve gortisleri
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Daniel ]. Sahas, John of Damascus on Islam: The Heresy of
the Ishmaelites, Leiden 1972.

7 John of Damascus, Writings, trans., by., Frederic H. Chase, New York, 1958, s. 153-163;
Sahas, John of Damascus on Islam, s. 68-74; Levent Oztiirk, Isldm Toplumunda
Hiristiyanlar, Istanbul: Iz Yayincilik, 1998, s. 265.

8 Gaudeul, Encounters&Clashes: Islam and Christianity in History, 11, 20-21.
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Ayrica Bahira olayi, evlilikleri vb. konularla Hz. Peygamber’in
hayatindan hareketle onun niibiivvetine yonelik elestiriler gelistirdigi
goriiliir. Bununla birlikte Yuhanna ed-Dimeski’nin hadis ve islam tarihi
konularindaki bilgisinin énemli 6lciide eksik oldugu kabul edilmektedir.?
Yuhanna’nin elestirilerinin hizla yayilan dine ve bu dinin dgretilerine karsi
kendi din miintesiplerini koruma amaci tasidigi goriiliir. Zira o, Kur’an’in ve
buna dayali olarak Miisliimanlarin Hristiyan teolojisine yonelik hulul, ittihad,
carmih, [sa’nin (a.s) sahsiyeti gibi elestirilerine cevap vermeye calisir. Bunda
da baz Islami kavram ve 6gretileri kullanir. Ornegin isa’nin (a.s) Allah’in
kelimesi ve ruhu olusunun onun yaratilmamis olduguna delil teskil ettigini
iddia eder. Yine Isa’nin (a.s) bir peygamber olarak tebcil edilmesini zikreder
ve boyle birinin kendisini Tanr1 oglu olarak nitelemesi halinde bunun
yalanlanamayacagim ileri siirer.10 Dolayisiyla o, islam’a ve peygamberine
yoOnelik biitiinciil bir teolojik anlama yerine kendi din miintesiplerini ikna
etmeye yonelik parcaci, apolojik ve saldirgan bir yontem izlemistir.

Ortodoks Kkilisesinin 6nemli teologlarindan biri kabul edilen Yuhanna
ed-Dimeski'nin, bu goriisleriyle Hristiyan diinyasinin islim ve Hz.
Muhammed imajin1 6nemli Ol¢lide etkiledigi anlasilmaktadir. Onun Hz.
Peygamber hakkinda hakarete varacak ifadeler kullanmasi ve niibiivvetinin
reddedilmesi gerektigine iliskin sdylemleri, dénemin dogmatik inang
yapisindan kaynaklanmis olmalidir. Zira onun diger Hristiyan gruplara karsi
da aym tutumu sergiledigi goriilir. Ornegin o, Tanr’min oglunun
bedenleserek yeryiiziine geldigini ve Tanr1 oldugunu kabul etmeyen herkesi
antichrist (deccal) olarak degerlendirir. Ayrica o, sadece Hz. Peygamber
hakkinda bu nitelemeyi yapmamis, monofizit akideyi reddeden diger
Hristiyan mezhep mensuplari hakkinda da kullanmistir.11

2.Ilimh Yaklasim: Patrik Timothy ve ibrahim Taberani (Abraham
of Tiberias)

Yukarida da deginildigi iizere ortagag boyunca Hristiyan diinyasinda
Hz. Peygamber tasavvuruna iliskin goriislerde iliml denilebilecek bir
yaklasim azda olsa mevcuttur. Bu yaklasima oOrnek olmak iizere iki
sahsiyetten bahsedilecek ve degerlendirilecektir. Bunlardan biri Nestlri
Patrigi 1. Timothy'dir (6. 208/823). Patrigin goriisleri glinlimiize onunla
Abbasi halifesi Mehdi (6. 169/785) arasinda miladi 781 veya 782 senesinde
gerceklesen diyalog metniyle ulagmistir. Soru cevap seklinde gerceklesen bu
diyalogda Hz. Peygamber’in niiblivveti temel konu olarak giindeme gelir.

Patrik Timothy Hz. Muhammed'in niibiivvetini kesin bir sekilde
reddetmekle birlikte O'nun sahsiyetine iliskin degerlendirmelerinde soz
konusu devirde mevcut Hristiyan geleneginin katilig1 goriilmez. Ona gore Hz.

9 Newman (ed.), The Early Christian-Muslim Dialogue, s. 133.
10 Gaudeul, Encounters&Clashes: Islam and Christianity in History, 11, 22-24.
11 Sahas, John of Damascus on Islam, s. 68-69.
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Muhammed, her tiirlii 6vgliye layik biridir. Biitiin peygamberler tek Tanr1'ya
inanca davet ettigi gibi o da Tanr’'min birligine insanlar1 ¢agirmistir. Bu
yluzden de O, peygamberlerin yolunda yiriimiistiir. Bununla birlikte
Timothy, cesitli yonlerden Hz. Peygamber’in niibiivvetine itiraz eder.
Hristiyan teologlarin tiimi gibi Timothy de Hz. Muhammed'in niibilivvetini
kabul etmemistir. Sadece insanlar i¢in bir din getirmek suretiyle iyi
faaliyetlerde bulundugunu kabul etmistir.12 Bununla birlikte ona gére Hz.
Muhammed, 6nceki peygamberler tarafindan miijdelenmedigi ve mucizeler
gostermedigi icin peygamber olarak nitelenmesi mimkiin degildir. Bu
bakimdan Hz. Muhammed'in Musa (a.s) ve Isa (a.s) gibi Tanrinin elcisi olmasi
diisiiniilemez.13 Patrik Timothy, Hz. Muhammed’i inkdr etme diisiincesini
Kitab-1 Mukaddes’ten bazi pasajlara dayandirir.14 Ozellikle Isa'nin yalanci
peygamber ve Mesihler ile miicadelesi ile alakal alintilar yapar (Mat. 24:11,
24; Mark. 13:22). 0, Isa’dan sonra herhangi bir peygamber ve Mesih'in ortaya
cikmasim kesin bir dille reddeder. Ona gore Isa'nin goge yiikselmesi ile
tekrar doniislii (parousia) arasinda tek bir peygamber gelecek olup o da
Ilya’dir.15

Patrik, peygamberligi geleneksel Hristiyanhgin Isa merkezli tarih
anlayis1 baglaminda degerlendirir. Buna gore niiblivvet Yahya'ya kadar
devam etmis olup (Mat. 11:13) isa Mesih’in gelmesiyle birlikte peygamberlik
sona ermistir. Ondan énceki biitiin peygamberler Isa’y1 haber vermistir. Isa
Mesih ise gelecege doniik olarak cennetin krallifindan s6z etmistir. Bu
anlamda onun mesajiyla 6nceki peygamberlerin getirdikleri biitiintiyle
kaldirilmis ve farklilasmistir.16

Patrik Timothy'nin yaklasimina benzer sekilde Hz. Peygamber’in
niibiivvetini sosyolojik olarak ac¢iklayan Hristiyan apolojistlerden biri Melki
rahip ibrahim et-Taberani’dir (Abraham of Tiberias). Taberaniye gére Hz.
Muhammed sadece bir siyasi kraldir. O, Yahudilere Hz. Muhammed’in 6nceki
kitaplarda zikredilmesi hakkinda sorulmasi durumunda onlarin bunu
siddetle reddedeceklerini vurgular. Ona gore Hz. Muhammed, Allah
tarafindan herhangi bir niiblivvet goreviyle gonderilmemistir. Kendisine
sadece krallik ve egemenlik bahsedilmistir. Taberani'ye gore krallik ve
egemenligin bahsedilmesi sebebiyle Allah ile Hz. Muhammed arasinda 6zel

12 Samir Khalil, “the Prophet Muhammad as Seen by Timothy I and Other Arab Christian
Authors”, Syrian Christians under Islam: The First Thousand Years, ed. David Thomas,
Leiden: Brill, 2001, s. 91-105.

13 bkz. Mingana, “The Apology of Timothy the Patriarch before the Caliph Mahdi”, Bulletin
of the John Rylands Library, Manchester 1928, vol. 12, no:1,”, s. 168-172, vd.; Lejla Demiri,
Muslim-Christian dialogue in the eight century: The nestorian patriarch Timothy I and the
Abbasid Caliph al-Mahdi, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Pontificia Universita
Gregoriana Facolta di Missiologia, Roma 2004, s. 51-54, vd.

14 bkz. Tek. 49:10; Dan. 9:24; Mat. 11:13.

15 Mingana, “The Apology of Timothy”, s. 191-195; Demiri, Muslim-Christian dialogue, s.
34-35.

16 Mingana, “The Apology of Timothy”, s. 174-175.
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bir iliski farz edilebilir. Bununla birlikte Allah’in bir kisiye iktidar ve zafer
vermesi onunla nebevi bir iletisimi oldugu anlamina gelmez. Bu durum,
Allah'in kafir veya putperest insanlara da diinyevi iktidar ve gii¢ vermek
suretiyle serefli kilmasi gibidir. Taberani, Miisliman alimlerce Tevrat'ta Hz.
Peygamber’in niibiivvetine delil olarak kullanilan Hz. Ismail’e yonelik
vaatlere temas ederek so6z konusu oOngoriilerin Hz. Muhammed’in
peygamberligine degil, diinyevi egemenligine isaret ettigini savunur. Ona
gore soz konusu iktidar ve egemenlik, Allah'in Hz. Ibrahim’e Hz. Ismail
konusundaki vaadinin gerceklesmesidir. Zira Tevrat'ta Allah, Ismail’i
miibarek kilacagi ve soyunu bereketlendirecegini vaat etmektedir. Taberani,
Bu vaadin nitbiivvetle iliskili olmadigin1 belirtmekle beraber Hz.
Muhammed’in diinyevi egemenligine yonelik bir vaat olarak degerlendirerek
onun misyonunun Tanri’'nin kurtulus planinin bir pargasi oldugunu kabul
etmektedir.1?

Teolojik tartismalarin oldugu erken donemde, Miislimanlarin siyasi
ve idari hakimiyetleri dolayisiyla o cografyada yasayan Patrik Timothy ve
Ibrahim Taberani gibi Hristiyan teologlarin, Hz. Muhammed ile Tanr
arasindaki iliskiyi agiklamak tlizere onun Tanri tarafindan desteklendigi
kanaatini ileri siirdiikleri gériiliir. Bu yaklasim, esasen islam diinyasinda
yasayan Hristiyanlarin, “Islam hak din degilse nasil bu kadar yayillma
gostermis ve bu basarilari elde etmistir?” sorusuna bulduklar1 bir cevap
niteligi tasimaktadir. Bu ¢ercevede Patrik Timothy ve Ibrahim Taberani gibi
Hristiyanlarin, Hz. Peygamber hakkinda “o peygamberlerin izinde
ylurimustiir’ seklindeki tanimlamalari, sadece diplomatik bir sézden ibaret
degildir. Aksine bu kimseler, Tanri'nin Hz. Muhammed'i destekledigini kabul
etmistir. Bununla birlikte onlara gore Hz. Muhammed sadece tek yonden
desteklenmis olup Tanr1 ile olan bu miinasebet, nebevi bir iliski degildir.18

Iliml olarak degerlendirilebilecek bu yaklasimin Hz. Peygamber'in
niiblivvetini kabul anlami tasimadig1 agiktir. Zira Onun faaliyetini sosyolojik
olarak basarili ve insanlara faydali bir hareket olarak degerlendirmek, vahye
dayali nebevi yoniinii yadsimak anlamina gelecektir. Dolayisiyla bu séylem
O'nun Allah'tan gelen bir vahiy dogrultusunda teblig faaliyetini
gerceklestiren bir peygamber olmadigi sonucunu dogurur.

Watt'a gore ortagag boyunca bu "¢arpitilmis” islam ve Hz. Muhammed
imajinin olusturulmasinda bir takim hususlardan hareket edilmektedir.
Bunlar, islam akidesinin celiskiler barindirdigi, islam'in kiligla yayildig: ve
siddet dini oldugu, Hz. Muhammed'in ahlaki zayifliklarinin bulundugu, sahte
bir din kurucusu ve seytanin bir temsilcisi oldugu iddialaridir. Tarafsiz hig
bir tarih¢inin kabul etmeyecegi bu c¢arpitmalarin Bati diinyasinda

17 Samir Khalil, “the Prophet Muhammed as Seen by Timothy I and other Arab Christian
Authors”, s. 78-79.

18 Samir Khalil, “the Prophet Muhammed as Seen by Timothy I and other Arab Christian
Authors”, s. 105-106.



Ortagagdan Giiniimiize Hristiyan Teologlarin Hz. Muhammed Tasavvuruna Bir Bakis

diizeltilmesi tiimiiyle miimkiin olmamistir. Dogu Hristiyanlif1 a¢isindan
bakildiginda bu tutum, Islam'a kars: bir savunma amaci giitmekteydi. Bati
Hristiyan diinyas! ise Ispanya ve Sicilya ile Akdeniz'in giiney kiyilarinda
ylksek bir kiiltiir ve askeri giice sahip Miisliiman toplumla karsilasmalariyla
bu dini giindemine almistir. Yine aslinda Hristiyanli§i savunma amaciyla
"carpitilmis” bir islam ve Hz. Muhammed imaj: tiretilmistir.19

B. Modern Dénemde Hristiyan Diinyasinda Hz. Muhammed
Tasavvuruna Bir Bakis

Cagdas doneme yaklasildiginda ortagagdaki iki yaklasimin daha
belirgin hale geldigini sdylemek miimkiindiir. Geleneksel Hristiyan
diistincesinde ve kilisede Hz. Muhammed imaji1 konusunda, ortacagdaki sert
ve niibiivvetinin acikca reddi seklindeki yaklasimin devam ettirildigi
goriilmektedir. Diger yandan daha olumlu tasavvurlarin belirgin hale
geldigini soylemek de miimkiindiir.20 Bu iki yaklasima genel bir bakis yapilip
degerlendirilecektir.

1. Geleneksel Yaklasim

XIX. yiizyilda 6zellikle II. Vatikan konsilinden sonraki siirecte Hristiyan
kiliselerin Islam ve Hz. Muhammed algisinda séylem bakimindan daha ihimli
bir yaklasimin varligina tanik olmaktayiz. Bununla birlikte gerek Kilisenin
tutumu gerekse Hristiyan ilahiyatcilarin genel yaklasiminda geleneksel
¢izginin korundugunu sdyleyebiliriz. Misyon ve politik iliskiler geregi bazi
soylemler hari¢ tutulursa?! Kilise'nin genel ¢izgisi de Hz. Peygamber'in
niibiivvetini reddetme seklinde olmustur. Zira kristolojik kurtulus inancina
gore yegane kurtulus kaynag isa Mesih'tir. Bu kurtulusa dayali bir tarih
okumasi1 olmaksizin kristoloji de s6z konusu olamaz. Dolayisiyla insanin

19 Montgomery Watt, Giiniimiizde Islam ve Hiristiyanlik, cev. Turan Kog, istanbul: iz
Yayincilik, 1991, s. 20-21.

20 Baz1 ¢agdas teologlarin Hz. Muhammed'in niibiivveti konusundaki goriisleri ve bunlara
iliskin bir degerlendirme i¢in bkz. Mahmut Aydin, "Cagdas Hiristiyan Diisiiniirlere Gore
Hz. Muhammed'in Peygamberligi", Diyanet IImf Dergi: Hz. Muhammed Ozel Sayisi, Ankara
2000, s. 271-296. Batida islam ve Hz. Muhammed algisinin genel bir tasviri ve
degerlendirmesi icin bkz. Senol Korkut, “Bat1 Diisiincesinde Islam ve Hz. Muhammed
{s.a.s.) Imaj1 (Genel Bir Okuma)”, M.U.LF.D, 34 (2008/1), s. 5-54. Yine Batida XX. Yiizyilda
Oryantalist calismalarda Hz. Peygamber imajina iliskin bir ¢alisma icin bkz. Ozcan Hidur,
"XX. Yiizy1l Oryantalist GCalismalarda Hz. Peygamber imaj1", [lam Arastirma Dergisi, c. 11],
sy. 2 (1998), s. 141-166.

21 Vatikan ve Ortodoks kilisesinin genel yaklasiminin disinda bazi lokal 1liml
yaklasimlarin varligina tanik olmaktayiz. Buna 6rnek olarak 1984 tarihinde Avrupa
Kiliseler Birligi'ne bagh Islam Komisyonunun aldigi kararlar1 verebiliriz. Buna gére
Hiristiyanlar Eski Ahit peygamberligine saygili olmak zorundadirlar. Bu gelenek tek
Tanriya ibadet etmeye ¢agirmaktadir. Hiristiyanlar Muhammed'i sahte bir peygamber
olarak tanimlamaktan vazge¢melidir. Onu Eski Ahit peygamberlik geleneginin bir pargasi
kabul etmelidir. Bununla birlikte bu tanimda sadece Muhammed'in dininin sinirlariiginde
olmalidir. Bu daha sonra sahiplenilmemis lokal bir deklarasyon olarak kalmistir.
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kurtulusu da Tanri'min  biricikk oglu olan Isa Mesih'e imanla
gerceklesmektedir.

Vatikan'in ruhani lideri Papa 16. Benedict, 2006 yilinda Almanya'da
yaptigl bir konusmada, ortagagdan itibaren gelen Hristiyan diinyasinin
geleneksel Hz. Muhammed algisiyla ortiisen agiklamalarda bulundu. Genel
olarak Islam'in akil dis1 oldugu, insanliga yeni bir sey getirmedigi ve kilic
zoruyla yayildig1 gibi mesnetsiz ezbere dayali iddialar dile getirdi. Papa'ya
gore Hristiyanlikta oldugu gibi Islam'da Tann ile akil arasinda ayrilmaz bir
bag yoktur. islam'in cihat prensibi akla da Tanriya da karsidir. O, "dinde
zorlama yoktur" prensibini de kendisine gére yorumlayarak, bunun Hz.
Muhammed'in glicten yoksun oldugu ve tehdit altinda bulundugu ilk
donemlere ait oldugunu iddia etti. Papa, Hz. Peygamber'e iliskin hakaret
iceren diisiincelerini Bizans imparatoru Manuel II Paleologos'un iranl bir
Islam bilginine sdyledigi su sozler ile destekledi: "Bana Muhammed'in
getirdigi yenilikleri goster... Sadece kotii ve insanlik dis1 seyler bulacaksin.
Tipki vaaz ettigi dinin kilig giicii ile yayilmasi emrini verdigi gibi... Dine davet
icin, siddet ve tehdit yerine, iyi konusma kapasitesi ve dogru akil yiiriitme
gerekir.."?2 Papanin konusmasindan Hz. Peygamber'in nebevi tebligini
dikkate almadan, isa Mesih sonrasi yeni hi¢ bir sey getirmedigi, getirdigi
dinin politik ve askeri gii¢ ile bu kadar yayildig, hatta O'nun siddet, bagnazlik
gibi kotiiliiklerin kaynagi oldugu diistincesini benimsedigi anlasilmaktadir.
Bu durum, Hristiyan kilisesi agisindan yeni bir durum da degildir. Orta ¢ag
boyunca mesnetsiz, sert, diismanca ve efsanelere dayali geleneksel Hz.
Muhammed algisinin bir devamini tegkil etmektedir.

Belgcikali Cizvit bir rahip olan Henri Lammens (6.1937) Hz.
Muhammed'e iliskin geleneksel Hristiyan tasavvurunu devam ettiren
teologlardan biridir. Eserleriyle sarkiyatciligin gelisimine dnemli katkilar
sunan ve kendisinden sonraki sarkiyatcilara etkisi olan Lammens, "L'age de
Mahomet et la chronologie de la sira" baslikli bir makaleyle siyer kitaplarina
elestiriler yoneltti. O, Hz. Muhammed'in hayatinin yeniden yazilmasi
gerektigini iddia etmis ve Coran et tradition adli eserini bu maksatla kaleme
almistir. Lammens, kitabini Misir'da bulundugu siralarda orada
yayinlatamamistir. Avrupa'da yayimlanan bu eser (Paris 1910) Hz.
Muhammed'e hakaret dolu bir kitap olarak degerlendirilmistir.23

Lammens, Islam, Beliefs and Institutions adl1 eserinde Hz. Peygamber'e
bir boliim ayirir ve O'nun hakkinda geleneksel Hristiyan iddialarini tekrarlar.
Lammens, Hz. Peygamber'in Mekke ve Medine hayatin1 aktardigi bu
boliimde, O'nun faaliyetlerinin vahiyle iliskisini ima edecek hig¢bir ifade

22pkz.http://www.renewamerica.com/columns/gaynor/060918;http://www.haberturk
.com/dunya/haber/161-papa-islamiyet-kotu-ve-insanlik-disi.
23 bkz. Ahmet Kavas, "Henri Lammens", DIA, XXVII, 98
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kullanmaz ve teblig unsurlarinin tiimiinii bir iddia olarak degerlendirir.24 O,
Hz. Muhammed'in hayatin1 ve tebligini 6n yargili bir sekilde ve siyasi
miilahazalarla degerlendirmistir. Hz. Peygamber'i "ikiytlizli", "sehvet
diiskiini”, Araplari ise korkak, yagmaci, yikimci ve kabaday1 kimseler olarak
tasvir eder. O, islam ve Hz. Peygamber'e diismanlik ve saldir1 hedefiyle
akademik oOl¢li ve yontemleri hice sayabilmektedir. Eserinde sadece Hz.
Peygamber ve ailesiyle ilgili olumsuz iddialara yer vermektedir. Bu baglamda
on yargiyla hareket ettiginden kaynaklardaki bilgileri de tahrif etmekte
sakinca gérmemekte ve bu yontemle elde ettigi hatali verileri biiyiik
neticeler olarak sunmaktadir.25

Lammens'in iyi bir Arap dili bilgisine sahip olmasina ragmen Islam'a,
onun peygamberine ve ¢6liin korkak, palavraci, soyguncu ve yikici kimseleri
olarak tasvir ettigi Araplara olan asir1 kini dolayisiyla tarihi verileri hatali ve
carpitarak kullandigi belirtilir. Bu baglamda o, Goldziher'in baslattig
yontemi devam ettirmis ve 19. yiizyilda Kitab-1 Mukaddes'e uygulanan tenkit
metodunu dl¢iistizce kullanmistir. Hz. Muhammed ve ailesi hakkinda pek cok
olumsuz anlatim hususunda oryantalist diinyaya malzeme temin etmistir.
Asin tarafgirligi ve dolayisiyla ulastigl neticelerin hatali olusu sebebiyle
oryantalistlerden dahi ¢ok sert elestirilere maruz kalmistir.2é

Goriildigl tizere 19 ve 20. yiizyillda Hz. Muhammed imajina yonelik
olumlu gelismelerin yan1 sira geleneksel Hristiyan tasavvuru devam
ettirilmistir. Kilisenin tavr1 bdyle oldugu gibi oryantalist teolog ve
diisiiniirlerin yaklasimlar: da geleneksel ¢izgiyi korumustur. Bu anlamda Hz.
Muhammed, geleneksel Hristiyan teolojisi ve Hristiyan tarih okumasi
cercevesinde degerlendirilmistir. Dolayisiyla bodyle bir tasavvur O’nun
nebevi 6zelliklerinin reddini gerektirmektedir. Geleneksel yaklasima yonelik
bu 6rneklemeden sonra 1liml yaklasimin bir degerlendirmesi yapilacaktir.

2. IIhmh Yaklasim

XIX. Yiizyilda geleneksel Hristiyan diisiincesindeki Hz. Muhammed
imajinin yani1 sira ortacagda da niiveleri bulunan daha ilimh olarak
isimlendirilebilecek bir yaklasimin iyice belirgin hale geldigi gériilmektedir.
Bircok Hristiyan teolog ve diisiiniir Hz. Muhammed'in peygamberligini ve
getirdigi ilkeleri takdir ederek onun samimiyetini ve tarihl 6nemini
vurgulamaya baglamistir. Hatta tam Islami anlamda niibiivvet olmasa da
peygamberligine iliskin bazi imalarda bulunmuslardir. Ornegin Thomas

24 Henri Lammens, Islam, Beliefs and Institutions, ¢ev. E. Denison Ross, London, 1929, s.
24-36.

25 Ozcan Hidir, "XX. Yiizy1l Oryantalist Calismalarda Hz. Peygamber imaj1", s. 145; Jabal
Muhammed Buaben, Image of the Prophet Muhammad in the West, a Study of Muir,
Margoliouth and Watt, Leicester, 1996, s. 134-135.

26 Maxime Rodinson, "Hz. Muhammed'le ilgili Arastirmalarin Bilancosu", ¢cev. Abdullah
Aydinli, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 12 (2005), s. 162-163.
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Carlyle ve Roben Zeahner Hz. Muhammed'in tarihi sahsiyetini 6verek onun
Eski Ahit peygamberleri ile benzerligine vurgu yapmislardir.27

Ozellikle II. Vatikan konsili ile baslayan Hristiyan-Miisliiman diyalogu
slirecinde bazi teolog ve diisiiniirlerin, Hz. Muhammed ve faaliyetlerine
iliskin 1limli bir séylem gelistirdikleri goriiliir. 1. Vatikan konsilinde kabul
edilen islam ile ilgili karar, kurtulusun Miisliimanlar1 da kusatacagini ima
etmektedir. Yine bu konsilde Miisliimanlar ibrahim (a.s) gibi tek Tanr'ya
tapan, ahirete iman eden, ahlaki hayata dnem verip gesitli ibadetlerle Tanr1'y1
ylcelten kimseler olarak tasvir eder. Bunun yani sira bu siirecteki diyalog
toplantilarinda bazi din adami ve teologlarin Hz. Muhammed'in sahsiyet ve
tebligine y6nelik olumlu degerlendirmelerine tanik olunmaya baslanmistir.
Buna gére Hz. Muhammed'e yonelik sert ve koétiileyici sdylemin tarihi ve dini
gercekleri yok saymanin yani sira diyalog siirecinde Miisliimanlara saygi
gostermemek anlamina geldigi vurgulanmistir. Yine bu meyanda Hz.
Peygambere iliskin olarak Eski Ahit peygamberligi dile getirilmis ve O'nun
bu gelenegin bir temsilcisi olarak kabul edilebilecegi belirtilmistir. Bunun
yani sira Hz. Muhammed'i Musa (a.s), isa (a.s), Buda, Konfii¢yiis gibi diinya
tarihinde iyilik 6nderlerinden biri olarak degerlendiren, ayrica O'nu Isa (a.s)
ile karsilastirarak her ikisinin de ayni peygamber geleneginden geldigini
vurgulayan disiintirlere rastlanmaktadir.28

Ilml1 yaklasim olarak degerlendirebilecegimiz Hz. Peygamber
tasavvuruna iliskin bu yaklasimda esas irdelenmesi gereken nokta olarak s6z
konusu teolog veya diisliniirlerin O'nu Allah’in génderdigi bir hidayet elgisi
olarak kabul edip etmedikleridir. Tarihi ve sosyolojik olarak énemli bir adim
ve lyimser bir degerlendirmeyle daha bariscil bir diinyay1 hedeflese de bu
yaklasimin teolojik olarak Hz. Muhammed’i Allah’in génderdigi ve vahiy alan
bir peygamber olarak kabul ettigini sdylemek miimkiin gériinmemektedir.
Zira bu yaklasim Hz. Peygamber'i basarili bir lider, davetci veya samimi bir
iyiliksever olarak tanimlasa da O'nun ildhl bir goérevlendirmeyle tiim
insanhga gonderilmis bir peygamber oldugunu kabul etmemektedir. Ornegin
Hz. Peygamber'in hayatina dair bir eser kaleme alan Edward Sell, O'nun
tarihi bakimdan yaptiklarini degerlendirme sonucunda ¢ok basarili bir Arap
lideri, Allah'a iman konusunda pek c¢ok c¢alismasi olan biri olarak
tanimlanabilecegini sdyler. Bununla birlikte ona goére Hz. Muhammed'in
biitiin bu basarilarina ragmen, ilahi olarak rehberlik edilmis, biitiin insanlik
icin hakikat ve hidayet dini ile gonderilmis bir peygamber olarak
degerlendirilmesi miimkiin degildir. Bu sebeple de Allah tarafindan
gonderilmis bir el¢i degildir.29

27 Aydin, "Cagdas Hiristiyan Disiiniirlere Gére Hz. Muhammed'in Peygamberligi", s. 273-
274.

28 bkz. Aydin, "Cagdas Hiristiyan Diisiliniirlere Gére Hz. Muhammed'in Peygamberligi", s.
275-276.

29 Edward Sell, The Life of Mohammad, London: The Christian Literature Society for India,
1913, s.231-232.
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20.ylzyilda Hz. Muhammed tasavvuru konusunda ilimli yaklasimin en
onemli temsilcisi olarak Montgomery Watt't zikretmemiz gerekir. Watt,
Islam ve Hz. Peygamber hakkinda objektif denilebilecek calismalar kaleme
almis bir batili bilim adamidir. Bu baglamda Bati diinyasinda Hz. Muhammed
imajina yonelik 6nyargili ve diismanca yaklasimin sona ermesinde dnemli bir
rol oynamistir.

Watt, dncelikle ortacag boyunca ve daha sonralar1 Batili teolog ve
oryantalistlerin Hz. Muhammed algisini elestirir. Bu imajin subjektif, asir1 ve
insafsiz oldugunu dile getirir.3° Ona gére bdyle bir islam ve Hz. Muhammed
algisinin sebebi Hristiyanlarin yeni dine karsi bir savunma refleksiydi. Dogu
Hristiyanhg islam’la karsilastiginda onu Hristiyanhigin sapkin bir mezhebi
olarak degerlendirmis, daha sonralar yeni dine dair bilgileri artinca onun
ogreti ve iddialarina karsi cevap bulmak zorunda kalmistir. Bu durum Islam
yonetimleri altinda azinlik olarak yasayan bir¢ok Hristiyan cemaati i¢in bir
gereklilikti. Bat1 Hristiyanhgi da 6zellikle Ispanya’nin fethinden sonra bu
bolgede ve Akdenizin kiyilarinda kiiltiir ve askeri bakimindan kendilerinden
¢ok iistiin olan bu diismaninin farkina vardi. Ozellikle Hagh seferleriyle
karsilastiklar1 bu dine karsi savunma amaciyla daha fazla bilgiye ihtiya¢
duyuldu. Fakat Kur’an ve islam’a dair kitaplarla tanigmalarina ragmen islam
ve Hz. Muhammed algis1 yine de ¢arpitilmis bir imajdi. Watt’'a gére bu
kiilttirel asagilik duygusundan kaynaklanmis bir savunma psikolojisiydi.
Boylelikle Islami akidenin hakikatin ¢arptirildig1 bir inang sistemi oldugu,
siddet dini, Hz. Peygamber’e iliskin ahlaki zaaflar iddias1 ve onun seytanin bir
temsilcisi oldugu seklindeki soylemler gelistirilmistir. Ona gore tarafsiz bir
bilim adami asla boyle iddialar1 kabul etmez. Fakat son yiizyillda bunun
diizeltilmesine yoOnelik c¢alismalara ragmen bu alginin biitiiniiyle
diizeltildigini s6ylemek zordur.3?

Watt, ortacag boyunca ve giiniimtizde de tesiri bulunan bu ¢arpitilmis
Hz. Muhammed imajinin diizeltilmesi gerektigi kanaatindedir. Bu anlamda
ona gore sadece tarihl ve sosyolojik olarak bir takim olumlu ifadeler
kullanmak ve O’nun basarily, iyi bir lider ve asker olarak tanimlanmasi
yetersiz kalmaktadir. Watt, Hz. Muhammed'in tanimlanmasi hususunda
teolojik perspektifin de dikkate alinmasi gerektigini zira O'nun tarihi
bakimdan etkin ve evrensel bir dini hareketin kurucusu oldugunu vurgular.
Bu noktada Watt agisindan temel soru Hz. Muhammed'in bir peygamber
olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegidir. Oncelikle sunu belirtmek
gerekir ki onun tanimlamasina gére peygamber, yaraticl bir hayal giiciine
sahip olup, bunu cesitli duyusal formlarla evrensel bir sekilde ifade
etmektedir. Peygamberler kendi zamani ve nesillerine yonelik olarak insan
tecriibesinin merkezi ve derin hususlarla iliskili diistinceler agiklarlar. Biiytik

30 Watt, Introduction to the Qur'an, Edinburg: Edinburg University Press, 1971, s. 17 vd.
31 Watt, Giiniimiizde Islam ve Hiristiyanlik, s. 20-21.
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bir peygamberin en temel 6zelligi, diisiincelerinin hitap ettigi kimselerde
derin bir etki yaratmasidir.32

Watt, niiblivvet gelenegini degerlendirdiginde genellikle Hz.
Peygamber’in niiblivvetiyle Eski Ahit gelenegini karsilastirir. Zira o, Kitab-1
Mukaddes metinlerinden de pasajlar aktararak bu iki gelenegin benzerligini
vurgulamaya ¢alismistir. Bu baglamda Ona gore gecmis peygamberlikte de
Hz. Muhammed’'in niibiivvetinde de elgilik Tann tarafindan verilir. Bu
konuda peygamberin bir fonksiyonu yoktur. Yine Hristiyanlar acisindan Hz.
Muhammed’in getirdigi mesajin kendi hususi sartlar1 icerisinde yasayan
cagdaslarina yonelik oldugu daha kabul edilebilirdir. Nitekim Eski Ahit
peygamberleri de kendi doénemlerinde krallarina politik 6glitler
vermislerdir. Yine ona gore vahyin gelis sekilleri, vahiy meleginin
peygamberle konusmasi gibi hususlarda islam niibiivvet anlayisiyla Eski Ahit
diistincesinde paralellikler bulunmaktadir. 33

Watt, bu peygamberlik anlayisi cercevesinde Hz. Muhammed'in
niiblivvetini degerlendirir. Ona gére Hz. Muhammed yaratic1 hayal giicii
derinlemesine ¢alisan, getirmis oldugu din hem kendi déneminde hem de
kendisinden sonra etkili olsun diye insan varolusunun temel problemleri
hususunda gecerli diislinceler lireten bir kimseydi. Onun teblig ettigi bu
Ogretiler sadece kendi iginde dogru ve hakikat olmayip ayni zamanda
Allah'in yardimiyla ona iman eden insanlara 6nceki dinlerinden daha iyi bir
din sunmustur.34 Bu ifadelerden Watt'in peygamberlik anlayisina uygun bir
sekilde Hz. Muhammed'in niibiivvetini degerlendirdigi anlasilmaktadir.

Peygamberlik tartismasinda vahiy temel bir unsur teskil etmekte ve
vahyin kaynaginin tespit edilmesi niibiivveti kabul etmede temel bir rol
oynamaktadir. Watt, vahyi genel anlamiyla Tanriyla iletisim olarak agiklar.
Ona gore Kur’an, bir sekilde ilahi bir inisiyatifle Hz. Muhammed’e indirilen
vahyi ifade etmektedir. Watt, Hz. Muhammed’in vahiy alisin1 yukarida da
belirtildigi gibi Kutsal Ruh’'un devaml bir faaliyetine bagladig1 gibi ikinci
olarak Jung nazariyesinden hareketle bilingaltindan suura akma olarak da
aciklamistir. O, bu teorilerle islAmi vahiy anlayisi biitiinlestirme yoluna
giderek Tanrr’'nin vahyin sézlerini melek araciliiyla peygamberin suuraltina
yerlestirmesinin imkanini dile getirir. Sonug olarak Watt, Hz. Muhammed'in
vahiy alisina dair su ii¢ unsurun varligini ifade eder. Hz. Muhammed'’in
zihninde bulunan sézler, O'nun kendi diisiincelerini bunlara karistirmamasi
ve bu sozlerin Allah’tan geldigine dair kesin bir inancinin bulunmasi.3>

32 Watt, Muhammad, Prophet and Stateman, s. 237-238

33 hkz. Watt, Giiniimtizde Islam ve Hiristiyanlik, s. 91-97.

3¢ Watt, Muhammad, Prophet and Stateman, s. 240.

35 Watt, Islamic Revelation in the Modern World, Edinburg: Edinburg University Press,
1970, s. 13-16; Montgomery Watt'in vahiy ve niibiivvet anlayisina dair ayrintili bilgi i¢in
ayrica bkz. Mustafa Alc, W.Montgomery Watt'da Vahiy ve Niibiivvet Anlayisi,
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Watt'in kendi vahiy anlayisi ¢ercevesinde Hz. Peygamber’in vahiy alisini
degerlendirdigi gorilmektedir. Ayrica o, bu konuda Hz. Peygamber’in
inancindan s6z etmekte dolayisiyla siibjektif anlamda O’nun kendisine gelen
sOzlerin Allah’tan olduguna inandigini ima etmektedir.

Watt, yine bir diger eserinde Kitab-1 Mukaddes metinleri ve islam
acisindan niiblivvetin genel bir karsilastirmasini yaptiktan sonra Hz.
Muhammed'in peygamberligini tarihi ve sosyolojik bakimdan degerlendirir.
Ona gore Hz. Muhammed tarihi a¢idan bakildiginda peygamberligini iddia
etmis ve cagdaslarina bunu teblig etmistir. Getirdigi 6gretilerden hareketle o
giin sayilari yiiz binlere bugiin ise milyonlara ulasan ve Allah'a kulluk eden
bir iimmet olusmustur. Hayat bu toplum icin genel olarak tatmin edici
olmustur. Bu toplumda bir¢ok kadin ve erkek ulvi derecelere erismis ve
sayisiz siradan insan zor sartlarda iyi ve orta halli mutlu bir hayat siirmeyi
basarmistir. Biitiin bu hususlar, Kur'an'da sunulan hakikatin dogru ve
Allah'tan oldugu sonucuna iletmektedir. Dolayisiyla Hz. Muhammed de
gercek bir peygamberdir.3¢ Burada da Watt'in Hz. Muhammed’in niibiivveti
konusunda tarihi gercekligi vurguladigi goriiliir. Zira onun peygamberlik
anlayisinda birinin peygamber olarak nitelenmesi i¢in tebliginin kendi
déneminde ve sonrakilerde derin bir etki yaratmis olmasi gerekir. Yani tarihi
gercekligin bunu onaylamis olmasi gerekir. Teolojik olarak peygamberlik
niteligi olmayan birinin bu etkiyi meydana getirmesi miimkiin degildir. Ona
gore Hz. Muhammed tarihi ve sosyolojik olarak bu derin etkiyi meydana
getirmis oldugundan peygamber olarak nitelenmelidir.

Yine Watt, Hz. Peygamber'in Mekke hayatini konu edindigi eserinde
O'nun gercek bir peygamber oldugu kanaatini ifade eder. Ona goére Hz.
Muhammed, kendisine vahiy olarak gelen seylerin, kendi bilingli bir
diisiincesinin iirtinii olmadig1 konusunda samimidir. Hz. Muhammed gercek
bir peygamberdir. Hristiyanlar, "onlarin meyvelerinden sen onlar1 tanirsin"
ilkesine gore bunu kabul etmeleri gerekir. Zira asirlardir pek ¢cok diiriist ve
Tanr dostu kimseler yetistirmistir. Dolayisiyla O, bir peygamberse "Kutsal
Ruh peygamberler aracilifiyla konusur” ilkesine gore Hristiyanlar acisindan
Kur'an'in ilahi kaynakli oldugu kabul edilebilir.37

Watt'in Hz. Muhammed'i ger¢ek bir peygamber olarak degerlendirdigi
bu goriisleriyle Hristiyan diinyasinin Hz. Muhammed tasavvurunda énemli
bir agilim yaptigin1 soéyleyebiliriz. Onun bu goriisleri Hristiyanlar1 Hz.
Muhammed'in peygamberligini kabul etmeye tesvik edici olmustur. Onun bu
goriislerinin Islam ilim diinyasinda da énemli bir yanki bulduguna tanik
olmaktayiz. Bununla birlikte irdelenmesi gereken husus, Watt'in Hz.
Muhammed'in niiblivvetine iliskin diisiincesinde peygamber anlayisinin,

(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul 1995.

36 Watt, Giiniimiizde Islam ve Hiristiyanlik, s. 99.

37 Watt, Muhammed's Mecca, Edinburgh: Edinburgh University, 1988, s. 1
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Islam niibiivvet teorisiyle ne kadar értiistiigii hususudur. Bu baglamda
Watt'in Hz. Muhammed’i niteledigi peygamberlikle Kur’an’in insanlik
tarihiyle baslayan ve son ilahi elci ile son bulan bir siire¢ olarak zikrettigi
niibiivvet miiessesesinin ayni seyleri ifade etmedigi anlasilmaktadir. Zira
Kur’an, nebevi gelenegi onaylamak ve onun bir devami oldugunu kabul
etmekle birlikte Kitab-1 Mukaddes’'te peygamberlikle iliskili tahrif edilmis
bir¢ok inanci tashih etmektedir.

Watt, Hz. Muhammed’'in nasil bir peygamber olduguna dair
disiincesini O'nun Eski Ahit peygamberleri gibi oldugunu belirtmekle
aciklar. Ona gore Hz. Muhammed, Allah'in hakikati insanlara iletmek iizere
gonderdigi bir peygamberdir. O, Tanr1 tanimazlara Tanriy1 bildirmek iizere
gonderilmis Eski Ahit peygamberleri gibi bir peygamberdir.38

Bu ifadelerden anlasildigi kadariyla Watt, Hz. Muhammed'i Eski Ahit
peygamberleriyle mukayese edilebilir oldugunu dile getirmektedir. Nitekim
yukarida da temas edildigi ilizere niibiivvet anlayisini ortaya koyarken
gecmis peygamberlikle Islam niibiivvet diisiincesini értiistiirmeye cahgir.
Burada dikkat cekmemiz gereken husus, Eski Ahit niibiivvet anlayisiyla Islam
niibiivvet diisiincesinin farkli olusudur. Zira Eski Ahit peygamber
tasavvurunda Islam peygamberlik inanci bakimindan kabul edilemez olan
inanca ve ahlaka dair baz nitelemelerin oldugu bilinen bir durumdur.
Nitekim Watt da Hz. Muhammed'in Eski Ahit peygamberleri gibi oldugunu
belirtirken, Haggay ve Zekarya'nin Zerubabel'in Mesih oldugunu
diisiinmelerinde hata yaptiklar1 gibi hata olgusunun g6z ardi etmedigini
vurgular.3? Dolayisiyla Watt'in Hz. Muhammed'i peygamber kabul ettigine
dair bilgi, bu hususlarla birlikte degerlendirilmelidir. Sanki Islam niibiivvet
anlayisi cercevesinde Hz. Peygamber'in kendisinden dnceki biitiin dinleri
nesheden ve son dini teblig eden evrensel bir nebi olarak kabul ettigi
seklinde bir alginin gercgeklerle 6rtiismedigini belirtmemiz gerekir.

Yine Watt, Hz. Muhammed'in vahiy olarak degerlendirdigi hususlarda
onun samimiyetinden s6z etmektedir. Bu ifade de acgik bir sekilde onun
niibiivvetini kabulii anlamina gelmemektedir. Zira bu agiklama Hz.
Muhammed, iddiasinda samimi olmakla birlikte ger¢ekte vahiy almamis
olabilecegi ihtimalini tasimaktadir. Ayrica yukarida da belirtildigi tizere iki
dinin vahiy anlayisinda temelde farklilik s6z konusudur. Nitekim Watt, Hz.
Muhammed'in Kutsal Ruh aracilifiyla vahye muhatap olmus oldugunu
belirtir ve bunu "Kutsal Ruh peygamberler araciligiyla konusur" seklindeki
Hristiyan ilkesiyle iliskilendirir. Bu, onun Hz. Muhammed'in peygamberligini
de bu ¢ergevede degerlendirdigi imasini tasir. Zira Hristiyan teolojisine gore
Kutsal Ruh peygamberler araciligiyla insanlarla iletisim kurar. Nitekim Yeni
Ahit metinlerine gére Kutsal Ruh, isa Mesih sonrasinda peygamber olarak

38 Watt, "Ultimate Vision and Ultimate Truth", Ultimate Visions: Reflections on the Religions
We Choose, Oxford: Oneworld, 1995, s. 280-288
39 Watt, "Muhammad as the Founder of Islam", Studies Missionalia, 33 (1984), s. 249.
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nitelendirilen bircok kimseyle iletisime gectigi gibi geleneksel Hristiyanliga
gore Papalar, azizler ve diger bazi din adamlariyla da iletisime
gecmektedir.40 Bu diisiincenin Islam niibiivvet inanciyla bagdasmadig ve Hz.
Peygamber'in konumunu diisiirme anlamina geldigi agiktir.

Sonug

Hristiyan apolojistlerin, Hz. Muhammed'in niiblivvetine geleneksel
Hristiyanligin inang ve 6n kabullerinden hareket ederek itiraz gelistirdikleri
anlagilmaktadir. Isa Mesih merkezli bir tarih anlayis1 dogrultusunda Eski
Ahit niibiivvet gelenegi, Mesih donemine bir hazirlik olarak degerlendirilir.
Hz. Muhammed konusundaki yaklasimlar da ayni sekilde Mesih merkezli
Hristiyan teolojisi ve tarih anlayisindan hareket etmektedir. Buna gore
Tanrr'nin bedenlesmis hali olarak isa, diinyaya gelmek suretiyle kurtulusu
baslatmis ve ikinci gelisiyle bunu tamamlayacaktir. isa Mesih, yegane
kurtulus kaynagidir. Bu baglamda Hristiyan teolojisi agisindan Hz.
Muhammed’in ve teblig ettigi dinin Allah tarafindan génderilmis olmasi s6z
konusu olamaz. Dolayisiyla Hz. Peygamber’in reddedilmesinde ve gergek bir
peygamber olmadiginin ileri siirtilmesinde s6z konusu Mesih merkezli din
anlayisindan hareket edildigi anlasilmaktadir. Bu bakimdan ortacagdan
giinlimiize geleneksel Hristiyan teolojisine gore hareket edenler, Hz.
Muhammed’in Tanriyla olan iliskisini reddetmis, 6gretilerinin ve tebliginin
kendisi tarafindan kurgulandigini iddia etmislerdir.

Gerek ortacagda gerekse modern dénemde Hristiyan diisiiniir ve
teologlarin Hz. Peygamber algisinin iki yonde gelistigi gorulir. Bunlarin ilki
sert, dismanca ve hakaret iceren yaklasimdir. Geleneksel Hristiyan
tasavvuru da bu sekilde gelismistir. Bu algi, fenomonolojik bir yaklasim
olmayip tarihi verileri de dikkate almaz. Bu baglamda bir¢ok Hristiyan
teolog, Hz. Muhammed'e iliskin Miisliimanlarca sahih kabul edilen metinlere
miiracaat etmeksizin, ortagag boyunca soylenegelen efsanevi bilgilere
dayanarak bir algi olusturmustur. Bu yaklasimin temel o6zelligi Hz.
Peygamberin hayatindan, ya tarihsel sartlar geregi meydana gelen veya
sahih olmayan rivayetle nakledilen bir takim olaylar1 dikkate alarak
degerlendirmede bulunmasidir. Bu bakimdan Hz. Peygamber'in hayatina ve
nebevi faaliyetlerine biitiinciil bir bakis yapamamakta, dolayisiyla ilmi
neticelere ulasamamaktadir.

[liml olarak degerlendirdigimiz ikinci yaklasima gelince bu, iislup ve
yontem bakimindan ortacag boyunca devam eden Hz. Muhammed algisinda
biiylik bir degisim yaratmistir. Din miintesipleri arasindaki iliskilerin
cesitlendigi bir doneme daha uygun olan bu yaklasimda ayni zamanda daha
bilimsel bir yontem kullanilmistir. Yine inanclara daha saygili, hakaret

40 Watt'in Hz. Peygamber tasavvuruna iliskin goriislerinin ayrintili degerlendirmesi igin
bkz. Aydin, "Cagdas Hiristiyan Diisliniirlere Gére Hz. Muhammed'in Peygamberligi", s.
278-285.
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icermeyen bir sOylemi ifade etmektedir. Bundan dolayr Miisliimanlar
arasinda onemli 6l¢lide yanki bulmaktadir. Bununla birlikte bu yaklasima
iliskin dikkat cekilmesi gereken husus, bu yontemi benimseyen teologlarin
mutlak bir sekilde Hz. Muhammed'in peygamberligini kabul ettigi seklindeki
alginin gergeklerle bagdasmadigidir. Zira iki dinin niibiivvet anlayisinda
onemli olciide farkliliklar bulundugu gibi ¢cogu zaman s6z konusu teologun
niibiivvet anlayisiyla Islam niibiivvet anlayis1 arasinda da celigkiler
bulunmaktadir. Bu baglamda Hz. Muhammed'in peygamberligine iliskin bazi
soylemler, ya Eski Ahit niiblivvet anlayisindaki veya teologun kendi
anlayisindaki bir peygambere karsilik gelmektedir. Dolayisiyla sanki islam'in
ongordigi sekliyle onceki sahih nebevi gelenegin devam ettiricisi ve son
halkasi olarak Hz. Muhammed'in kabul edildigi seklindeki bir alg1 gerceklerle
ortiismemektedir. Yine Hz. Peygamber'in nebevi faaliyetlerini sosyal ve
siyasal bir basari olarak kabul edip onu bu baglamda basarili bir lider olarak
degerlendirmek, vahiyle irtibatinin kesilmesi ve nebevi hidayetinin g6z ardi
edilmesi anlamina gelmektedir. Bu ise O'nun niibiivveti hususunda
indirgemeci bir yaklagimdir.
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