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UNIVERSITE OGRENCILERININ
CEVREYE YONELIK TUTUMLARI

Saliha ALTIPARMAK
Celal Bayar Universitesi Saghk Yiiksekokulu

Ozet: Arastirmanin amaci, iiniversite dgrencilerinin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlarini ve etki-
leyen etmenleri saptamaktir. Gereg-Yontem: Celal Bayar Universitesi’nin Saghk Yiiksek Okulu,
Uygulamali Bilimler Yiiksek Okulu, Beden Egitimi ve Spor Yiiksek Okulu ve Fen Edebiyat Fakiil-
tesinde okuyan birinci ve dordiincii sinif 6grencileri ¢alismanin evrenini olusturmustur (n= 1222).
Caligsmaya arastirmaya katilmay1 kabul eden 6grenciler alinmistir (n=1129; katilim yiizdesi %92.3).
Tanimlayici olarak yapilan bu ¢aligmada veriler, arastirmacilar tarafindan hazirlanan “Kisisel Bilgi
Formu” ve dgrencilerin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlarini 6lgmek amaciyla Berberoglu ve To-
sunoglu (1995) tarafindan tiniversite 6grencilerinin ¢evresel tutumlarini belirlemek amaciyla gelis-
tirilmis 21 maddeli “Cevresel Tutum Olgegi” kullanilarak toplanmustir. Formlar &grencilere arastir-
macilarin gézetiminde, anketin amaci ve gereklerini belirten bir 6n bilgilendirme yapildiktan sonra
uygulanmigtir. Veriler, SPSS programinda, Cronbach Alpha, yiizdelik, ortalama, standart sapma,
Mann Whitney U, Kruskal Wallis analizleri kullanilarak degerlendirilmistir. Bulgular: Aragtirmaya
katilanlarin %60.1°i kiz 6grencilerden %39.9’u erkek &grencilerden olusmaktadir. Ogrencilerin yas
ortalamast ise 21.3+2.3 (17-34). Ogrencilerin %88.81 gevre ile ilgili konulara duyarli oldugunu be-
lirtmesine karsin, %95.2°unun herhangi bir ¢evre kurulusunun ¢evre ile ilgili etkinliklerine katilma-
digin1 bildirmistir. Analizler KIZ 6grencilerin ¢evresel davranis ve tutumlarinin erkek 6grencilere
gore daha olumlu oldugunu géstermistir. Cevre ile ilgili egitim alanlarin ¢evre tutumlarinin daha
yiiksek oldugu belirlendi. Sonug: Sonug olarak, duyarli olmasi beklenen bir toplum kesiminin ko-
nuya yeterli ilgiyi gostermedigi, farkindalik ve duyarliliklarin yetersiz oldugu goériilmistiir. Egitim,
¢evre tutumunu pozitif yonde etkileyen dnemli bir durumdur.

Anahtar Kelimeler: Cevre, ¢cevreye tutum, liniversite dgrencisi

UNIVERSITY STUDENTS’ ATTITUDES
TOWARDS ENVIRONMENTAL

Abstract: The purpose of this study was to determine university students’ attitudes towards envi-
ronmental problems and the influence of socio-demographic characteristics on it. Material-Method:
The present descriptive study was carried out at the Celal Bayar University School of Health, Scho-
ol of Physical Education and Sports, School of Applied Sciences, Faculty of Science and Letters
(N=1122). A total of 1129 students, who have enrolled in first and fourth grades were surveyed by
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a questionnaire form (the percentage of research: %92.3). Datas in this study which performed as
descriptive were collected by using “Personal Information Form” and students’ attitudes towards
environmental issues in order to measure the “Environmental Attitude Scale” which prepared by re-
searchers. Forms have been applied to students under the supervision of researchers by indicating the
purpose of the survey after a pre-informing. Datas were evaluated by using Cronbach Alpha, percen-
tage, mean, standard deviation, Mann Whitney U, Kruskal-Wallis analysis in SPSS. Results: 39.9
% of the participating students are male students, 60.1 % of them are female students. The average
age of students ranged from 21.3+2.3 (17-34). Although 88.8% of the students have stated that they
were sensitive to environmental issues, 95.2% of them have not participitated to an activity about
environmental issues. The results based on the mean values showed that female students’ behaviors
and attitudes for environment were more positive although male students’ environmental knowledge
was found better. The students who had environmental courses before had more positive environ-
mental behaviours. Conclusion: We should pay the effort to render them more knowledgeable about
environmental problems at local and global level before their graduation. Education is an important

condition affecting a positive attitude of the environment.

Key words: environmental, environmental attitudes, university students.

GIRIS

Insanoglu var oldugu giinden bu yana hem
cevresinden etkilenmekte hem de cesit-
li faaliyetleriyle ¢evresini etkilemektedir
(Erten, 2003). Son yiizyilda ki niifus artisi,
sanayilesme ve bunlara bagl olarak hizla
artan dogal kaynak talebi yerkiire tizerin-
de ciddi degisimlere yol agmistir. Sanayi,
ziraat ve ticaret yapilarinda meydana gelen
degisiklikler toprak kullaniminda ciddi de-
gisikliklere neden olmustur. Degisikliklere
paralel olarak yerel, bolgesel ve kiiresel dii-
zeyde ekosistem etkilenmistir. Ekosistemde
meydana gelen bu degisim yalnizca fiziksel
veya kimyasal de§isim olmay1p, insan sag-
1181, ekonomi, sosyal adalet, ulusal glivenlik
gibi bir¢ok olguya da bakis agisint degistir-

mesi agisindan onemlidir.

Doganin kendini yenileme yetenegi sinir-
lidir. Bu nedenle var olan ekolojik denge-
lerin bozulmasini onlemek insanoglunun
yasamin1 devam ettirmesi bakimimdan son
derece 6nemlidir. Cevre sorunlarinin temel-
lerini insanlardaki biling, diislince, tutum ve
davraniglar olusturmaktadir. Tutum ve dav-
ranislarin pozitif yonde gelismesi igin ise
koklii toplumsal degisimden ve kaliteli ¢ev-
re egitiminin yayginlasmasindan ge¢gmekte-
dir (Kayhanoglu 2008).

Dogal kaynaklara yonelik bircok tartigma
ve tezatliklar insanlar arasinda farkli algi-
lama diizeylerinden kaynaklanmaktadir.
Insanlarin gevre algilamasini dogru analiz
edebilmek siirdiirtilebilir ¢evre politikalar
belirlenmesi agisindan olduk¢a Onemlidir.
Farkli demografik ozelliklere sahip birey-

ler ayn1 ¢evre olgusunu farkli algilamakta
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veya farkli tepkiler verebilmektedir. Clinkii
kisilerin ¢evreye olan tutumlar1 onlarin al-
gilarinda degisime neden olmaktadir (Ertan
2004).

Kisilerin ¢evre ile ilgili farkli tutumlar var-
dir. Tutum, bir objeye, bir duruma, bir olgu-
ya veya bir olaya iliskin gelistirilen, oldukca
tutarl (siirekli) duygu, diisiince ve davranis
bilesiminden olusan bir egilimdir. Insanlar
tutumlarini, dogustan getirmeyip yasam
boyunca, kimi zaman kendi deneyimlerine,
kimi zaman ise diger insanlarin aktardikla-
rina, kimi zaman da her ikisinin etkilesimi-

ne dayali olarak gelistirirler (Ulgen, 1995).

Doga bilimciler son 30 yilda ¢evre konu-
sunda ciddi sonucglar ortaya koymalarina
ragmen ¢Oziime yoOnelik fazla bir ilerleme
kaydedilememistir. Bunun temel nedeni
insanlarin ¢evreye karsi tutumlarinda de-
gisiklik saglanamamasi1 olabilir. Bunun
saglanmasi icin de insanlarin ¢evreye karsi
tutum diizeylerinin ve etkileyen etmenlerin
bilinmesi gerekir. Bir¢ok aragtirmaci ¢ev-
reye yonelik ¢aligmalarin gencler tizerinde
yogunlagmasi gerektigi konusunda hem fi-
kirdir. Gerekge olarak ise; gelecegin karar
vericilerinin gengler olmas1 ve ayrica ister
yerel ister kiiresel diizeyde olsun ¢evre so-
runlarmin ¢éziimi bireyin egitim yoluyla
algilama ve duyarliliginin degistirilmesine
bagli oldugu ileri siiriilmektedir. Bu gerekge

ile planlanan calisma, genclerin ¢evreye ve

cevre sorunlarina yonelik tutumlar ve etki-
leyen faktorlerin belirlenmesi hedeflenmis-

tir.

GEREC-YONTEM

Calisma tanimlayict kesitsel tiptedir. Ca-
lismada veriler 01.02.2010 ve 01.06.2010
tarihleri arasinda toplandi. Calismanin ev-
renini Celal Bayar Universitesi’nin Saglik
Yiiksek Okulu, Uygulamali Bilimler Yiik-
sek Okulu, Beden Egitimi ve Spor Yiiksek
Okulu ve Fen Edebiyat Fakiiltesinde oku-
yan 1l.ve 4. siif ¢grencileri olusturdu (n=
1222). Calismaya arastirmaya katilmay1 ka-
bul eden tiim 6grenciler alind1 (n=1129; ka-
tilim ytizdesi %92.3). Aragtirmada verilerin
toplanmasinda iki form kullanildi; Ogrenci
tanitim formu ve ¢evre ile “Cevresel Tutum

Olgegi”.

Ogrenci tamtim formu: Bireylerin yas, cins,
boliim, sinif, yasanilan yer, anne-baba egiti-
mi, gelir algis1 gibi sosyo-demografik bilgi-
lerin yani sira daha once g¢evre ile ilgili bir
egitim alma, cevre ile ilgili seminere katil-
ma, cevre ile ilgili bir dernege iiye olma,
cevre sorunlarmna ilgili olma gibi bilgileri

iceren formdur.

Cevresel Tutum Olgegi: Berberoglu ve To-
sunoglu (1995) tarafindan iiniversite 6g-

rencilerinin ¢evresel tutumlarini belirlemek
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amaciyla gelistirilmis 21 maddeli bir 6l-
cektir. Olgekte niifus artisi, enerji tasarrufu,
cevresel sorunlar ve niikleer enerji olmak
iizere 4 alt boyut bulunmaktadir. Olgek bes-
li likert tipi bir 6lgektir. Olgekten alinabile-
cek en diisiik puan 21, en yiiksek puan ise
105°tir. Olgek degerlendirmesinde;

3.4.6.11.12.13.14.17.20 ve 21.maddelerde
5: Kesinlikle Katiliyorum, 4:Katiliyorum,
3: Kararsizim, 2: Katilmiyorum, 1: Kesin-
likle Katilmiyorum seklinde hesaplanmus, 1.
2.5.7.8.9.10. 15. 16. 18 ve 19. madde-
ler ise tersine ¢evrilerek, 1: Kesinlikle Ka-
tiliyorum, 2:Katiliyorum, 3: Kararsizim,
4: Katilmiyorum, 5: Kesinlikle Katilmiyo-
rum seklinde degerlendirilmistir (Berbe-
roglu ve Tosunoglu 1995). Berberoglu ve
Tosunoglu’nun gelistirdigi c¢evresel tutum
Olceginin i¢ tutarliligr a: 0.77 olarak bildi-
rilmistir. Bu arastirmada 6l¢egin Cronbach
alfa degeri 0.77 bulunmustur.

Veriler SPSS 15.00 programinda analiz
edilmistir. Verilerin degerlendirilmesinde
say1, yiizdelik ve ortalama hesaplamalar, t
testi ve tek yonlii varyans analizi. Tekli ana-
lizlerde anlamli bulunan degiskenler ¢evre
tutum puanlari ortalamalari cutt-oft alinarak

lojistik regresyon analizine alinmistir.

BULGULAR

Ogrencilerin 5741 (%50.8) 20-25 yas gru-
bundadir. Yas dagilimi 21.3£2.3 (17-34).
Ogrencilerin 678’1 (%60.1) kadindir. 583’ii
(%51.6) birinci smif 6grencisidir. 739’ unun
(%65.5) anne egitimi, S511’inin (%45.3)
baba egitimi ilkogretim ve altindadir. 947’s1
(%83.9) herhangi bir iste ¢alismamaktadir.
451’1 (9%39.9) 6grenci yurdunda kalmakta-
dir (Tablo 1).

Tablo 2’de o6grencilerin ¢evre konularina
yonelik ilgi ve egilimleri goriilmektedir.
Ogrencilerin  712’si  (%63.1) derslerinde
cevre ile ilgili egitim aldiklarini, yalnizca
49°u (%4.3) ders disinda gevre ile ilgili bir
egitime katildigim belirtmistir. Ogrencile-
rin 374’14 (%33.1) gevre ile ilgilendigini,
629’u (%55.5) gevre ile bazen ilgilendigini
ve 126°s1 (%11.2) ilgilenmedigini ifade et-
migstir. En ¢ok ilgilenilen ¢evre konusu 126
(%11.2) ile “¢evre kirliligidir. Bunu kiiresel
1sinma (%#4.0) ve dogal kaynaklarin korun-
mast (%2.9) izlemektedir (Tablo 2).

Ogrencilerin “gevre tutum dlgedi” puan da-
gilimi 80.2+9.8 (43-105)’ dir. Cevre tutum
olcegi ve bagimsiz degiskenler karsilastiril-
diginda kiz 6grencilerin erkek dgrencilere
gore, derslerde cevre ile ilgili egitim alan-
larin egitim almayanlara gore ve cevre ile
ilgili oldugunu ifade edenlerin ilgisiz oldu-
gunu ifade edenlere gore ve anne-baba egi-

timi ilkdgretim altinda olanlarin anne-baba
97



i SSANGILIIK W THIP TSl i, il IDERG i

Ocak-Subat-Mart 2012 Sayisi Sayr: 2 / Cilt: 2 Shoo January- February- March 2012 Volume:03 Issue:02 Jel Kodu: JEL M

ezl comm

egitimi ilkdgretim {iizerinde olanlara gore

daha 1yi oldugu belirlenmistir (Tablo 3).

Tablo 4’te Ogrencilerin “Cevre Tutum
Olgegi”nden aldiklar1 puanlar ve bagimsiz
degiskenlerin karsilastirilmasinda tekli ana-
lizlerde istatistiksel olarak anlamli fark bu-
lunan degiskenler lojistik regresyon modeli-
ne alimmustir. Buna gore kiz olma, derslerde
cevre ile ilgili egitim alma ve ¢evreye karsi
ilgili olma ¢evre tutumunu etkileyen degis-
kenlerdir (Tablo 4).

TARTISMA

Giliniimilizde yasanan ¢esitli ¢cevre sorunla-
rinin artik sinir tanimaz bir hal alip kiiresel
boyutlara ulasmasi bu konuda acil 6nlemler
alimmas1 gerektigi sonucunu dogurmustur.
Cevre sorunlar1 olusmadan 6nce onlemeye
yonelik ¢alismalar daha 6nemlidir. Bu da
ancak Ozellikle gelecegin sahibi olan geng-
lerde ¢evreye olan tutumu pozitif yonde ge-

listirerek saglanabilir.

Calismada kizlarda erkeklere gore g¢evre
tutum puanlar1 2 kat daha yiiksek bulun-
mustur. Literatiir incelendiginde, Cabuk ve
Karacaoglu’nun (2003), Sama’nin (2003),
Erol ve Gezer’in (2006), Ozdemir ve ar-
kadaslar1 (2004), Vaizoglu ve arkadaslari
(2005) tuniversite 6grencileri ile yaptiklari

caligmalarda da kiz 6grencilerin cevre tu-

tum puanlar1 erkek 6grencilerden daha ytik-
sek olarak bulunmustur. Yurt dis1 literatiirde
de kiz 6grencilerin ¢evre tutum puani er-
keklere gore daha iyidir (Wallis ve Douglas,
2007; Hampel ve ark., 1994; Fortmann ve
ark., 1990). Cinsiyet farkliliginin ¢evreye
tutum konusunda yarattig1 farklilik erkek
ve kadinlarin dogal kaynak kullanimlar ile
ilgili alg1 farkliligini ortadan kaldirabilecek
icerige sahip olan egitimler ile dengelene-
bilir. Bu egitimlere siirdiiriilebilir kalkinma
icin egitimleri de eklenebilir. Clinkii, stirdii-
riillebilir kalkinma i¢in egitim igerigi, ¢ev-
re egitiminden farkli olarak, dogal kaynak
kullanimlarinin ¢evresel etkileri ile birlikte,
ekonomik ve sosyal etkilerini ve sonuglari-
n1 da kapsamaktadir. Bu yaklasim, hem do-
gaya yonelik daha giiclii duyarliliga sahip
olan bayanlara, hem de dogal kaynaklardan
fayda saglamaya yatkin olan erkeklere hitap
etmektedir (Teksoz ve ark., 2010).

Calismada ¢evreye ilgi duyanlarin ¢evre tu-
tum puanlari ilgi duymayanlara gore 4 kat;
derslerde c¢evre ile ilgili egitim alanlarin
¢evre tutum puanlarinin egitim almayanlara
gore 1.3 kat daha yiiksek olarak bulunmus-
tur. Cevre egitimi, ¢evre sorunlarinin ¢ozii-
mi i¢in gerekli ortamin olusturulmasinda
bliyiik bir 6neme sahiptir. Cevre egitimini
toplumun g¢evresini tanima, var olan ve ge-
lecekte olusabilecek ¢evre sorunlarini ¢oze-
bilmesi i¢in stratejiler gelistirebilme siireci

olarak degerlendirebiliriz. Literatiirde de
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cevre ile ilgili egitim alanlarda almayanla-
ra gore ¢evre tutum puanlarinin daha ytk-
sek oldugu belirtilmektedir (Nurcan ve ark.
2009; Sama 2003; Ozmen ve ark., 2005)
Cevre ile ilgili herhangi bir egitim alanla-
rin ¢evre tutum puanlarinin digerlerine gore
daha yiiksek bulunmas1 beklenen bir sonug-
tur. Ulkemizde iiniversite dgrencileri gene-
linde, cevreyle ilgili konulara duyarli olan
ogrencilerin olmayanlara gore ¢evreye karsi
tutumlarinin daha yiiksek diizeyde oldugu-
nu belirten bir¢ok calisma bulunmaktadir
(Nurcan ve ark. 2009; Sama 2003; Ozmen
ve ark., 2005; Tabak ve ark.2003; Ek 2009).
Literatiirde baz1 arastirmacilara goére 6gren-
cinin ¢evreyle ilgili bilgisini yiikseltmek
onun ¢evreye yonelik tutumunu olumlu
yonde gelismesini saglar. Bazi arastirmaci-
lar 6grencilerin ¢evresel kurslara katilimla-
rinin onlarm sorumlu ¢evresel davraniglari-
nin artmasina ve ¢evre sorunlariin farkina
varmalarini sagladigini diistliniirken bazilari
da bunun aksine ¢evresel tutumun olusma-
sinda spesifik kurslara katilimdan daha ¢ok
yasam deneyiminin etkili oldugunu diisiin-
mektedirler (Bradley ve ark., 2001).

Calismamizda 6grencilerin yas gruplarina
gore cevre tutum OGlgegi puan ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak bir fark bulun-
mamistir. Egitim Bilimleri Fakiiltesi 6g-
rencileri ile yapilan bir calismaya gore de
yas gruplarina gore Ogrencilerin ¢evre du-

yarlilig1 arasinda anlamli bir fark olmadigi

bildirilmistir (Cabuk ve Karacaoglu 2003).
Ek ve arkadaglariin ayn1 6l¢egi kullanarak
yapmis olduklar1 ¢alismada (2009) ise, yas
ile 6lcek puani arasinda anlamli fark bu-
lunmugtur. 21 yas ve iizeri olan 6grencile-
rin puanlarmin 20 yas ve altina oranla daha

yuksek oldugu saptanmustir.

Calismamizda tekli analizlerde anne baba
egitimi ile ¢evre tutumu arasinda istatis-
tiksel olarak anlamli fark bulunmusken bu
durum c¢oklu analizlerde istatistiksel olarak
anlamli olarak bulunmamustir. ¢oklu ana-
lizlerde anne egitimi, baba egitimi ile ¢ev-
re tutum Ol¢egi puan ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligskiye rast-
lanmamuistir. Benzer ¢alismalarda anne ve
babanin 6grenim durumunun 6grencilerin
cevresel duyarlilik puan ortalamalar1 ara-
sinda fark saptanmamistir (Ozdemir ve ark.,
2004; Ek ve ark., 2009).

Calismada genclerin en ¢ok ilgilendikle-
ri ¢evre sorunu g¢evre kirliligidir. Bu sonug
Celen ve arkadaslarinin (2002) ve Oguz ve
arkadaslarinin (Oguz ve ark., 2011) yiiksek
ogretim Ogrencilerinde yaptiklari caligmalar
ile uyumludur. Celen ve arkadaslar: bu du-
rumu “etkisi kisa siirede ortaya ¢ikabilecek
ve gozle goriilen sorunlarin dnemsendigi”

seklinde yorumlamislardir.

Calismada tekli analizlerde c¢evre tutumu-
nun anne-baba egitiminin ilkdgretim altinda

olan 6grencilerde anne-baba egitimi ilkog-
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retim olanlara gore daha iy1 olarak belirlen-
mistir. ilgili arastirmalarda anne-baba egi-
tim ve gelir diizeyi yiiksek olan 6grencilerin
cevresel tutumlarinin daha olumlu oldugu
(Sama, 1997; Erol ve Gezer 2006; Nurcan
ve ark. 2009; Sama 2003; Ozmen ve ark.,
2005; Tabak ve ark., 2003; Ek 2009) go-
rlliirken bu arastirmada anne-baba egitimi
ilkdgretim altinda olanlarin ¢evre tutum pu-
anlar1 anne-baba egitimi ilkdgretim tizerin-
de olanlara gore daha yiiksek bulunmustur.
Bu sonug, Diekman ve Preisenddrfer (1992,
Akt: Erten, 2005, s. 95)’ in “Low-cost/High
cost” teorisi ile yorumlanabilir. Bu teoriye
gore bireyler ¢evreye yararli davraniglar
yerine getirirken kendi acilarindan “masraf/
fayda” yoniinii diistinmektedir. Okur-ya-
zar veya ilkokul mezunu olan ebeveynlerin
meslek gruplar1 ve aylik gelirleri g6z oniine
alindiginda sinirl olan ekonomik kaynaklari
akilc1 kullanma yoniinde, enerji ve su savur-
ganligina kars1 aile bireylerinin birbirlerini
uyarmalar1 seklinde davraniglarin gelismesi
dogaldir. Ciinkii su, elektrik ve yakit tiiketi-
mi ne kadar fazla ise bunlarin kullanimi i¢in

harcanacak para da o kadar fazla olacaktir.

SONUC ve ONERILER

Calismadan elde edilen sonuglar dogrul-
tusunda genglerde g¢evre tutumunu pozitif
yonde etkileyen en 6nemli faktorler; cev-

re ile ilgili egitim alma, ¢evreye karst ilgili

olma ve kiz olmadir.

Konu ile ilgili diger yiliksekogretim prog-
ramlarinda yapilan caligmalar da benzer
sonuglar ortaya koydugu i¢in, yiiksekogre-
timde cevre ile ilgili olarak ulusal bir stra-
teji ve politika gelistirilmesinin zorunlulugu
ortadadir (Erten, 2006). Siirdiirtilebilir top-
lumlarin yaratilmasinda, toplumdaki birey-
lerin yeterli bilgi, beceri ve tutumlara sahip
olmasiin gerekliligi géz Oniine alinarak,
yuksekdgretim kurumlarmin bu konudaki
rollerinin giiglendirilmesi ve desteklenmesi
gerekmektedir. Ayrica ilk ve orta 6gretimde
de ¢evre ile ilgili derslerin miifredata alin-
masinin énemli oldugunu diisiinmekteyiz.
Bununla birlikte ¢evre konusunda okullarda
yalnizca 6grenci egitimleri degil ana-baba
egitimleri ile cocuklarin ve genclerin ¢evre-

ye tutumlari artirilabilir.
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Tablo 1. Ogrencilerin sosyo-demografik 6zellikler

Ozellik

Yas
16-20
21-24
25-29
30-34

Yas dagilimi

Cinsiyet
Kadm
Erkek

Simif
Birinci sinif
Dordinci sinif

Anne egitim
[Ikogretim iizeri
[Ikdgretim ve alt1

Baba egitim
[kogretim iizeri
ko gretim ve alt1

Calisma durumu
Calisan
Caligmayan

Aile tiirii
Cekirdek aile
Genis aile
Pargalanmais aile

Su anda kaldig1 yer
Ailesinin yaninda
Arkadasglari ile evde
Ogrenci yurdunda

Akrabalarinin yaninda

Gelir algis1

Gelir gideri karsilamiyor
Gelir gideri karsiliyor

Gelir giderden fazla
Toplam

473
574
74
8

%

41,9
50,8
6,6
0,7

21.3+2.3 (17-34)

678
451

583
546

390
739

618
511

182
947

887
201
41

318
334

451
26

255
688
186

1129

60.1
39.9

51.6
48.4

34.5
65.5

54.7
453

16.1
83.9

78.6
17.8
3.6

28.2

29.6
39.9
23

22.6
60.9
16.5

100.0
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Tablo 2. Ogrencilerin ¢evre konularna yénelik ilgi ve egilimleri

Ozellik n
Derslerde c¢evre ile ilgili egitim alma
Egitim alan 712
Egitim almayan 417
Ders disinda cevre ile ilgili egitim alma
Egitim alan 49
Egitim almayan 1080
Cevre ile ilgi durumu (kendi ifadesi)
Mgili 374
Bazen ilgili 629
lgisiz 126
En ¢ok ilgilenilen konu
Cevre kirliligi 126
Kiiresel 1sinma 45
Agaclandirma 24
Dogal kaynaklarin korunmast 33
Niikleer santraller 9
Diger (afet, glirtiltii) 4
Belirtmeyen 888

Herhangi bir ¢cevre kurulusuna iiyelik

Uye olan 54
Uye olmayan 1075
Toplam 1129

%

63.1
36.9

4.3
95.7

33.1
55.7
11.2

11.2
4.0
2.1
2.9
0.8
0.4

78.7

4.8
95.2

100.0
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Tablo 3. Ogrencilerin “Cevre Tutum Olcegi” nden aldiklari puanlar

bazi 6zelliklerin karsilastirilmasi.

Yas*
16-20
21-24
25 ve lzeri
Cinsiyet**
Kadmn
Erkek

Sinif**
Birinci siif
Dérdiincti stif
Anne egitim**
[kogretim {izeri
[Ikdgretim ve alt1
Baba egitim**
[Ikogretim iizeri
[Ikdgretim ve alt1

Calisma durumu**
Calisan
Calismayan

Gelir algis1**
Gelir gideri karsiliyor
Gelir gideri karsilamiyor
Aile tiiri*
Cekirdek aile
Genis aile
Parcalanmus aile
Derslerde cevre ile ilgili egitim alma**
Egitim alan
Egitim almayan
Ders disinda ¢evre ile ilgili egitim alma**
Egitim alan
Egitim almayan
Cevre ile ilgi durumu (kendi ifadesi)**
Tgili
lgisiz
Herhangi bir cevre kurulusuna iiyelik**

Uye olan
Uye olmayan

*One Way-ANOVA

**Student t-Test

n

473
574
82

678
451

583
546

390
739

618
511

182
947

874
255

887
201
41

712
417

49
1080

374
1003

54
1075

X+SS

80.149.8
80.4+10.0
80.447.8

82.0+8.8
77.6+10.6

79.8£9.9
80.7+£9.6

79.3+£9.4
80.7+£9.9

79.6£9.6
81.0+9.9

79.14£9.2
80.5+9.9

80.2+10.1
80.54+9.7

80.549.9
78.8+9.6
81.4+7.9

80.9+9.8
79.1£9.1

80.249.8
80.5+8.6

81.2+9.1
72.7+11.4

82.7£9.9
80.14£9.8

t/F

0.199

7.426

-1.675

-2.412

-2.256

-1.759

0.475

2.616

2911

-0.200

9.526

1.906

0.820

0.000

0.094

0.016

0.024

0.079

0.635

0.074

0.004

0.841

0.000

0.065
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Tablo 4. Ogrencilerin “Cevre Tutum Ol¢egi”nden aldiklari puanlar ve bagim-

s1z degiskenlerin karsilastirilmasi; lojistik regresyon (Manisa. 2011 )

Cins
Derslerde ¢evre ile ilgili egitim alma

Cevreye ilgi

Modele alinan degiskenler:
Cinsiyet: kadin (ref) (0), erkek (1)

Anne Egitim: ilkdgretim ve alt1 (ref) (0), 11-
kogretim tizeri (1)

Baba Egitim: ilkdgretim ve alt1 (ref) (0), 1l-
kogretim tizeri (1)

B SE P OR (%95 GA)
0.680  0.126  0.000 2.0 (1,5-2,5)
0264  0.129  0.040 1.3 (1.0-1.6)
1393 0.226  0.000 4.0 (2.5-6.2)

Derslerde cevre ile ilgili egitim alma: Egi-
tim alan (ref) (0), egitim almayan (1)

Cevreye kars1 ilgi (kendi ifadesi): 1lgili

olma ref (0), ilgili olmama (1)
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