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II. Friedrich Wilhelm’den'

Tanrinn izniyle, Prusya’nin Krali IT. Friedrich Wilhelm adina,”

Ik olarak, size yiice selamlarimizi sunariz. Saygideger ve fazlasiyla
bilgili, sevgili sadik kul! En soylu sahsiyetimiz uzun siiredir biiyiik bir hos-
nutsuzlukla, Kutsal Kitap’in ve Hiristiyanligin temel ve en 6nemli 6greti-

lerinin pek ¢ogunu carpitmak ve kiicimsemek igin sizin felsefeyi nasil

" Ceviri igin hem Almanca aslt hem de Arnulf Zweig'in Correspondence adi altinda gevirisini
yaptig1 Ingilizce metin kullandmistir. Arnulf Zweig'i dipnotlari i¢in “[A}’, ¢evirenin notu
i¢in “[¢.n.}” kullanilmistur.

Rasyonel teoloji iizerine olan ve radikal koétilitk tezini iceren Salt Aklin Sinarlar: Dibilinde
Din (Die Religion innerbalb der Grenzen der blofien Vernunft) adli, dort bolimden olusan kita-
binin Kant ilk bolimiini 1792 yilinda Ber/inische Monatsschrift'in nisan sayisinda yayimlatir.
Fakat kralligin sansiir baskisi nedeniyle kalan ti¢ bolimle birlikte Salt Akl Stnarlar: Déhi-
linde Din ad1 altinda kitap haline getirir ve 1793 yilinda yayimlatir. Kitabiyla Hristiyanliga
ve ulusal degerlere zarar verdigi kanisinda olan II. Friedrich Wilhelm ve bakanlar: bu defa
Kant’tan sozlii bir savuma yapmasinu isterler. Bu ve bunun ardindan gelen mektuplasma,
s6z konusu savunmaya iliskin bir mektuplasmadir.

Bir kraliyet bildiriminin veya Kabinettsorder'in bu celbi, II. Friedrich Wilhelm’in bakan1
Woellner tarafindan imzalanmustir. Hem buradakinden yalnizca 6nemsiz 6lgiide farklt
olan bildirim hem de Kant’'in cevab1 1798’ de Streit der Fakultiten kitabinm giris bolimiinde
Kant tarafindan yayimlanmistir [A}.
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kotiiye kullandiginizs; bunu 6zellikle “Salt Aklin Sinzrlar: Débilinde Din”
kitabinizda ve benzer bigimde diger kisa eserlerinizde gerceklestirdiginizi
gozlemlemektedir. Gengligin bir 6gretmeni olarak 6devinize ve anavata-
numizin amaglarma karst —ki bunlarin oldukga iyi biliyorsunuz— nasil so-
rumsuzca davrandi@ini sizin kendiniz anlamaniz gerektigi i¢in, sizden
daha iyisini bekliyorduk. Sizden derhal eylemlerinizin vicdani bir savun-
masini vermenizi talep ediyoruz. Ayrica gbziimiizdeki itibarinizi kaybet-
memek icin gelecekte béyle bir hataya diismemenizi [umuyoruzl; tersine
6devinize uygun olarak, uzmanliginiz ve yeteneklerinizi ulusal amaglarim1-
zin gerceklestirilmesinin devamliligs i¢in kullanmanizi bekliyoruz. Aksi
halde miitemadi itaatsizliginize uygun olarak hos olmayan tedbirler bek-

lemeniz uygun olur.
Iyi niyetli dileklerimizle. Saygideger Majestelerinin en igten dze/ buy-
ruguyla.
Koningsber’deki Prof. Kant’a [Iimzal Woellner.
1 Ekim 1794

I1. Friedrich Wilhelm’e

1 Ekim’de ¢ikarilan ve 12 Ekim’de elime gecen Saygideger Majestele-
rimin yiice buyrugu, beni asagidaki [agiklamalari yapmakla} ytkimli kil-
mustir. 17k olarak, 6zellikle Salt Aklin Sinirlar: Débilinde Din® kitabimda ve
benzer bicimde diger kisa eserlerimde, Kutsal Kitap’in ve Hiristiyanligin
temel 6gretilerinin pek ¢ogunu saptirmak ve kiicimsemek icin felsefeyi
kotiiye kullanmam gerekgesiyle ve gencligin bir egitmeni olarak 6devimi
ihlal etmekten dolayr suclu oldugum ve ayrica kralligimizin en yiiksek
amaglarina —iddialara gore benim icin oldukea iyi bilinen amaclara— kars:
gelmekten dolayr suglu oldugum gerekgesiyle davranisima vicdani bir
savunma getirmekle yiikiimlityiim. Ikinci olarak bu tiirden bir sugu gele-
cekte tekrar etmemem gerekiyor. Bu iki yiikiimliliige istinaden ve igten
itaatkarligimla, daha 6nce gosterdigim ve ileride de gdsterecegim sadaka-
timin yeterli kanitint Siz Saygideger Majestelerine sunabilmeyi umuyo-

ruam.

> 14 Ekim 1795’te Kral, daha dogrusu bakanlari Woellner ve Hillmer, K6nigsberg'deki
akademik senatoya biitiin profesorlerin Kant’mn kitabi tizerine ders vermelerini yasaklayan
bir emir teblig ettiler [A].
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Bana yoneltilen 7k suglamaya, yani Hiristiyanligi kiicik distrmek
icin felsefemi kotiiye kullandigim [suclamasmnal karsi, vicdani 6z-

savunmam su sekildedir:

1. Gengligin bir dgretmeni olarak, yani akademik derslerim déhilinde,
hi¢cbir zaman béylesi bir sey nedeniyle suglanmadim. Dinleyicilerimin
tanikligina bagvurmak disinda, bu durum, —i¢inde Hiristiyanlik konusunun
ne yer aldig: ne de alabilecegi— A. G. Baumgarten’in* ders kitabina uygun
olan saf ve salt felsefi egitimim dolayisiyla yeterince kanitlanmaktadir.
Egitimim dahilinde, dine dair felsefi arastirmanin sinirlarini astigim konu-
sunda su¢lanmam olanaksizdir.

II. Ne de bir yazar olarak, 6rnegin Salt Aklin Sinirlar: Dabilinde Din
kitabimda, kralligin —benim i¢in bilinen— en yiiksek amagclarma kars1 oldu-
gum konusunda {su¢lanmam olanaklidir]. Zira bu amagclar devlet dinini
ilgilendirdigi i¢in kamunun bir 6gretmeni olarak ben, diger kisa deneme-
lerimle birlikte bu kitabin uygun olmadig: bir gorevi kaleme almis olmam
gerekirdi. Bunlar yalnizca, dinin insanlarin kalbine en agik ve giiglii sekilde
nasil asilanabilecegini belirlemek amaciyla teoloji ve felsefe alanindaki
uzmanlar igin bilimsel tartismalar olarak yazildilar. Ogreti [Lebrel, kamu-
nun hi¢ dikkate almadigt seylerden biridir ve yalnizca eger dinin 6gret-
menlerine ve egitimcilerine Ggretilecekse hitkiimetin onayini gerektirir.
Oysa akademik 6zgiirlige izin vermek, hitkiimetin bilgeligine ve otorite-
sine aykir1 degildir. Ciinkii resmi dinsel 6gretiler, hitkiimetlerin kendileri
tarafindan tretilmemistir, aksine bu &6gretiler onlara, bu tiirden bilimsel
kaynaklar araciligiyla saglanmustir. Daha dogrusu hitkiimet, yapilmasi
gerekeni buyurmadan, okullardan [Facultit} dinsel 6gretilerin sorusturul-
masini ve temellendirilmesini talep ederek mesrulastirimalidir.

III. Bu kitapta Hristiyanlig1 kiiciik diisiirmek konusunda suglu degi-
lim, ¢iinkii mevcut herhangi bir vahye dayanan [Offenbarungs-1 dine iliskin
hicbir degerlendirme icermemektedir. Tersine burada amaglanan yalniz-
ca, rasyonel dine [der Vernunftreligion] dair bir arastirmadur, [yanil teorik
[aklin} bakis agisindan onun eksikligine ragmen (tipki digerinin {pratik
aklin} iyilige gecisin veya kotii olmamizin olanakli oldugundan emin ol-
mamizin vs. kaynag: olmas: gibi {bu da} kétalugiin kaynagi olan bir eksik-
liktir) {pratik agidan} butiin hakiki dinlerin kosulu olarak 6nceligine, tam-

+ Alexander Gottlieb Baumgarten (1714-1762) {¢.n.].
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ligina ve pratik amacina (yani neyi yapmakla yikiimli oldugumuza) dair
bir degerlendirmedir. Sonug olarak, vahye dayanan bir 6gretiye [Offenba-
rungslebre} ihtiya¢ duymak [hi¢ de} anlasilmaz degildir, ayrica rasyonel din
genel anlamda vahye dayanan bir dinle, bu dinin hangisi oldugunu actk¢a
belirtmeksizin, baglantilidir da; 6rnegin Hiristiyanlik, makul bir vahyinin
salt idesi olarak diisiiniilebilir. Iddia ediyorum ki rasyonel dinin degerini
acikliga kavusturmak benim 6devimdir. Beni suclayanlarin, vahiy olarak
kabul ettiklerine kars1 ¢ikarak veya gereksiz oldugunu gostererek Hiristi-
yanliga saygisizlik ettigim tek bir durum varsa gostermekle yiikiimliidiir-
ler. Ciinkii pratik kullanimi baglaminda vahye dayalt bir 6gretinin (ki bi-
tiin dinlerin temel par¢asini olusturur) saf rasyonel inancin ilkelerine uy-
gun olarak yorumlanmas: ve bizi agik bir bi¢imde cesaretlendirmesi ge-
rektigini soylemenin, bu 6gretiyi kii¢iik disiirmek anlamina geldigini
sanmiyorum. Tersine bunu, inancin benimseyebilecegi salt teorik dogma-
larin {Glaubenssitze} s6ziimona tstiin degeri tarafindan bozulabilecek,
ahlaki olarak bereketli i¢eriginin onaylanmast olarak degerlendiriyorum.

IV. Huristiyanliga dair gercek saygim, hakiki bir ahlaki devlet dinini
temellendirmek ve siirdiirmek i¢in olanakli en iyi rehber olarak {ve aym
zamanda} din i¢indeki kamusal egitim icin daima uygun olmast bakimin-
dan Incili 6vmemle kanitlanmaktadir. Bu nedenle Incile yonelik salt
teorik inanglara [Glaubenslebre} dayanan saldirilara ve elestirilere (fakiilte-
lerin bunu yapmasina izin verilmesi gerektigine ragmen) kendimde izin
vermedim. Rastlantisal dogalar1 nedeniyle salt vahye dayanan ogretilere
gore gerceklesen teorik dini-goriislerdeki biitiin degisimlere karsi Incil'in
kutsal, pratik iceriginin her zaman dinin i¢sel ve asil kismi1 olarak kalacag:
konusunda diretmekteyim. Dinin asil pratik 6z, tipkt Hiristiyanligin din-
erkgiligin {Pfaffenthums} karanlik ¢aglarinda yozlasmasi sonrasinda oldugu
gibi, kendi saflig1 icinde her zaman yeniden iyilestirilebilirdir.

V. Son olarak, ben her zaman vahye dayanan bir inanci kabul eden
herhangi birinin {der Bekenner} vicdanli olmasi gerektigi konusunda israr
etmekteyim, yani bu kisi gercekten bildiginden daha fazlasini ileri siir-
memeli ve yalnizca, kendisinin kesinlikle emin oldugu konulara inanmala-
r1 icin bagkalarini tesvik etmelidir. Benim vicdanim temiz: din tizerine
calismalarimi kaleme alirken Ilahi Hakim’in géziimden uzaklasmasina

hicbir zaman izin vermedim ve yalnizca bir ruhu yikima ugratacak hata-
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lardan degil, olanakli biitiin saldirgan ifadelerden isteyerek uzak durmay:
denedim. Bunu 6zellikle yaptim ¢iinkii insanlarin kalplerini bilen diinya
Hiékim’inin huzurunda pek yakinda kendi hesabimi verecegim distincesi,
yasamimin 7I. yilinda, kendini zorla kabul ettiriyor. Bu nedenle simdi
degistirilemez [vel icten itirafim olarak bu savunmayi, biitiin vicdanlili-
gumla (Gewissenbaftigketi) topragimizdaki en yiiksek otoriteye sunmak
konusunda higbir endisem bulunmamaktadir.

VI. (Iddia edildigi gibi) gelecekte, Hiristiyanliga kars: bu tiirden bir
carpitma ve degersizlestirme sugunu islememem konusundaki ikinci sug-
lama hakkinda; siz Majestelerinin sadik kulu olarak’, zan altinda kalma-
mak i¢in, halka acik biitiin derslerimde dini konulardan, ister dogal ister
vahye dayanan bir din olsun, bitiiniiyle uzak durmak benim i¢in en dogru

yol olacaktir. Bu vesileyle bunun soziinii veriyorum.

Ebediyen Siz Saygideger Majestelerinin en itaatkar ve sadik kuluyum.

5 Kant daha sonra [Streit der Fakultiten kitabinm giris bolimiinde} bu ifadeyi, kendisinin
sessiz kalmay1 I1. Friedrich Wilhelm’in kulu oldugu siirece vaat ettigi yoniinde yorumlar.
Bu nedenle kralin liimiiniin ardindan dini konularda yayinlar yaptiginda verdigi sozii ¢ig-
nemis oldugunu disiiniir. Strest der Fakultiiten kitabinda mektubun tekrar basimmna su dip-
notu ekler: “Bu ifadeyi de oldukg¢a dikkatle tercih ettim ki boylece bu dini konularda yar-
gida bulunma 6zgurligimden sonsuza kadar degil, yalnizca Siz Majestelerinin yasamu siire-
since feragat etmis olayim” [A].
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