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TURK DUNYASI'NIN ORTAK TARIH CALISMALARININ ONEMI
izzet EGE*

Ozet

Tirk tarihi ile ilgili bilimsel arastirmalar, Osmanli Devleti'nin son donemine
kadar hanedanlik tarihiyle smirli kalmistir. Bu dar bakis agis1 20.yiizyilin basinda
yikilmaya baslamis ancak Tiirk tarih calismalari yabanci eserlerin hegemonyasina
girmistir. Bat1 diinyasinin kurgulanmig tarihine ilk ve biiylik itiraz Mustafa Kemal
Atatiirk tarafindan gelmis, 1930'un baslarindan itibaren tarih arastirmalarina 6zel bir
Oonem verimigtir.

Bugiin ulastigimiz bilgiyle, diinyanin en eski yazitlar1 Tiirkce okunmakta,
diinyanin en eski medeniyetlerin kurucularinin Tiirk olduklart bilimsel temellere
kavusumakta ve diinyanin dort bir kosesinde Tiirk izlerine rastlanmaktadir. Tirk
tarihgileri bu bilgiler 151831nda diinyaya kaynak olacak eserler yazmalidir.

Bu tarih, Tirkiye’nin de dahil oldugu Orta Asya cografyasinin ortak tarihidir.
O nedenle, Tiirk tarihinin ger¢ek boyutlartyla incelenmesi i¢in Tiirk Diinyasi’nin ortak
tarih ¢alismalar1 ¢gok dnemlidir. Orta Asya’nin cografi, toplumsal, kiiltiirel ve siyasi
tarihi, Tirk tarihi ¢alismalarinin temelini olusturmalidir.

Anahtar Kelimeler Orta Asya, tarih, Tiirk Tarih Tezi

Abstract

The scope of scientific research on Turkish history was limited to hanedan
until the last period of Ottomon Empire. This narrow point of view have been widen at
the beginning of 20™ century but thereafter Turkish history researches strongly
influenced by the foreign resources. Mustafa Kemal Atatiirk refused fiction history of
Western World and gave special importance to history investigations.

With our present knowledge, the oldest writing can be read in Turkish, the
founders of the past civilizations are scientifically proven to be Turks and the
footprints of Turks are found in all parts of the world. Turkish historians should write
source materials based on this knowledge.

This history is the common history of Central Asia including Turkiye. In order
to analyze the real dimensions of Turkish History, common history research of
Turkish world is very important. Geograpical, social, cultural and political history of
Central Asia should be in the center of Turkish history researches.
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Tiirk Diinyasi'nin Ortak Tarih Cahsmalarimin Onemi

“Biiyiik devletler kuran ecdadimiz, biiyiik ve gelismis medeniyetlere de sahip
olmustur. Bunu aramak, tetkik etmek, Tiirkliige ve diinyaya bildirmek bizler i¢in
borc;tur78.”

Mustafa Kemal Atatiirk’iin bizlere yiikledigi bu borg, tarih yaziciligidir. Bu
borcu 6demek yani tarih yazmak icinse Oncelikle arastirmalarimizi dogru temeller
iizerinde ingaa etmemiz, insanla baglantili tiim bilimlerden yararlanmamiz ve elde
ettigimiz sonuglar1 dogruluktan ayrilmadan yorumlamamiz gerekir. Ancak bu sekilde
ecdadimizi, kurdugu medeniyetleri ve Tiirk kiiltiirlinlin temellerini tiim diinyaca kabul
edilir bilimsellikte belirleyebiliriz.

Tarihini  bilmeyen topluluklar farkinda olmadan geleceginden de
vazgecmislerdir. Cilinkii tarihini bilmeyen toplum, adeta hafizasinm1 kaybetmis insan
gibidir. Kendisiyle ilgili, ailesiyle ilgili hig¢birseyi hatirlamayan insan kendi 6z
varligini da kaybetmis demektir. O artik bagkalarinin onu anlattigi gibi bir insan
olduguna, atalarinin ona anlatildigi gibi yasadigina inanir. Yabanci devletlerden
tercime edilen Tiirk tarihi de siyasi amaclarla 6zel siparislerle yapilan yanlis
yorumlarla, adeta hafizasini kaybetmis bir insanda farkli bir hafiza olusturmaya
yonelik dayatmalarla doludur.

Tarihgi, adeta bir hekim gibi, bir konuda dogru sonuglara ulagmak igin dnce
dogru verileri dogru yorumlayip dogru teshislerle aragtirmalarina baslamalidir. Yanlis
okunmus bir metin, bir propaganda kitabi, tarihi gergeklere ters diisen bilgiler,
hurafeler, aklin kabul edemeyecegi varsayimlar, bir cografyada ani ¢ikan ve ani
yokolan medeniyetler, giiniimiiz bakis acisiyla ve sartlariyla o giinii yorumlarken
yapilan yanliglar... Tiim bunlar, yol iizerindeki maymlar gibi, tarih¢inin dogruya
ulagmasini engelleyebilecek tuzaklardir. Giinlimiizde somiirgeci devletlerin tarihgileri
onceden Uretilmis yanlhslar1 biiyik dogrular olarak yansitmakta, sikintiya
diistiiklerinde yeni yanlislar liretmekten ¢ekinmemektedirler. Yazanin yapana sadik
kalmadig bir tarih ise i¢cinden ¢ikilmaz bir hal alabilmektedir.

Bu engelleri tek tek asmak, Tiirk tarihini dogru yazmak Tirk tarih¢isinin
gorevidir. Bir ulusun gegmiste yaptigr bliyiik isler, gelecekte yapabilecegi biiyiik
islerin gostergesidir. Tiirk tarihini, Tirkiye sinirlarindan ¢ikartilarak, oncelikle Orta
Asya daha sonra diinya Olceginde ele alinip yazilmalidir. Orta Asya ile aramizdaki
milli kiiltlirlin temeli olan milli tarihimizin ortak ¢aligmalarla aydinlatilmasi, Tiirk
Ulusunu birbirine daha da yakinlagtirmakla kalmayacak, diinya tarihinin
aydinlanmasini da saglayacaktir.

Atatiirk Donemi Tarih Calismalar:

Cumbhuriyet oncesinde devlet eliyle yiiriitiilen tarih yaziciliginda ise olaylarin
giinii gliniine kayitlariin tutulmasi amaci vardi. Olaylar1 naklederken yorum, elestiri
ve neden-sonug iligkisine rastlamak mimkiin degildir. Gerek devletin maash
memurlar1 olan vakaniivisler, gerekse 6zel tarih yazarlan tarihi, kaynak gostermeden,
nakilci-hikayeci tarzinda kaleme almiglardir.

Cumbhuriyet’in kurulmasinin ardindan Tiirk tarihinin 6zellikle Osmanli hatta
Islamiyet dncesi donemi ile ilgili tarih calismalar1 artmistir. En 6nemli ilerleme ise
1930’lu yillarda yasanmistir. 28 Nisan 1930 tarihinde, Tiirk Ocaklar’’nin VI.

"8 Sabri Hizmetli, “‘ Atatiirk ve Tarih’’, Askeri Tarih Biilteni, Ankara 1993, say1 35, s.19
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Kurultayi’'nda “Tiirk Tarihi Tedkik Heyeti” teskil edilmis ve heyet ilk toplantisini 4
Haziran 1930 tarihinde yapmus, kisa bir siire sonra heyet, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1
adiyla yaptig1 ilk calismayr yayimlamistir. Kitabin 6nsozii giintimiizdeki durumun
seksen yil dncesindekiyle pek farkli olmadigini gosterir niteliktedir; "Simdiye kadar
memleketimizde nesrolunan tarih kitaplarinin ¢ogunda ve onlara mehaz olan
Fransizca tarih kitaplarinda Tirklerin diinya tarihindeki rolleri suurlu ve suursuz
olarak kiictiltiilmiistiir. Tiirklerin ecdat hakkinda bdyle yanlis malumat almasi,
Tiirkliigiin kendini tanimasinda, benligini inkisaf ettirmesinde zararh olmustur.”"

Tiirk Tarih Tezi Calismalarina Baslanmasinin Nedenleri

Batili Tarihgilerin iddialan

Tiirklerin Sar1 Irktan Olduklar iddialar

Tiirkler Hakkindaki Olumsuz Diisiinceler

Anadolu Uzerindeki Hak iddialar

Milli Suur ve Milli Tarih Olusturma Gerekliligi

Cumbhuriyet Oncesi Tarih Arastirmalarinin Yetersizligi

Tiirk Tarih Tezi Cahsmalarimin Giiniimiizdeki Onemi

Batih Tarihgilerin Yeni iddialar

Batili Tarihgiler bin yildir devam eden onyargilarini yitkamamislardir. Onlar
ilkdgretimden itibaren sistematik bir bicimde propaganda amacli hazirlanan ders
miifredatlarinin verdigi 6nkosullandirmayla akademik c¢alismalarina baglamaktadirlar.
Toplumlarinda ve kariyerlerinde yiikselebilmek i¢in mevcut olan sistemdeki yanliglar
tekrar etmekten baska careleri yoktur. Kiiltiirlerinin bir pargasi haline gelmis olan
Tiirk ve islam fobisi, hayal giiclerini kullanarak yarattiklar1 tarihe inanmalarina neden
olmaktadir. Yanls temeller iizerine insaa ettikleri ve yikilmamasi i¢in yiizyillardir
destekledikleri tezler, yeni ve yine hayal iiriinii olan iddialar1 yaratmaktadir.

Anadolu Uzerindeki Yeni Hak Iddialar:

19. yiizyilda kurgulamaya basladiklar1 ve 20. yiizyilda silahlandirarak
Anadolu’yu ele gecirmek icin kullandiklar1 Yunan ve Ermeni halki Anadolu’ya kan,
zuliim ve nefret getirmistir. Bu halklarin Anadolu’nun bazi bolgelerinde s6zde haklari
oldugu Bat1 Enstitiilerindeki s6zde bilimsel tarih ¢alismalariyla iiretilmistir. Bu hak
iddialarina alt yapisinin eksikligi nedeniyle cevap veremeyen Tiirk Devleti ancak
silahl1 bir karst koymayla vatanin1 savunmustur. Benzer sekilde 20. Yiizyilda
kurgulanip 21. ylizyila tasinan Kiirt tarthi ve Anadolu’daki s6zde haklar
giindemdedir. Yine Tiirk Ulusu kendini savunmak zorundadir. Ancak gecen ylizyilldan
farkli olarak Tiirk Devleti artik bilimsel ¢aligmalarla bu iddialara cevap verebilecek
diizeydedir.

Yeniden Milli Suur Olusturma Gerekliligi

Tiirk milleti Tirkiye sinirlart iginde bile etnik olarak yiiz parcaya boliinmeye
tesvik edilmektedir. S6zde bilimsel ¢alismalar yapan vakiflara ve c¢esitli burslar
verilerek yetistirilen giidiimlii tarih¢ilere yurtdisi kaynakli milyonlarca dolarlik fon
aktarimlar1 yapilarak milli suuru yok edici eserler ortaya ¢ikarilmaktadir. Ortadogu ve

791930'da Tiirk Ocaklari Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti Tarafindan Hazirlanan Tiirk Tarihinin Ana Hatlari
Kitabin Onsozii. Aktaran Mesut Capa, ‘‘Cumhuriyet'in Ik Yillarinda Tarih Ogretimi>’, Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisti Atatiirk Yolu Dergisi, Say1 29-30, Mayis-Kasim 2002, ss.39-
55
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Orta Asya cografyasi i¢in de durum farkli degildir. Kiiltiirel farkliliklar1 ayristiran
degil bir biitiinii zenginlestiren 6geler kabul ederek, Tiirk olmanm hakli gururunu
kanitlayacak tarihi caligmalara 6nem vermeliyiz.

Atatiirk Sonrasi Tarih Arastirmalarimin Yetersizligi

Cumbhuriyet 6ncesi Tiirk tarihi alanindaki calismalarin yetersizligi, 1930-1945
donemindeki Ozverili caligmalarla giderilmeye c¢alisilmistir. Ancak Avrupa ve
ABD’den terciime edilen eserlerin tekeline giren Tiirk tarihgiligi, 6zgiin ¢alismalarin
bilimselligine onyargili bir kuskuyla bakilmasina neden olmustur. 1930’larda
savunulan diisiincelerin ve yapilan bilimsel arastirmalarin biigun alayci bir tavirla
kiigiimsenmesi ve o giiniin sartlarina gore abartildigina inanilmasi, Batili siyasetgilerin
ve onlarin bilim adamlarinin zaferidir.

Oysa Ulu Onder Mustafa Kemal, Tiirk tarihgilerine bir calisma plani
onermistir: “Tirk ve Tiirkiye tarihi kronolojik siraya gore incelenecek, Tiirk milletinin
cesitli cografi bolgelerde kurduklar1 devletlerin siyasi ve askeri hakimiyetlerinin
durumu tespit edilecektir. Daha sonra bu devletlerin tarihleri asagidaki semaya (Y.N.
Bu semadaki basliklar; Devlet Hayati, Ekonomik Hayat ve Fikri Hayat olarak
belirlenmistir.) dayanilarak ortaya ¢ikarilacaktir.®%

Ayrica her konu iizerinde calisanlara, “Tiirklerin Medeniyete Hizmetleri”
baslig1 altinda calismalar yapmalarini 6nermistir. Kuskusuz bu c¢aligmalarin aradan
gecgen siire igerisinde tamamlanmasi miimkiin olmasi degildir ancak pekcok cografi
bolgenin daha incelemeye bile baslanmadigi bilienen bir gergektir. Tiirk Tarihini
incelemek ve yukaridaki semaya gore bir bilimsel c¢alisgma yapabilmek igin
Anadolu’nun yanisira, Orta Asya tarihinin ve kiltiiriiniin bilinmesi gerekmektedir.
Ciinkii bugilin Batililarin yaptig1 pekgok arastirma bize Tiirk Tarih Tezi’nin, Batililar
tarafindan ‘‘istemeden’’ ispatlanacagini gostermektedir.

Tiirk Tarih Tezi Calismalarina Batih Tarih¢ilerin Bazi1 Katkilari

Higbir tarih¢i savaslarin, ticaretin ve goglerinin tarih boyunca siirdiiglinii
reddetmektedir. Ancak Klasik Bati tarihgiligi, birbirine ¢ok yakin cografyalarda
kurulan medeniyetlerin bile varolus ve yokolusunu acgiklayamamaktadir. Onlara gore
bu medeniyetler bir anda ortaya ¢ikmislar, kendi kendilerine gelismisler, bir istila
sonucu yer yiiziinden silinmislerdirgl. Herbiri kendi dilini, kiiltliriinii, yazisini, devlet
yonetimini ve bilimini gelistirmeye calismistir. Birbirlerini etkilemedikleri dnkosulu
ile yazilan boyle bir tarithin bilimselligine, hayatin dogal akisinda var olan savas,
ticaret ve goglerin varligindan dolay1 siipheyle bakilmalidir. Boyle bir yanlis temel
iizerine kurulan her agiklama ve yorumun yanlis bir sonu¢ vermesi kagiilmazdir.

Oysa aynm1 Bati tarihgileri insanlik tarihindeki vahsetin bir 6rnegi olan Hagh
seferlerini yazarken, Batililarin Dogululardan 6grendikleri bilim ile Ronesans
hareketini baglattiklarini kabul etmektedirler. O halde kendilerinin yaptig1 6lciide kanl
olmasa da Roma kralimin Misir’a yaptigr bir sefer sayesinde ileri takvim
caligmalarindan haberdar olmasit miimkiin degil midir? Gergekten de durum boyle

8 Afet Inan, “Atatiirk ve Tarih”, Atatiirkgiiliik, c.II, Istanbul, MEB, 1988, ss.152-154.

81 Sovyetler Birligi’in resmi tarihgiligine gore Tiirkler M.S.6-M.S.16 yiizyillarda yasanus bir halktir,
Aktaran H. B. Paksoy, D. Phil. Tirrk Tarihi, Toplumlarin Mayasi ve Uygarlik, TOYO BUNKO
Arastirma Merkezi, 1991.
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olduguna gt')resz, giinlimiizde kullandigimiz takvimi Romalilarin buldugunu iddia eden
Batili tarihgilerin terciime kitaplarina gére mi yoksa gercege gore mi tarihi
yazmaliy1z?

Eski medeniyetlerin Orta Asya ile iliskisini kanitlayan Batili aragtirmacilar
kuskusuz Tiirk Tarih Tezi’nden habersizdir. Kendileri bilimsel gercekleri ortaya
cikarmakta ancak tiim diinya tarihine biiylik katkilar1 olan bu caligmalar: tarihsel
biitlinliik i¢inde sunamamaktadir. Bu gorev Tiirk tarih¢ilerinindir.

““Sozde’’ medeniyet: Yunan

Yunan medeniyeti M.O. 2000°den giiniimiize 4 ayr1 dil yaratmistir. Bu dort dil
birbiriyle dilbilgisi ve sézdagarcigi olarak biiyiik farkliliklar gosterirler®. Ancak Batili
tarihgiler i¢in farkli dilde konusmalar1 ayni medeniyeti yaratmalarina engel degildir.

“Yakin zamanlara kadar simdiki medeniyetimizin tek kaynagi Yunanistan ve
Roma bilinirdi. Halbuki, bugiin katiyen tahakkuk etmistir ki, Yunan medeniyeti
orijinal degildir. Yunan dedigimiz Iyon medeniyeti, kendisinden daha eski Tiirk
medeniyetlerinin ancak nakilidir®.>> 1930 senesinde Tiirk Tarihi Tedkik Heyeti
Bagkanit Tevfik Biyiklioglu'nun bilimsel beyanati her gegen giin yabanci bilim
adamlarinca yeni c¢aligmalarla ispatlanmaktadir. Kiitiiphaneleri yanmadan
korunabilmis®® bu bolgede yasayan insanlarin kiiltirel ve bilimsel temelleri
Mezapotamya ve Misir medeniyetleridir®.

““IIk>> medeniyet: Siimer
Siimer medeniyetinin Orta Asya’dan gelen halklar tarafindan kurulmus®
bilimsel ve kiiltiirel gelisimini bu halkin bdlgeye go¢ etmesinin ardindan yasamlstlrss.

Stimerlilerin dili, adetleri ve efsaneleri bugiin bile Tiirk toplumlarinda yasamaktadir®.

8 Bugiin bile kullamlan Julian takvimi, iskenderiyeli Sosigenesin araciligiyla Roma imparatoru
Jules Cezar’a d@retilmistir. Sezar, M.O. 46 yilinda Eski Misirhlarin hassas yil-ay hesaplamasini
begenmis ve kendine gore uyarlayip imparatorlugunda kullanmistir. Aktaran Niguel G. Wilson,
Encyclopedia of ancient Greece, Routledge, 2006, 5.138

8 http://www.britannica.com/EBchecked/topic/244595/Greek-language

8 http://www.kultur.gov.tr/TR/belge/1-23870/turk-tarihi-ve-turk-tarih-kurumu.html

% Misir’m son kiitiiphaneleri olan Tebas M.0.1358°de, Amarna M.0.1336’da ve M.S. 525°de
yakilmigtir. M.O. 330°da Biiyiik Iskender Iran cografyasinin merkezi ve tiim koleksyonun saklandig
Persopolis’i yakmistir. M.O. 207°de ve M.S. 23’te tiim imparatorluk koleksyonu yakilmistir. Roma’da
M.O. 181°de tiim felsefe kitaplar1, M.O. 83’te tiim astronomi kitaplar1 yakilmis, Antik Roma’ya ait tiim
eserlerin yakilmasi emrini ise M.S. 590°da 1. Papa Greorio vermistir. Roma sehir kiitiiphaneleri M.S.
79, 188, 191 ve 546 yakilmustir. Biiyiik Iskenderiye Kiitiiphanesi M.O. 48, M.S. 273 ve 391°de
yanmustir. Biiyiik Efes kiitiiphanesi M.S. 57°de atese verilmistir. Istanbul’daki merkez kiitiiphane 475°te
ve Haglilar tarafindan 1204’te tamamen kiil olmustur. Mogol isgalinde (1258) Mezapotamya’daki 36
kiitiiphane yok edilmistir. I. Edward Iskogya’daki eski-yeni tiim kitaplar1 1298’de yakmuistir. 1524-1525
senelerinde ayaklanmalar sirasinda Almanya’da yiizlerce kiitiiphane yakilmustir. Ispanyollar Azteklerin
tiim yazili eserlerini 1529 senesine kadar yakarak yok etmistir. Mayalara ait son kitaplar 1561°de
yakilmistir. Peru’daki biiyiik antik ¢ag arsivleri 1583’te yine Ispanyollar tarafindan yakilmistir. Detayl
bilgi i¢in bakiniz: Lucien X. Polastron, Books on fire, Lake Book Manufacturing; 2007

% M. Bernal, Black Athena (The Fabrication of Ancient Greece 1785-1985), c. 1, Rutgers
University Press; 1987, s.57., D. Graham, W. The Texts of Early Greek Philosophy, Cambridge
University Press; 2009, s.17., Lefkowitz, M. R. Not out of Africa, BasicBooks, New York, 1997,
s.25., C. Penglase, Greek Myths and Mesopotamia, New York, 1997, s.11., Davis, W. S. West, W.
M. Readings in Ancient History: Greece and the East, 1912, s.127.

8 B, Gerey, 5000 Yillik Siimer-Tiirkmen Baglar1, 1Q Tiirk Sanat yayincilik, Istanbul, 2004, s.18. L.
Fodor, "Are Sumerians and The Hungarians or The Uralic People Related?", Current Anthropology,
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““Gizemli’’ medeniyet: Cin

Cin medeniyetinin kurucularinin Orta Asya’dan geldigi bugiin genel kabul
goren bir gercektir. Ancak g6z ardi edilen, ilk yaziyr bulduklari iddia edilen
Stimerliler ile antik Cin yazisinin benzerligidir. Bu benzerligi ortaya ¢ikartan C.J.
Ball’a gore her iki medeniyet de, ayn1 bdlgeden gelenlerce kuruldu, ayni sekilde
yazdilar ve aymi dili konustular™.

““flkel’’ medeniyet: Amerika

Yazili eserleri tamamen yakilan Amerikan medeniyetleri hakkinda bilimsel
arastirma yapmak giictiir ¢iinkii 16. yiizyil’dan itibaren {igyiiz sene boyunca kita
sistemli bir bicimde hayal bile edilemeyecek en zalim ydntemler uygulanarak
Batililarca kolelestirilmis, ge¢misi unutturulmus, kiiltiirii yok edilmeye g¢alisiimistir.
Bu halklarla ilgili en saglikli verileri bu mezalimin basladig1 ilk donemlerdeki
gezginlerin notlarinda bulunmak miimkiindiir. Bugiin Tiirkiye’de bile asir1 kabul
edilen Orta Asya-Amerika halklarinin baglantisi o donemde Batililar tarafindan
kurulmustur. Bu kiiltiirel alanlardaki ve bilimsel ¢alismalardaki baglargl, en belirgin
sekilde dil alaninda kendini gdstermektedir. Gerek eski gozlemlerde® gerekse yeni
bilimsel <;ahsrnalarda93 Amerika kitasinin Tiirkge’ye benzer dilbilgisi ve soz
dagarcigina sahip oldugu ispatlanmaktadir.

no.12, 1971., S. Verner, Der Neue Kultur Fahrplan, Berlin, 1998, s.20. H. Z. Kosay, "Elam and Central
Asian Relations", Cultura Turcica, c.ll1, no.2, 1966.

8 H. J. Nissen, Gundziige einer Geshiche des Vorderen Orient, Damstadt; 1990, ss.71-75. H. Uhlig, Die
Sumerer, Bastei Verlag; 2002, ss.55-57. M. Mohammadjavad, Iran der Ahde bastan, Tehran, 1985,
s.115. J. Hawks, Les Ancestres du Ble et du Mais, Le Courier, UNESCO, Mayis 1967. 0. Odekov,
"Sumer halkinda kelam agiz", Yaslik Jurnal, Askabat, 1990, s.12.

8 Tiirk tarihgisi M. [lmiye Cig, Tiirk dilini, kiiltiiriinii ve efsanelerini bilen bir kisi olarak Siimerlele
Tiirkler arasindaki baglantiyr yaymladigi onlarca eserde belirtmistir. M.i. Cig, Siimerlerde Tufan
Tufanda Tiirkler, Kaynak Yayinlari, 2008, s.19., vd.

% c. J. Ball, Chinese and Sumerian, H. Milford; 1913

1 S L. Zegura, "The Initial Peopling of Americas", Journal of Pacific History; 1985, 5.101-126. M. A
Ruhlen, guide to the World’s Languages, c.1, Stanford University Press; 1987. J.H. Greenberg, "The
Settlement of the Americas", Current Anthropology, c.27, 1986, s.477-479. Ruhlen, M. The Amerind
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Sonug¢ ve Oneriler

Tiirk Tarih Tezi ozetle; Ik caglardan itibaren diinyadaki yiiksek kiiltiirii
kuranlarin Tirkler oldugunu, Tirk milletinin yarattig1 medeniyeti, eserleriyle ve fikir
sistemleriyle birlikte Orta Asya’dan go¢ ederek gotiirdiigiinii ve Tiirklerin iglerine
girdikleri uluslarda yoOnetici-bilge bir smif olusturarak onlar ilerlettiklerini
savunmaktadir. Diinyaki tek millet Tiirkler degildir ancak diinyadaki tiim milletlere
medeniyet gotiirenlerin Tiirklerdir. Bu tez, Tiirklerin diger milletlere gore ayricalikli
ve 1Ustlin oldugu anlaminda ele alinmadan sadece bilimsel veriler 1s18inda
incelenmelidir.

Tiirk Tarih Tezi’nin en 6nemli dayanaklarindan biri milletlerin ortak dilidir.
Diinya iizerinde eski medeniyetlerin dillerinin Tiirk¢e olmasi, yazilarmin Tirkge
okunmasi Tiirk Tarih Tezini dogrulamaktadir. Diinya’nin farkli cografyalarindaki eski
medeniyetlerin yazilar1 Kazim Mirsan tarafindan Tiirk¢e olarak okunmaktadir. Yanlis
okumalar1 da diizelten ve bu alanda birgok eser® yayinlayan Mirsan’in okumalarma
bilimsel itiraz gelmemektedir.

Tiirk Tarih Tezi’nin fikri olusumunda ve bilimsel nitelikte incelenmesinde
6nder, fahri tarih profesori®® Mustafa Kemal Atatiirk'tir. Ciinkii okudugunu
bildigimiz kitaplara® gére O, tarih ilmine kendini adamis bir bilim insami kadar
tarih¢idir. O, Tiirk tarihini bilimsel temellerde yazilmasi i¢in bilimsel kurumlar
olusturmus, bilimsel c¢alismalara destek saglamis ve sonuglarint kamuoyu ile
paylasmistir. Siyasi kaygilardan uzak, Ongargilarin olmadigi tiim Eski Cag tarih
arastirmalar1 Orta Asya’daki ileri Tiirk Medeniyeti gergegi ile, yani Tiirk Tarih Tezi
ile ortak bir noktada bulusmaktadir.

Ancak, eski medeniyetlerle Tiirk kiiltiirlerini kiyaslayarak iliskiyi tespit
edebilmek, Tiirk Diinyasi’ndaki bir devleti incelemekle miimkiin olmayabilmektedir.
Cografyanin ve farkli kiiltlirlerle kaynagmanin sonucunda bir toplulukta yok olan bir
kiiltiirel deger baska bir toplulukta yasamaya devam edebilmektedir. Incelenecek
tarih, Tiirkiye’nin de dahil oldugu Orta Asya cografyasinin ortak tarihidir. Ayrica
unutulmamalidir ki, bir insan toplulugunun ortak yasanmis tarihinin olmasi, onun ayni
ulusun fertleri olarak gormesinde ve milli suurunu olusturmasinda en Onemli
unsurdur.
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