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ENGLISH: AS A MODEL OF THE SOCIETAL INTERGARTION TOWARD
TO THE NATION and ZIYA GOKALP
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OZET

Halk ve aydinlar arasinda yasanan yabancilagma sorunu bir toplumun
ilerlemesinin Oniindeki en biiyiik engellerden oldugu gibi, toplumsal ¢oziilmenin ve
toplumsal yozlagsmanin da Oncii gostergelerindendir. Yiizlerce yil siiren modernlesme
cabalar1 sonucunda, halk ve aydinlar arasindaki mesafenin agilmasi bireylerin ve
aydinlarin birbirlerine yabancilagsmasina neden olmustur.

Bu dogrultuda Ziya Gokalp’in genel felsefesi ve Tiirk aydinlarinin Tiirk halkina
medeniyet gotiirerek ondan hars edinmelerini konu edinen halka dogru cagrisi, ortaya
cikan yabancilasma sorununun ortadan kaldirilmasi i¢in olduk¢a onemli bir igerik
tasimaktadir. Halkla aydinlar arasinda biitiinlesmeyi saglamayr amac¢ edinen bu
formiilasyon, halkla aydinlar arasindaki kopuklugun ortadan kaldirilarak, gii¢lii bir milli
tesekkiil olusturmanin bir 6rnegi olarak karsimizda durmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Aydinlar, Halk, Halka Dogru.

ABSTRACT

Alienation matter between society and intellectuals as being one of the biggest
obstacles for the advance of a society, is one of the forward signs of social undone and
social degeneration. Due to the modernization efforts for centuries, more remoteness
between society and intellectuals has caused alienation of them.

In this way, Ziya Gokalp’s general philosophy and a call whose subject is that
Turkish intellectuals want society to make what they submit to the society a culture
have an important content for putting away the existing alienation. This formula whose
aim is to make wholeness between the society and the intellectuals is an example of a
strong national formation with eliminating the separation between the society and the
intellectuals.
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GIRIS

Osmanli Imparatorlugu’nun kurulus ve yiikselme donemlerinde Tiirk halk her
zaman asli unsur olarak kabul edilmigken, imparatorlugun duraklama, gerileme ve
dagilma donemlerinde gittikce gz ardi edilen bir mahiyete biirlinmiistiir. Cok kimlikli
bir yapimnin baglangigta asli unsuru olan Tiirk halki, zamanla bu 6nemini kaybetmistir.
Gerileme ve dagilma donemlerinde bir takim reformlarla devlet, eski gorkemli
giinlerine dondiiriilmeye c¢alisirken, uygulamaya konulan reformlar sorunlarin bir
kismina gecici ¢ozlimler iirettigi gibi beraberinde yeni sorunlar1 da giindeme getirmistir.
Bu baglamda devlet ve halk arasinda ortaya ¢ikan yabancilagma sorunu bunun en giizel
orneklerinden birisidir. Atilan her adim halk ve devlet arasindaki kopuklugun biraz daha
artmasina neden oldugu gibi, devletin halkina, halkin da devletine yabancilasmasina
neden olmustur.

Yabancilagsma sorununun diger bir boyutu da halk ve aydinlar arasinda ortaya
cikmistir. Bir tarafta batili degerlerle yetisen medeniyetin gercekligi hakkinda bilgi
sahibi olan, ancak kendi 6z benligine yabanci olan aydinlar, diger tarafta da 6z kiiltiirii
bilinyesinde barindiran buna karsin medeniyetin gerceklerinden habersiz bir mahiyette
olan halk kitleleri.

Bir milletin yasamasit i¢in elzem olan unsurlardan birisi kiiltiirdiir. Kiltiir bir
milletin asli kimligi ve gecmisten gelen tiim tecriibelerinin toplamidir. Milleti millet
yapan ve ona kimlik kazandiran, ayn1 zamanda yasadig1 toplumu ona anlamli gosteren,
bireylerin kendilerini gerceklestirmesine yardim eden ana unsurlarin basinda kiiltiir
gelmektedir. Diger taraftan milletin varligimi devam ettirmesi ayni zamanda
medeniyetin ona sagladig1 imkanlar1 kullanmasini da gerektirmektedir.

Toplumsal yasam igerisinde en biiylik sorunsallardan birisi halk ve aydinlar
arasindaki kopukluktur. Bu baglamda Ziya Gokalp, yasadigi donem itibariyle hem
Osmanli imparatorlugunun son dénemlerinde hem de Cumhuriyetin kurulus asamasinda
ortaya koydugu felsefi ve toplumsal bakis agisiyla oldukca énemlidir. Gokalp’in hem
genel felsefesi hem de kiiltlir ve medeniyet kavramlarina yiikledigi anlam baglaminda
one strdigi fikir yelpazesi; toplumsal yasam igerisinde ki halk ve aydin
yabancilagmasinin recetesi gibidir. Halk ve aydinlar arasinda kurulacak saglikli bir
bagin Tirk Milletine kazandiracaklar1t Ziya Gokalp i¢in hayati bir anlam ifade
etmektedir.

1.  OSMANLININ SON DONEMIi: TURKLUK ve TURK HALKI
UZERINE BiR DEGERLENDIRME

Osmanli Imparatorlugu’nun kurulus devresinde etkili bir unsur olan Tiirkliik,
XVI. yiizyildan sonra etkisini gittik¢e yitirmeye basladi. Kabile yapisindan imparatorluk
yapisina gegilmesiyle birlikte padisahlarin halife sanin1 kullanmalari Tiirkliik unsurunun
gerilemesine ve imparatorluk icerisinde timmet yapisinin 6n plana ge¢mesine neden
olmustur. Cok degisik etnik gruplardan ve milletlerden olusan bu yapi, dinsel egilimlere
gore belirlenmistir. Bu yapida her millet kendi sahip oldugu ozelliklere gore
yargilanmakta, vergi vermekte ve yonetime katilmaktaydi. Bunun yaninda devsirme
yoluyla yonetici biirokrasinin olusturulmasi, medrese kiiltiiriiniin agirlik kazanmasi,
basta dil olmak tlizere birgok toplumsal alanda yoneticilerle halk arasinda ikilikler
cikmasma ve Tirk unsurunun Osmanlilar igerisinde agirligini kaybetmesine neden
olmus, Tiirkler bir nevi “idraksiz, anlayigsiz” olarak nitelendirilmeye baslanmigtir
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(Turan, 1990: 58).

Millet sistemi olarak adlandirilan bu yapi, 1789 Fransiz Ihtilali sonucu ortaya
cikan milliyetcilik  hareketleriyle birlikte degismeye baslamis, milliyetcilik
hareketlerinin  etkisi Ozellikle Balkanlar’da goriilmiis, Yunanistan’in 1829°da
bagimsizligimi ilan etmesiyle birlikte diger topluluklarda da ayni egilimler bag
gostermistir. Ayrica Arap ve Arnavut milliyetgilerinin  Osmanli’dan  kopmalari
Osmanl’nin Islamlik anlayisina vurulan biiyiik bir darbe niteligindedir. Milliyetcilik
hareketleri imparatorlugun Tiirk olmayan unsurlar1 arasinda yayginlasirken, Tiirklerde
bu hareket olduk¢a ge¢ baslamistir. Bunun temel nedeni, imparatorlugun asli unsurunu
olusturan Tiirklerin Osmanli Imparatorlugu’nun ¢dkiisten kurtarilmasini ve tekrar eski
giicline kavusturulmasini amaglamalaridir.

Gerek Osmanlicilik gerekse de Islamcilik ideolojisinin arka planinda devletin
kurtarilmas diisiincesi vardir. Ancak gerek Osmanliciligin gerekse Islamciligin gelisen
olaylar karsisinda ¢6ziim Onerisi olmaktan ¢ikmasi aydinlar arasinda yeni bir anlayisin
dogmasina zemin hazirlamigtir. Bu yeni diisiince Tiirkgiilikk olarak II. Mesrutiyet’e
temel teskil eden ve Cumhuriyet yonetiminin temel formlarindan biri olarak ortaya
cikmigtir. Bu yeni fikirlerin geldigi kanallarin baginda, disariya gonderilen 6grenciler
gelmektedir. Avrupa’ya egitim almaya giden 6grenciler kacinilmaz olarak oradaki fikir
ortamlarindan 6nemli dl¢lide etkilenmislerdir. Yine on dokuzuncu yiizyilin sonlarina ve
yirminci yiizyilin baglarima dogru Tirkgiiliik hareketi bagska 6nemli bir kaynaktan,
Rusya Tiirklerinden siyasal bir hiz kazanmustir (Giines, 2009:145). Gaspirali Ismail,
Akcuroglu Yusuf, Agaoglu Ahmet, Hiiseyinzade Ali gibi Tiirkgiiler, Pan-Tiirkist
fikirlerin Osmanli topraklarinda yayilmasina 6nemli bir etki gostermislerdir (Georgeon,
2005:12).

1908°de II. Mesrutiyetin ilanmi, Tiirkciiliiglin teskilatlanmasina ve Tirkgl
derneklerin kurulmasina imkan vermistir. Tiirkiye’de Tiirk milliyetciligi esas alinarak
kurulan ilk dernek, Tiirk Dernegi’dir. Tirkg¢iiliigii bilimsel temellere oturtmay1
amaglayan bu dernegin amaci, Tiirk diye anilan biitiin bu kavimlerin gegmislerindeki
eserlerinin ortaya ¢ikarilarak hem kendilerinin hem de halkin 6grenmesini saglamaktir.
1911 yilinda Tiirk Dernegi, kendi adiyla aylik, toplam 7 sayilik bir dergi ¢ikarmigtir.
Tirk Dernegi’nin kapanmasindan sonra, Tiirk¢iiliigin daha sistematik ve siyasal
bigimde bir orgam haline gelen Tiirk Yurdu dergisi ¢tkmaya baslamistir (Ustel, 2010:
22-27-43).

12 Mart 1912 wyillinda Tiirklerin milli terbiye ve ilmi, sosyal, iktisadi
seviyelerinin ilerleme ve yiikselmesiyle Tiirk 1irk ve dilini arastirmak amaciyla Tiirk
Ocag1 kurulmustur. Tirk Ocagi bu amacini, kurslar agarak, konferanslar ve tartisma
programlar1 diizenleyerek, kitaplar ve brosiirler yaymlayarak ve de okullar agmak
suretiyle gerceklestirmeye caligmistir. Ocak, sadece ulusal ve toplumsal amaglara
hizmet etmeyi, bunun disinda politika ve siyasal faaliyetler yapmamay1 kendisine ilke
edinmigtir. Tiirk Yurdu dergisi Tiitk Ocagi’nin baglica yaym organi haline gelmistir
(Ustel, 2010:63-64). Istanbul’da Tiirk Dernegi, Tiirk Yurdu ve Tiirk Ocag1 gibi
kurumlar araciligiyla Tirkgiiliik hareketi ivme kazanmisken, Selanik’te de 1911°de
yayinlanan Geng¢ Kalemler dergisi, 6zellikle dilde sadelesme hareketi ile bu fikir
akimina onciiliikk etmistir (Berkes, 2010:421). Tiirk Ocag ve Tiirk Yurdu tarafindan
cikarilan “Halka Dogru”, “Tiirk So6zii” gibi dergiler halkcilik yoniinden, gene bu
donemde yayinlanan “Bilgi Mecmuas1” bilimsel aragtirmalar yapmak amaciyla yayinlar
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yaparken “Islam Mecmuas” da Tiirk Ocaklar’'nin din ve ahlak konularindaki
goriislerinin yaymladigi dergiler olmustur (Ustel, 2010:112-168).

Yukarida kisaca izah edildigi tizere, Tirk halkinin diismiis oldugu buhrandan
kurtulmas1 noktasinda diisiin alaninda ciddi bir takim goriis ve Oneriler dile
getirilmektedir. Bu noktada Ziya Gokalp (1876-1924) gelistirdigi goriisleriyle hem
Ittihat ve Terakki’nin hem de Cumhuriyet déneminin ideologu ve kuramcisi olarak
degerlendirilmekle birlikte, yirminci yiizyilda Tiirkiye’nin yetistirdigi en Onemli
sistematik diisiiniirlerin basinda gelir (Parla, 2009: 21). Ziya Gokalp uzun siire iimmetin
tirevi olan bir ulus anlayisina sadik kalmistir. Jon Tiirk rejiminin ideologu olarak,
iktidardaki aydin tipini temsil etmis, onun imgesi Tirk gencligi {izerinde biiyiik bir etki
yaratmigtir. Cumhuriyet Tiirkiye’sinin bir noktada fikir hocasi olmustur (Georgeon,
2009: 91-92). Goriisleri, zaman i¢inde hem donemin ¢ok hizli degisimlere sahne olmasi,
hem de resmi ideolog olarak uzlasmaci bir karakter gostermesi nedeniyle c¢esitli
degisimler gecirmistir. Cok uluslu Osmanli Imparatorlugu’ndan bir ulus-devlet olan
Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne gegis silireci yillarinda yasamis, donemin ¢ok karmasik
ortaminda, ulusal kimligin gelismesi icin Tiirk, Islam ve Bati degerleri arasinda bir
uzlagsma arayisina girmistir. Bir¢ok konuda goriis belirtmekle birlikte, 6zellikle kiiltiir
alaninda ¢aligmis, Tirk halklarinin eski geleneklerini, dinlerini, adetlerini incelemis ve
ulusal bir kiiltlir gelistirmeye ugragmistir (Georgeon, 2009: 96).

2. ZIYA GOKALP’IN GENEL FELSEFESI

Ziya Gokalp, Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlasmak adli yapitinda “¢agdas bir
Islam Tiirkliigii” olusturmaktan bahsederken Tiirk milletinin “Ural-Altay ailesine, Islam
iimmetine, Avrupa beynelmilelligine mensup bir cemiyetten ibaret” (Gokalp, 2006:17)
oldugunu belirtir. Kendi tarihsel bilincinin farkinda olan g¢agdas bir millete vurgu
yapmakla birlikte, birbiriyle uzlasmaz kabul edilen {i¢ akim1 belirli sinirlar igerisinde bir
potada eritmeyi amaglamis goziikmektedir. Cagdaslasmak deyiminden, ¢agdas olan
medeniyet toplulugunun gittikge miikemmellesen ilim ve tekniginde hicbir milletten
geri kalmayacak sekilde istiin bir yer elde etmek oldugunu belirtir. Medeniyet
toplulugu i¢inde ortak bir insan hayati yasamanin, hi¢bir vakit ne aile ve devlet
hayatlarinin kendisine hasligina, ne de millet ve immetin i¢inde bulundurdugu kiiltiirel
dayanigmalara aykir1 olmadigini ifade etmis ve Tiirklerin, cagdas medeniyetin akil ve
ilmiyle donanmis bir halde Tiirk-Islam hars1 yaratmaya galismasi gerektigini belirtmistir
(Gokalp, 2006: 34).

Gokalp, Tirkciiliigiin Esaslar1 adli yapitinin ikinci boliimiinde, Tirkciiliigiin
programini sunar. Bu programi Onemli kilan unsur, halka doniikk bir karakterde
olmasidir. Programda ilk 6nce dil alaninda bir takim faaliyetlerin icra edilmesi gerektigi
hususuna yer verilir. Yeni bir Tiirkce i¢in, ilk 6nce dildeki gereksiz Arapga ve Acemce
tabirlerin, kelimelerin ve deyimlerin temizlenmesi gerektigini belirtir. Daha sonra
mevcut olan ancak haberimiz olmayan milli tabir ve ifade tarzlarinin dile eklenmesi ve
son agamada ise heniiz yeterli bir bilimsel seviyede olunmadigi i¢in bilimsel anlamda
evrensel kelimelerin dile ilave edilmesinin zorunlulugundan bahseder ve buradan
hareketle dilde Tiirkgiiliigiin ilkeleri olarak bir takim oneriler sunar (Gokalp, 1986: 130-
131). Onun dil konusunda Onerdigi fikirlerin ortak gayesi dildeki mevcut ikiligin
ortadan kaldirilmasidir. Dilin mana bakimindan ¢agdas, terimler bakimindan islami, dil
bilgisi ve imla konusunda ise Tiirklestirilmesi gerektigini belirtir. Yeni kavramlarin
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caga, terimlerin iimmete, konusma dili kelimelerinin ise, milletin konusmasina
dayanmasi gerektigini Onemle vurgular (Gokalp, 2006: 21-22). Dil bir milletin
yasamasini saglayan en biiyiik araclardan biridir. Eger bu arag lstline diisen gorevi
yerine getirmezse, o zaman o millet yok olmaya, unutulmaya mahkimdur. Birbirini
anlamayan bir milletin sonu hiisrandir. Aslinda millet olmanin ilk belirtisi, ortak dilden
gecer. GoOkalp’in serzenisi, Osmanlica konusan havas ile Tiirk¢e konusan avamin dil
konusunda yasadig: ikiliktir. Bir tarafta yapay bir dil olan Osmanlica, diger tarafta
yiizlerce yildir halkin bagrinda yasayan ve ana dili olan Tirkc¢e. Gokalp burada kendi
tercihini ortaya koymus ve halkin yaninda oldugunu gostermistir.

Gokalp’in lizerinde durdugu kavramlarin basinda millet kavrami gelmektedir.
Milleti ne 1rki, ne kavmi, ne cografi, ne siyasi, ne de iradi bir ziimre olarak gérmez.
Milleti “lisanca, dilce, ahlak¢a ve bediiyatca miisterek olan, yani ayni terbiyeyi almis
fertlerden miirekkep bulunan bir ziimre” (Gokalp, 1986: 18) olarak ifade eder. Millet,
kendisine ait bir harsa sahip olan bir ziimreden ibarettir. Hars, halkin ananelerinden,
teamiillerinden, orflerinden, sozlii veya yazili edebiyatindan, lisanindan, musikisinden,
dininden, ahlakindan, bedii/estetik ve iktisadi mahsullerinden ibarettir. Boyle oldugu
icin, “hars” demokratiktir. Hars kavramini canli ananelerin birlesimi olarak tarif ettikten
sonra, harsin cemiyetin suursuz benliginden dogdugunu, ilahi bir muvaffakiyetle
yiiriidiigiinii ve asla hataya diismedigini belirtir. Suurla edinilecek olan sey Gokalp igin
sadece medeniyettir. Medeniyetten alinacak seyin ise, ilimlerin hakikatlerini kendimizde
bulmak i¢in, yalniz ilimlerin usullerinin alinmas1 gerektigini, hatta, tekniklerin, fenlerin
mabhsullerini degil kendilerinin alinmasi gerektigini belirtir (Gokalp, 1980: 42).

Ziya Gokalp’in diisiince sistematiginde hars ve medeniyet kavramlar1 yukarida
goriildiigi tizere ¢ok onemli bir yer isgal eder. Gokalp hars ve medeniyet arasinda hem
benzerlikler hem de bir takim ayriliklar oldugunu, bu iki kavram arasindaki en biiyiik
birlesim noktasinin ise, bu iki kavraminda biitiin toplumsal (i¢timai) hayatlar1 i¢ine
almas1 hususunda kendini gosterdigini ifade eder. Toplumsal (igtimai) hayatin, dini,
ahlaki, hukuki, muakalevi, bedii, iktisadi, lisani ve fenni hayat olarak sekiz kisimdan
olustugunu ve bu sekiz tiir ictimai hayata da hars adi verildigi gibi, medeniyet de
denildigini belirtir. Daha sonra bu iki kavram arasindaki farki izah etmeye caligir.
Harsin milli oldugu halde medeniyetin evrensel oldugunu ifade eder. Harsin, yalniz bir
milletin dini, ahlaki, hukuki, muakaveli, bedii, iktisadi ve fenni hayatlarinin,
medeniyetin ise, bircok milletin toplumsal hayatlarinin birlesiminden olustugunu
belirtir.

Medeniyetin, usul vasitasiyla ve de bireysel ¢abalarla meydana gelen toplumsal
hadiselerin birlesimi oldugunu, harsin ise usul ve bireylerin iradeleriyle ortaya
¢ikmadigin1 ve medeniyet gibi suni olmadigin1 sdyler (Gokalp, 1986: 25-26). Usul
noktasindan hareketle, memleketteki ikili kavramlara dikkat ¢eker. Bunlarin basinda
dildeki ikilikten bahseder. Tiirklerin konustugu Tiirkge ve suni bir dil olan ve usul ile
yapilan Osmanlica’yr 6rnek gosterir. Buna benzer sekilde iki vezin oldugunu Tirk
halkinin kullandig1 Tiirk vezninin usul ile yapilmadigini ve halk sairlerinin, vezinli
oldugunu bilmeden gayet giizel lirik siirler yazabildigini belirtir. Osmanli veznine
gelince bunun Acem sairlerinden alindigin1 ve bu vezinde siir yazanlarin taklitle ve
usulle yazdiklarini, bu nedenle aruz vezninin halk arasinda itibar gérmedigini belirtir.
Sonug olarak aruz vezninin Iran harsma dahil oldugunu ifade eder. Burada belirtilmek
istenen sey, asirlar siiren tarihsel birikimdir. Toplumsal hayatta yasanan ikiliklere diger
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bir drnek olarak musikiyi verir. Iki musiki oldugunu, bunlardan birisinin halk arasinda
kendi kendine dogmus olan Tiirk Musikisi, digerinin ise, Bizans’tan alinan Osmanl
musikisi oldugunu ifade eder.

Tirk musikisinin ilham ile viicuda geldigini ve taklit edilerek disaridan
alimmadigini, fakat Osmanli musikisinin taklitle disaridan alindigint ve usul ile devam
ettirildigini, bunlardan ilkinin harsa ikincisinin ise medeniyete ait oldugunu belirtir.
Gokalp, medeniyetin, usulle yapilan ve taklit vasitasiyla bir milletten diger millete
gecen methumlarin ve tekniklerin toplami oldugunu, harsin ise hem usulle yapilmayan,
hem de bagka milletlerden alinmayan duygulardan olustugunu belirtir. Gokalp ayni
ikiligin edebi, ahlaki ve hatta ilmi alanda da mevcut oldugunu ifade eder. Gokalp bu
ikiligin nedeni olarak, Osmanli enmuzecinin Tiirkiin harsina ve hayatina muzir olan
emperyalizm sahasina atildigindan dolayr kozmopolit oldugunu, bunun da smif
menfaatini milli menfaatin tistiinde gérmelerinden kaynaklandigini belirtir. Osmanli’nin
genisledikce, yiizlerce milleti siyasi dairesine almasiyla, idare edenlerle idare olunanlar
olarak iki ayr1 sinif haline geldiklerini, idare edenlerin Osmanlt sinifini, idare olunanlar
ise Tiirk sinifin1 olusturduklarini ve bu iki sinifin birbirlerini hi¢ sevmediklerini belirtir.
Osmanli smifinin, kendini milletin hakimi olarak gordiigiinii ve idare ettigi Tiirklere
mahkum millet géziiyle baktigin1 ve bununda mevcut olan tiim ikiliklerin kaynagi
oldugunu belirtir (Gokalp, 1986: 28-29-33).

Gokalp, hars ile medeniyeti birbirinden ayiran temel nedenin, harsin bilhassa
duygulardan, medeniyetin ise bilgilerden olusmasindan kaynakladigini ifade eder.
Insanda duygular usule ve iradeye tabi degildir. Bir millet diger bir milletin dini, ahlaki,
bedii duygularini taklit edemeyecegini, harst olusturan igtimai hayatlar arasinda samimi
bir dayanisma ve derin bir ahenk oldugunu belirtir. Gokalp, hars ile medeniyet
arasindaki iligkiyi soyle o6zetler. Her kavmin dnceleri yalniz harst vardir. Bir kavim,
harsen yiikseldikce siyaseten de yiikselerek kuvvetli bir devlet viicuda getirir. Diger
taraftan harsin yiikselmesinden de medeniyet dogmaya baslar. Medeniyet, dnce milli
harstan dogdugu halde, bilahare komsu milletlerin medeniyetinden de birgok
miiesseseler alir. Fakat bir cemiyetin medeniyetindeki gelismenin siiratle olugmasi
zararlidir. Hars1 kuvvetli, fakat medeniyeti zayif bir milletle, hars1 bozulmus, fakat
medeniyeti yiiksek olan diger bir millet, siyasi miicadeleye girince, hars1 kuvvetli olan
millet daima galip gelmistir. Dolayisiyla Tiirk¢iiliigiin vazifesi, bir taraftan yalniz halk
arasinda kalmis olan Tiirk harsin1 arayip bulmak, diger taraftan bati medeniyetini tam ve
canh bir suretle alarak milli harsa asilamaktir (Gokalp, 1986: 34-40).

3. ZIYA GOKALP’TE HALKA DOGRU

Gokalp’in Tiirkeiiliik anlayisinin temelinde yer alan esas felsefe halka dogru
umdesidir. Bu ilke Gokalp’in halk¢ilik anlayisinin temelini olusturur. Tirkeiiliigiin
Esaslari’nda “Halka dogru ne demektir. Halka dogru gidecek olan kimlerdir?”
sorularma; “Bir milletin miinevverlerine, miitefekkirlerine o milletin giizideleri adi
verilir. Giizideler yliksek bir tahsil ve terbiye gormiis olmakla halktan ayrilmis
olanlardir. Iste halka dogru gitmesi lazim gelenler bunlardir.” cevabini vermektedir.
Giizidelerin ni¢in halka dogru gidecekleri sorusuna su sekilde cevap verir:
“...memleketimizde hars denen sey yalniz halkta mevcuttur. Giizideler heniiz harstan
nasiplerini almamiglardir... Meseleyi halledebilmek icin evvela su noktalara cevap
verelim: giizideler neye maliktir? Halkta ne vardir? Gilizideler medeniyete maliktir.
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Halkta hars vardir. O halde giizidelerin halka dogru gitmesi su iki maksat i¢in olabilir:
1- halktan harsi bir terbiye almak igin, halka dogru gitmek 2- halka medeniyet gotiirmek
icin, halka dogru gitmek... Giizideler hars1 yalniz halkta bulabilirler, baska bir yerde
bulamazlar. Demek ki halka dogru gitmek, harsa dogru gitmek mahiyetindedir. Ciinkii
halk, milli harsin canli bir miizesidir” (Gokalp, 1986: 41-42).

Gokalp, glizidelerin aldiklar1 terbiyede milli harsin olmadigini, bunun nedeninin
de giizidelerin egitim aldiklar1 okullarin halk mektebi olmamasindan kaynaklandigini
belirtir. Bu nedenle giizidelerin, milli harstan mahrum olarak yetistiklerini ve bu eksigi
tamamlamanin yolunun da, halkin icine girerek onlarla birlikte yasamaktan gectigini
Oonemle vurgular. “Bir taraftan halkin i¢ine girmek, halkla beraber yasamak. Halkin
kullandig1 kelimelere, yaptigi climlelere dikkat etmek. Soyledigi darb-1 meselleri,
an'anevi hikmetleri isitmek. Diisilinlisiindeki tarzi, duyusundaki iislubu zaptetmek.
Siirini, musikisini dinleyerek, raksini, oyunlarmni seyretmek. Dini hayatina, ahlaki
duygularina niifuz etmek. Giyinisinde, evinin mimarisinde, mobilyalarinin sadeliinde
giizellikleri tadabilmek. Bunlardan bagka halkin masallarini, fikralarini, menkibelerini,
tandirname adi verilen eski toreden kalma akidelerini 6grenmek. Halk kitaplarini
okumak... Halkin sanat eserlerini toplayarak milli miizeler viicuda getirmek lazim. Iste
Tiirk milletinin giizideleri, ancak uzun miiddet halkin bu milli hars miizeleri ve
mektepleri i¢inde yasadiktan ve ruhlari tamimiyle Tiirk harsiyla mesbu olduktan
sonradir ki millilesmek imkanina nail olabilirler” (Gokalp, 1986: 42-43). Tam anlamiyla
halka dogru gitmek i¢in; halkin i¢inde yasayarak, ondan milli hars1 tamamiyla almak
gerekir. Bunu saglamanin yolu da Tiirk¢ii genglerin muallimlikle kdylere gitmeleridir.
Osmanli giizidelerinin ancak, tamamiyla halk harsim1 aldiktan sonra milli giizideler
olacaklarin1 ifade eder. Halka dogru gitmenin ikinci vazifesi de, halka medeniyet
gotiirmektir. Cilinkii halk, uygarliktan yoksundur. Buna karsilik giizideler, uygarligin
nimetlerine sahiptir ve gilizideler, halka, Dogu’yu ya da Osmanli medeniyetini degil,
Garp/Bati uygarligini gotiirmelidirler (Gokalp, 1992: 145).

Yukaridaki diisiinceler 151¢inda kuramsal bir model olusturan Gokalp; Tiirk
toplumunun {i¢ temel unsurunun, yani Tiirkliik, Islamlik ve modernitenin birlesimin
gerceklestirebilmek icin, seckinler ile halk arasindaki aligverise glivenir. Gokalp, maddi
ve manevi agilardan en yiiksek hali temsil eden ve insanligin ortak miras1 olan
“medeniyet” ile insanliZin belirli bir toplulugunun gelenek ve goreneklerinin biitiinlinii
olusturan “hars” (kiiltiir) arasinda temel bir ayrim yapar. ikinciyi zedelemeden birinciyi,
ornegin “Bat1” uygarliginin teknik yonlerini benimsemek miimkiin oldugunu ifade eder.
Toplum siniflara boliinmez, aralarinda organik bir dayanigsmanin bulundugu iki unsuru
igerir; Seckinler ve halk. Seckin 6ziimsedigi “medeniyeti” gotiirmek iizere halka
gitmelidir; buna karsilik, halktan onun sahip oldugu milli kiiltiirii 6grenmelidir. Bagka
bir degisle, seckin, Gokalp’in “yasayan milli kiiltiir miizesi” adin1 verdigi seyi olusturan
halkin yaninda “millilesmelidir.” Ziya Gokalp’in bu diisiincelerinin, Tiirk entelektiiel ve
siyasal diinyasi1 iizerine derin bir etkisi olmustur. Toplum i¢inde uzlagsma diisiincesini
getiren, Tiirkiye’ye uygun goérmedigi smiflar miicadelesi semasin1i reddeden bu
diisiinceler, ozellikle de Kemalist seckinleri c¢ok etkilemistir. Halkevleri gibi bir
kurumda ve Cumhuriyet doneminde girisilen etnografik ve folklorik arastirmalarda bu
diistincelerin yankisini bulmak miimkiindiir (Georgeon, 2009: 99-100).
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SONUC

Batil1 anlamda devletin reforme edilmesi ve beraberinde yasanan modernlesme
cabalar1 halk ile devlet arasinda ki mesafenin agilmasina yol actig1 gibi, halkin devlete
yabancilasmasma da neden olmustur. Osmanli Imparatorlugu’nun modernlesme
cabalarinin sonucunda devlet ve halk arasinda ortaya ¢ikan kopuklugun bir benzeri de,
halkla aydinlar arasinda yasanmistir. Bu durumda, halkin yenilikleri algilamasini
zorlagtirmig ve yapilan yeniliklere muhalif olmasina neden olmustur. Aydinlar bir
toplumun ilerlemesinin en biiylik araci, ayn1 zamanda da toplumsal yapida meydana
gelen degisiklikleri topluma aktaracak ve topluma yol gosterecek olan gruptur. Bu
noktada Gokalp’in halka dogru ¢agris1 olduk¢a onemlidir. Bu cagri, halk ve aydin
biitiinlesmesini saglamaya doniik bir ¢abanin tirtiniidiir. Gokalp, Tiirk aydinlariyla Tiirk
halki arasinda ki kopukluga dikkat ¢cekmek isterken, ayn1 zamanda mevcut kopuklugun
ortadan kaldirilmasi i¢in 6nemli bir regete sunmaktadir.

Gokalp’in cagrisinin 6ziinde millet olma bilincine varmis kaynasmis bir halk
modeli s6z konusudur. Yasanan ¢agin getirdikleriyle, kiiltiirel degerlerin bileskesinden,
giiclii bir millet olma gayesi esas amag¢ olarak benimsenmistir. Gokalp’in yasadigi
donem dikkate alindiginda, Tiirk toplumundaki geri kalmislik ve de entelektiiellizmin
geldigi noktadaki kiiltlirel eksiklik, Gokalp’i bu tiir bir formiilasyona yoneltmistir.
Halkinin duygularina ve yasantisina karsi kayitsiz olan bir entellektiielizmin iiretecegi
deger, kendi benlik diinyasindan 6te bir anlam1 olmayacagi gibi, medeniyet tasavvuru
olmayan bir halkin da yasanan anda var olmas1 oldukca giictiir.

Yukarida Gokalp’e dair aciklamalarin ortaya koydugu diislinsel sistematik,
halkg¢1 yonii agir basan bir karakterdedir. Tiim sdylem ve Oneriler halk i¢in oldugu gibi,
devlet onu olusturan insanlarin bir yansimasi olarak ele alinmis ve bu nokta da mevcut
eksikliklerin giderilmesi hususunda tavsiyeler ortaya konmustur. Ortaya koydugu
felsefe tek tarafli bir gegmis 6zlemi olmayip, siirekliligi olan ve ¢agdas bir milletin,
millet olma bilinci ile birlikte gii¢lii ve miireffeh bir devlet olarak hayat bulabilmesinin
gayesini glitmektedir. Millet olabilmenin asli unsuru olarak halkin bagrin1 géstermis,
medeni ve gelismis bir Tirkiye icin medeniyetin usul ve yontemlerinin alinmasi
gerektigini 6nemle belirtmistir.

Mevcut diizendeki ikiliklerin nedenini saptayarak ¢oziim adresi olarak halki
gostermesi  bakimindan, diisiinceleri olduk¢a etkileyicidir. Seckinler ve halk
biitlinlesmesi onun temel Oonermelerindendir. Birbirini anlamaktan uzak iki smifli bir
toplumunun sonunun hiisran oldugunun bilincindedir. Gokalp’in medeniyetle harsi,
aydinlarla halki bulusturmaya dayali anlayis1 kendinden sonraki sosyal ve siyasal
gelismelerin muhteviyatin1 derinden etkilemistir. Gokalp’te halka dogru medeniyet ile
harsin birlesmesi sonucunda ilerlemek ve geleneksel ikiliklerin ortadan kaldirilarak,
giiclii bir millet olmanin yollarini ortaya koymak bigiminde tezahiir etmistir.
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