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OZET

Baghkta da asikar oldugu gibi, bu makalede yazar ‘bilimsel din arastrrmalarnda bilimsel
anlamda muhkem ve dolayisiyla gorece olmayan bir zemin oldugunu disinmek makul midiir?
sorusunu ele almaktadir. Kendi yaklasumm szellikle William James ile destekleyen yazar, boyle
bir zeminin oldugu fikrindedir. Yazara gore, nastl ki bilimsel ¢aligmalar hem agir gurur hem de
tevazu ile yitriitiilebilir ve yiriittlmelidir, bu galigmatar 6zgitl konular ele alindifinda tikel, biiyitk
kaygitarm dogurdugu konular ele alindiinda da timel olabilmektedir ve olmalidir da.

Anahtar Kelimeler: bilimsel din caligmalary, din bilimi, sosyal bilim

ABSTRACT

The author in this essay, as explicit in the title, probes into the question ‘is it reasonable to
think that there is a scientifically sound and thus non-relative ground in scientific studies of
religion? Getting his argumentation backed up especially by William James, the anthor is in
favor of the idea that there is. According to the author, just like the fact that scientific studies can
and must be conducted both by hubris and humiliation, they can and must also be both particular
when dealing with specific topics and integral when dealing with topics of great concerns.
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Son zamanlarda din olgusunun daha iyi anlasilmasma yonelik sayisiz ih-
tiyag belirtisi giin yiizline ¢ikti. Elbette ki bu ihtiyaglarm gogu; Amerikalilarin
Islam’dan yana ne kadar az bilgi sahibi olduklarinin ve Miisliimanlar, Hiristi-
yanlar, Yahudiler, Hindular ve Budistler arasinda ne kadar ¢ok yanlis anlamanm
var oldugunyn belirginlestigi 11 Eyliil 2001°den sonra somut olarak telaffuz e-
dilmeye baslandi. Ancak, terorist saldirilardan bile énce, Bush hiikiimetinin i-
nang-temelli hizmet tegkilatlarni taltif gabalari, akademisyenleri din ve dinin
Amerikan hayatindaki siirefien konumunu sorgulamaya zorladi. Yanusira, din ve
vatandaghk arasindaki ugar1 smr da, Sadakat Yemini’ndeki® Tanr lafzina ilis-
kin mahkeme karar: hakkindaki séylemsel tartismalara maruz kalds.

Cok az insan din aragtirmalari, ilahiyat, tarih ve hattd edebiyatin din ve
maneviyat hakkmda yeterli bilgi saglamada hayli vaatkdr oldugu konusunda
siiphe duyar. Islam’1 6grenmeye ilgi duyan bir 6grenci Kuran’1 okumak ve Miis-
liiman &gretileri tarihini aligmakla iyi bir is gikarmus olur. Bu 63renci Islam’m
bagat 6lgiide yagandifi toplumlar hakkinda bilgi edinme yoluyla da mesafe kat
eder. Inang-temelli sosyal hizmetleri incelemeye yonelik iyi bir entelektiiel arka
plan, bags konusundaki dini Ogretileri ve dinin kamu faydasina hizmet giiciiniin
tarihini anlamay1 gerektirir. Gezici agevlerine ve evsiz barnaklarma iliskin, ga-
zetectler tarafindan muhtemelen canle bir sekilde aktarilan bazi ilk-el gzlemler
de hayli faydali olacakiar.

Gelgelelim, acaba din aragtrmalarinin bilimsel bir zemini var mdun?
Stiphesiz ki cevabi zor bir sorudur bu.

Bilimsel ybntemleri dine uygulamak bir uygunsuzluk durumu degil mi-
dir? Hermeneutik ve fenomenoloji bize, bilim hakkinda siipheci olmamiz gerek-
tigini dfretmedi mi? Ve bu baglamda “bilim” dendiginde neyi kastediyoruz?
Yakin bir zamanda bir doktora &grencisine Yerel Amerikan dini tizerindeki a-
ragtirmasmin bilimsel oldugunu diigiiniip dilgtinmedigini sordugumda ben de bu
tiir sorular tizerinde kafa yoruyordum. Doktora 6@rencisi sagirmug bir vaziyette
soruma goyle cevapladi: “Hayir, benim aragtirmam yalmizea din ¢alismalar

*  Sadakat Yemini ya da Andi (Pledge of Allegiance): ABD’de genellikle ilkisgretim diizeyin-
deki devlet okullarmda topluca ve periyodik olarak soylenen ogrenci andi. Bizdeki “Tiir-
kitm, dograyum, cahigkamm...” seklinde baslayan 6grenci andinin mukabili; ancak bizdekine
gore daha yaygm bir kabul kazanmignr. Mahkeme konusu olan ifade, “Taaahiit ederim
ki....Tanrt’nin hitkimranhgs altmda tek millet ofarak...” {I pledge...one Nation under God,..”
seklindeki biliimiiditr. (gev.)
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kapsaminda; mutlak surette bilim degil.” Ogrencinin ifadesindeki bilim kavram
pozitivizm gesniliydi ama giiphesiz ki bdyle bir cagrnigimdan da kaginmak iste-
misti.

Din arastirmalarina yénelik bilimsel bir yaklagimn zemini oldugunu dii-
siinenler kapsaminda sayilmak isterim. Ancak bu baglamda “bilimsel” kelime-
sini genis 6lgekli yorumlamamiz gerektifini diigiiniiyorum.

100 yil énce gergeklestirdigi, simdilerde meshur olan Gifford konferans-
Jarinda William James sunu soylemigti: “Elestire]l bir Din Bilimi herhangi bir
dogal bilimde oldugu gibi eninde sonunda genel kabule hiikmetmesin, buna se-
bep géremiyorum.” James, bu tiir bir bilimin din olgusunu felsefeden daha iyi
aydinlatabilecefini diisiiniiyordu. James’e gore felsefenin sorunu, “hayatiyetini
kelimelerde siirdiirmesi” ve dolayisiyla dinin derinlik, hareket ve hayatiyetini
yakalamada bagarisiz olmastydi. Oysa bilim bunu yapabilirdi. Dogru bigimde
algilandiginda bilim, timevarim ilkesini istihdam ederek ve manevi tecriibenin
somut yonlerinden bilgi devsirerek din olgusunun gergeklerine yogunlagacakti.
James bu konuda ne diiglindiigiine dair ¢ok az drnek sunmustu ancak; dua, dini
tecriibe ve tedavi caligmalartyla kafasi da karisms olabilir diye diisimntiyorum.

Tarih, James’in goriiglerine paralel bir geligme gosterdi. Ama “Din Bili-
mi” konusundaki gdriigit bundan miistesnadir. Nesil be nesil dgrenciler J ames’in
The Varieties of Religious Experience [Dini Tecriibenin Cesitleri] kitabinz ¢ali-
sip kotarirken, bu kitabin sayfalar: arasinda azizler hakkinda ve akil saghg ile
hasta ruhlar arasindaki farklara iligkin zamansiz ilhamiar hakkinda ilging anek-
dotlar kesfederler. Fakat bu dgrenciler bilimi dine uygulama fikriyle esinlenme
anlaminda sdzkonusu kitaptan nadiren etkilenirler.

Bunlarn sebeplerini bulmak zor degildir. insan davramsinn, besgeri bi-
limlerin ilk savunucularimn tasavvur ettiginden daha girift oldugu ortaya ¢ik-
mugtir. Pozitivizm, yorum ve bakis agist olgularmin kaginiimazligina iligkin ar-
giimanlar karsisinda zemin kaybetmistir. Bilimce vaat edilen cesur yeni diinya,
teknolojik ilerlemenin oldugu kadar savas ve adaletsizlifin de egemenligi altin-
dadir. C. P. Snow’un dnerdigi —biri bilimse! digeri biimanistik— iki kiiltiir ara-
sinda tercih yapilacaksa, maneviyat egilimli insanlar dini, bilimsel aragtirmanin
kuru diinyasina indirgemek yerine degerler ve anlam alannda tutmayt sececek-
lerdir dogal olarak.
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Virginia Universitesi’nde din ¢ahismalar profesorii John Milbank,
Theology and Social Theory: Beyond Secular Reason [flahiyat ve Sosyal Ku-
ram: Sekiiler Aklin Otesinde] (Blackwell, 1990) baghkl kitabinda, insan davra-
mgint konu alan disiplinlerdeki bilimsel diirtiiye iliskin giiglii bir elestiri gelisti-
rir. James’in yaklagtmint kitabmin bagligina da yansitan Milbank, beseri bilim-
lerin [human sciences] bilgiye iligkin degil de esasmda giice iligkin oldugu go-
riigiinil ileri sirer. Milbank’a gore sdzkonusu bilimsel diirtii, degerler tartigma-
sinda iistiinlitk edinme gabasidir. Yamsira, bu bilimsel diirti, bir nesnellik yanl-
samas1 olusturma ve bu yamlsamaya uymayan biitiin degerlendirmeleri bertaraf
etme yontemini kullanir. Sayet Milbank hakliysa, dine ilgi duyan insanlarm
sosyal bilimler arasinda amok kosucusu gibi ¢ilginca dolanmaktansa ilahiyatin
yaninda yer almasi daha makul bir gériiniim kazanir.

Milbank’in elestirileri agirt sert olarak degerlendirilebilir, iinki sosyal
bilimeilere isnat ettigi kiistahliklar, faal sosyal bilimeilerin gercek diisiinme tar-
ziyla nerdeyse hi¢ ortiismemektedir. Genellikle sosyal bilimciler, en azindan
benim tecrilbeme gore, insan davraniglarmm tiimiint degil de yalnizca kiigitk bir
Kisrmunt agtklama sadedinde hile yaparlar. Ve bu sosyal bilimciler, metafizik
varsayimlara Milbank® i $nerdiginden gok daha az ilgi gosterirler.

Ancak, bilimin dine uygulanmasi, bu uygulamanm cevaplayabilecegi so-
rularin darhifindan 6tiiri) hild hamakat olarak degerlendirilebilir. Omek olarak
giincel bir konuyu ele alalim: Beyin-tasviri aragtirmas: [brain-imaging research],
Princeton Universitesi psikologlarindan Jonathan Cohen’in iddia eftigl gibi, in-
sanlar eylemlerin ahlaken dogru olup olmadigina karar verdiginde beyinlerinde
“1styan” noktalar1 mu tespit edebilmektedir; yoksa, insanlar komsularina nezaket
gosterdikleri, sevigtikleri ya da dua ettikleri zaman beyinlerinde meydana gelen
faaliyeti mi tespit edebilmektedir? Norolojik sitreglere iliskin bir tasvir olarak
ilging olmakla beraber bu gibi arastirmalar; hangi ahlaki kararlarin dogru oldu-
8u, nezaketin sosyal iligkileri nasil etkiledii, hayatm anlami ve insanlarin nigin
dua ettikleri hakkinda ¢ok sey anlatmaz.

Benim kendi disiplinimdeki uzmanlar yani sosyologlar son yillarda,
Washington Universitesi'nde sosyolog Rodney Stark ve Pennsylvania State U-
niversitesi'nde sosyolog Roger Finke gibi énde gelen akademisyenlerce gelisti-
rilmis teorik bir bakiy agisimn cazibesine kapildilar dnemli dlcekte. Bu teorik
bakis agisi; Metodizm’in 19. Yiizyil Amerika’sindaki gelisimi, ana-mecra Pro-
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testanlik’in 20. Yiizyil sonlarma dogru gerilemesi, ilk ddnem Hiristiyanligin ya-
yilmast ve dilnya dinleri arasinda tek tanriciligin basathg gibi genis olgekte de-
gisik dini vakalarn anlamada yardimci oluyordu. Benim anladifim kadariyla
sozkonusu bakss agismm dile getirdigi argiiman sudur: Insanlar araba (ya da
belki araba degil de baska seyler) satin alirken oldugu gibi dine dair de rasyonel
secimler yaparlar ve dolayisiyla kendilerine (6teki dinyadaki gelecekleriyle il-
gili kesinlik gibi) azami memnuniyet saglayan dinleri segerler.

Basitligiyle ne kadar veciz olsa da bu argiiman, bilim yoluyla dogrulugu
ya da yanhghigi kolayca kanitlanabilir tiirden bir argliman degildir. Belki de bu
bakis agisini bilimsel yontemin uygulanmasi olarak degil de sosyolojik dngdrii-
leri tarihsel yorumla alakalandirma gabasi olarak degerlendirmek daha dogru-
dur.

Fakat sayet din arasturmalarinda bilimden yana siipheci olmaya sebepler
varsa, bilimin dile getirdigi 6nerilerin biiyiik gogunlugundan istifade etmeye de
sebepler vardir. Bilim bize deneysel dikkatin ve sistematik arastirmaya yonelik
ihtiyacin gereklilifini &gretir. Bilimsel yontem, diinyaya iliskin ‘besleme’ var-
sayimlaromuizin yanlighgimn kanitlanabilecegi yollar diigiinmemizi gerektirir. Bu
yontem rasyonalitenin stratejik kullammini (mesru sistemin edebiyat ve miizigi
yeniden konumlandirma kastindan daha fazla olmak {izere) rasyonel olmayan
her ne varsa bertaraf edecek sekilde degil de, arastirmarmuzi gu degil de bu yolla
yiiriitmemiz igin sebeplerimiz de olacak sekilde gergeklestirmemizi gerekli gé-
riir. Bilim aym zamanda kopya edilebilirlik [replicability] dlciitiint de icerir ki
bu da diger arastirmacilar hatalarimiz1 tespit edebilsin diye yaptiklarmmzi sa-
mimiyetle ifsa etmek demektir.

Bilimin bu yonleri insan davranigina iligkin evrensel yasalar bulma iddia-
sint tasimaksizin takip edilebilir. Bu 6zellikler, aragtirma konusunu “&ribas™ et-
meksizin din arasgtirmalarinda da istthdam edilebilir. Akademisyenler bilimsel
yontemleri insan davranigt aragtirmalarma ne denli uyguladiysalar, insan davra-
mginmn gercekte baglamsal ve ihtimalli olduguna ve bu davramsmn anlamlarmm
da ¢opul bakis agilantyla degerlendirilmesi gerektigini o denli dgrenmislerdir.
Amerikan Sosyoloji Birligi bagkam Alejandro Portes’in ekonomik ve politik ge-
lismenin basit modellerine yonelik yeni elestirisi (“The Hidden Abode:
Sociology as Analysis of the Unexpected,” American Sociological Review,
February 2000) bu boslugu bariz bir sekilde ortaya gikarmugtir.
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Bilim, ilk donem pozitivistleri tarafindan oldugu gibi ‘biiyiik gergekler’e
iligkin biiyiik arastirma olarak kabul edilmemektedir. Gergekten de, sosyal bi-
limcilerin kendi ¢aligsmalarinda bilimin roliine iligkin ne diisiindiikleri konusun-
da gegen yarim yiizyil boyunca dikkat ¢ekici bir degisim yasanmustir. Deneysel
kanitlar az iken bilim cazip bir fener idi, fakat deneysel kamtlar artinca beseri
vakaya iligkin genig kapsamlt genellemeler olusturma timidi tavsadi. Omek
vermek gerekirse, din ¢aligmalari baglaminda akademisyenler; dinin sosyal is-
levlerine, yoksullara cazip gelen yonlerine ve dini tecriibenin evrenselligine i-
liskin olmak izere yarim yiizyl once bilyiik genellemeler Snermislerdi. Bugiin
stzkonusu genellemelerin tamami kapsam siirlamasina maruz kalmustr.

Elbette ki bazilart i¢in “bilimsel ydntem” rakam kullanan aragtirma anla-
mina gelmektedir. “Bilimsel ydntem” ifadesi, dine iliskin sorular igeren ve giin
be giin rastladifimz sayisiz anket ve aragtirmayr akla getirmektir; drnegin,
Gallup Orgiitii tarafindan gergeklestirilen ve 2001 yihindaki terdrist saldirdardan
sonra Amerikaltlarin dini etkinliklere katilimini saptayan sayisiz anket hatirla-
maktayiz. itinali Sroekleme yéntemlerini uygulayan béylesi aragtirmalar bize,
simurly kigisel tecritbemizden kalkarak edinemeyecegimiz bilgiler kazandirmak-
tadir. Chicago Universitesi tarafindan 1972'den beri her iki yilda bir ulusal dii-
zeyde gergeklestirilen Genel Sosyal Aragtirma [General Social Survey] sosyo-
loglara; dini inanglar, uygulamalar ve mensubiyetlerle ilgili egilimler hakkinda
sonug yargilari ¢ikarsamanin kaynag islevinde muazzam bir bilgi biitiinii sag-
lamusgtir.

Fakat bilimsel yontem; katitlme1 gézleminden devsirilmis niteliksel bilgi
igeren aragtirmalara, miilakatlara ve arsiv malzemelerine esit diizeyde girisken
olabilir. Bir arsivdeki mektup ve giinceleri ya da bir arkeolojik kaziyla clde edi-
len sanat eserlerini dikkatlice eleklemek, baglantm denklemleri [regression
equations] kurmak ya da hayat-beklentisi tablolar1 hesaplamak kadar bilimdir
elbette. Ornegin, Smithsonian Enstitiisii’'nde adli antropoloji uzmam Douglas
Owsley’in caligmalart gibi yakin zamanl arkeolojik ¢alismalar Birlesik Devlet-
ler’in Pacific Northwest bolgesinin ilk beger sakinlerinin hayati ve kiiltiirii ile
ilgili olarak yeni bilgiler saglamaktadir. Sayet bilim b&ylesine genis bir yolla
anlagilirsa, bilimin baganyla kullanilabilecegi bazi yeni alanlan daha bariz bir
sekilde tespit edebiliriz demektir.
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Bu yeni alanlar kapsamindaki en biiyiik sorunlardan biri, kendi dini kiiltii-
riimiizii ve yam sira da dig diinyanm dini kiiltiiriini katakterize eden genis 6l-
cekli gesitliligi daha agik bir sekilde anlamaktir, Yiizyil dnce oldugu gibi simdi
de, genis olcekli etnik ve dini arka plana sahip bilyitk miktarda yeni gogmenle-
rin iltihak ettigi bir milletiz. Birlegik Devletler ilk kez, kendi niifusu iginden Hi-
ristiyanhik ya da Yahudilik’ten bagka dinleri yasayan bilyiik bir azmlik barin-
dirmaktadir (Mislimanlari, Budistleri ve Hindular1 igeren bazi tahminler 10
milyon rakamma kadar varmaktadir). Bilimsel aragtirmalarin rolit ilk ctapta de-
gisik dini gelenekler arasindaki ortak yonleri kesfetmek degil de farkli yonleri
anlamak ve bu farklara yonelik tepkileri tespit etmektir. Bu 6devin gerceklesti-
rilmesi, dini gelenekler arasindaki ¢atigmalardan ve bir de saf yiirekli gbzlemci-
ler arasinda hila karsilagilan “biitiin dinler aymdir” seklindeki yapay varsayim-
lardan &tirii dzellikle Snemlidir.

Olumlu bir 6zellik olarak, din olgusunu ¢aligan giiniimiz sosyal bilimci-
lerinin yapay genellemelerle yetinmek yerine 6zgiil geleneklerin derinlemesine
analizinde 1srar etmeleri, ¢ok daha kuvvetli bir ihtimaldir. Budizm, Hiristiyan-
1tk, Hinduizm, islam ve Yahudilik aragtirmalars, her bir gelenegin farkli uygu-
lamalarma daha dikkatli egilmek ve dahili cesitliligi avdinlatmak suretiyle yuka-
rida zikredilen yonde bir mecraya girmistir. Ornegin, Michigan Universitesi’nde
Budizm uzmani Donald Lopez tarafindan hazirlanan dini uygulamalara iligkin
kitap serisinde temel vurgu, bilyiik genellemeler arayisindan dini tecriibenin ge-
sitliligine dogru kararl: bir gsekilde degismistir.

Sosyolojide ayrinttya yonelik ilgi, yeni gogmen dini topluluklarm inang
ve uygulamalarina iligkin derinlikli arastirmalarda asikirdir. Houston, Los An-
geles, New York, Chicago, Miami ve baskaca degisik schirlerde simdilerde ya-
pilan arastirmalar, s6z konusu topluluklarin dini ve kiiltiirel olarak kendi sehir
cevrelerine nasil intibak ettigiyle ilgilenmektedir. Ornegin, Houston Universite-
si sosyologlarn Helen Rose Ebaugh ve Janet Saltzman Chafetz aydinlatici bir
makale koleksiyonu hazirlamiglardir (Religion and the New Immigranis,
AltaMira Press, 2000). Bu eser, Asyali Hiristiyanlarin, Hispanik Hiristiyanlarm,
Hindularin ve diger gruplarin Houston varoglarindaki hayata nasil intibak ettigi-
ni ayrmmtiyla anlatmaktadir.

Ince bir ayrinti vermek gerekirse, sosyal bilimle aragtirmaci gazetecilik
arasindaki sinir burada bazen bulaniklasir. Ancak, sunu da belirtmeli ki akade-
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misyenlerin, hem haber degeri olmayabilecek konulara iligkin sorulari ele almak
hem de —aylar ve hattd yillar siirecek— derinlikli aragtirmalar yiirittmede gerekli
olabilecek uzun bir zamam goéze alabilmek gibi gazetecilerin sahip olmadi
tiirden imkanlar: vardir. Bu noktada 6zellikle, Santa Barbara sehrindeki Califor-
nia Universitesi’nde sosyolog Mark Juergensmeyer tarafindan yazilan Terror in
the Mind of' God [Tanrm Zihnindeki Teror] (University of Califormia Press,
2000) baghkli kitabr digiiniiyorum. Sozkonusu kitap 11 Eyliil 2001°den sonra
ani bir duyarlik konusu haline gelen din ve siddet olgulan arasindaki iliskiye i-
liskin usta isi bir calismadir; ancak unutulmamali ki bu kitap, sanik ve mahkum
terdristler, siddete maruz kalip kurtulanlar ve illegal ihkak-1 hakei gruplaria ya-
pilan ve yaklagik olarak on yil siiren aragtirmalara dayanmaktadir.

Bir diger sorun, giiclii normatif amaclar tagiyan ¢ahgmalar baglaminda,
din olgusuna ilgi duyan (ve bilhassa tzel vakiflarda, kiigiik ve biiyiik iiniversite-
lerde galisan) akademisyenlerin hali hazirda erisim imkani oldugu genis kaynak-
lann devsirmektir. Degisik disiplinlerden din olgusuna ilgi duyan &grencilerle
vzun yillar ¢caligtim. Bu d8renciler hakkindaki en biiyiik sikayetim, caligmalari-
ntn dikkat ve kesinlikten degil de amagtan yoksun olmastydi. Cok sik olmak ii-
zere caligmalar, genis Olgekli bir amacg hedeflemesinden Gtiirii degil de, verilerin
suracikta hazir olmasindan ya da konularm &nceden kimsenin ilgisini cekmemis
olmasindan otiiril secilip baslatilir. Bu durum dgrencilerden ¢ok §gretim iiyele-
rinin hatasidir. Anlagilan o ki, yontem 6fretmede, amag astlamada olduundan
daba iyi bir is ¢rkarmusiz. '

Ister siddet ve adaletsizlik gibi problemler baglaminda, ister erdem ve
imit dili baglaminda cercevelensin, gelecek nesillere dzel vesileler doguracak
bilyiik begert kaygilart daha anlamls bir sekilde ele alan galigmalar gerceklestir-
memiz gerckmektedir. Elbette ki tertrizm ile dini dgretilerin belli yorumlan a-
rasmdaki muhtemel baglantilar ilgi ¢ekici bir konu haline gelmeye baglamistir;
nitekim Juergensmeyer’in yaptigl arastirmaya verilen cevaplar bunu destekle-
mektedir. Affetmeyi tegvik etme ya da sartsiz sevgi davranigint yiiceltme husu-
sunda dinin roliinii inceleyen mevcut aragtirmalar da ihtiyag duyulan projeler
kapsamindadir.

Din aragtirmalari, gercelderle degerler' diinyasin: bir araya getirmede daha
tutarlt bir diigiince iginde yiritilseydi, bilimsel ¢aligmalara itirazlarin hangi
noktadan yiikselecegini tasavvur etmek daha zor olurdu. Elbette ki, begeri bilim
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oryantasyonlu akademisyenler ve birgok sosyal bilimci, dini diirtiileri koklii bi-
yolojik ya da ekonomik kaygilara indirgeme gabasindaki aragtirmalarla muhte-
melen ikinci plana itilmis olurdu. Fakat boylesi aragtirmalar, cofu sosyal bilim-
cinin din olgusu uzmanl@ma yonelik hali hazirdaki yaklagim tarzindaki daha
gevsek ve daha pratik yollardan yana farkhilik arz eder.

Bilimsel din ¢aligmalarmnin Istame: terdrist saldirilar ya da inang-temelli
hizmet orgitlerinin izafi hiinerleri gibi hususlan aydimnlatabilmesi, gergeklerle
degerler arasinda bagint1 kurma kabilindendir. Ogrenciler dini metinleri okuma-
mn yaninda, dini dnyargmmn koklerini ve Hiristiyanlar ile Miisliimanlar arasm-
daki mimasebet boyutunu da inceleyerek, Amerikahlarm 11 Eyliil 2001 olayna
tepkilerine yogunlasan aragtirmalara asina olmalidirlar.

Din ile devlet arasindaki ayrmu tarigmanin Otesinde Ogrenciler, —
Pennsylvania Universitesi'nde sosyolog Byron Johnson’m ya da Albany’deki
New York Eyalet Universitesi’nde Sgretim tyesi bir ekibin Richard Nathan y6-
netimindeki ¢alismalarinca 6rneklendirildigi gibi— inang-temelli rgiitlerin etki-
siyle mezhep temelli olmayan hizmet drgiitlerinin etkisini mukayese etme sade-
dinde daha ¢ok is ¢ikarp kotarmalidiriar.

William James’in yaklasimu hakkimdaki tartxsnflalarda sik¢a ithmal edilen
bir noktay: dikkate aldiiimzda, sdylenmelidir ki, onun zihnindeki bilim tilriine
iliskin stiregen bir rol de vardir. James, “yerel” ve “tesadiifi” [accidental] olana
yogunlagmaya yonelik dogal bir egilimimiz oldugunun ve bu iki unsurun her-
hangi bir bilimsel sorusturmanin baglama noktas: olmas: gerektifinin farkina
vardi. James ile aym1 minvalde olmak iizere, Clifford Geertz de “yerel bilgi”nin
hem giindelik yagamda hem de beseri bilimler kapsamindaki girigimlerde Snem-
li degeri oldugunu gozlemledi. Iginde yagadigimz gevreyi, icinde yagamadifi-
muz gevrelerle mukayese etmek suretiyle kendimiz hakkinda bilgi sahibi oluruz.
Mukayese ve genelleme amaglt bu aragtirma tarzi, muhtemeldir ki ilk sosyal bi-
limcilerin ilham kaynag olmustur. Mukayeseli tetkik stirecinde, agina olunan,
genele doniigmez; yabaml hale gelir ve boylece de yeni sekilierde tecriibe edilir.

Bilimsel din aragtirmalart hem (her tiirden varsayimlar ileri siirmeye ciiret
etmek igin) gurur, hem de (hatah olundugunda bunu itiraf etmek igin) tevazu ile
yiirtitiilmelidir. William James bu hususu gok iyi ifade etmistir: *Her bilim gibi
din bilimi de daima, dogamn inceliklerinin kendisini agtuFint ve buldugu for-
miiilerin de yalnizca yaklastirmalardan {approximations] bagka bir sey olmadi-
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gim1 itiraf etmek zorunda kalacaktir.” Ne var ki, bu yaklastirmalar, insan olma-
nin ne demek oldugunu anlamaya yoénelik dederli birer kilavuz islevi goriir. Ve
uygun sekilde kotarilip yorumlandiginda, bilimsel din ¢alismalari, bu yaklastir-
malara dmemli dlgiide katks saglayabilir.
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