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XVIL. Yiizyil Osmanh Diistince Diinyasinda
Bir Gazzali Sarihi Olarak Sadreddinzade

es-Sirvani ve Serhu’r-Risaleti’l-Kudsiyye

Orneginde Serh Gelenegi

Hiilya ALPER*

Oz
XVIL yiizyill Osmanh ilim hayatinin seckin diistintirlerinden biri olan Sadreddinzade
Muhammed Emin eg-Sirvani (6. 1036/1627) ve onun Gazzali'nin (6. 505/1111) er-Risdletii’l-

kudsiyye fi kavd'idi’'l-akdid adl1 eserine yaptig1 serh {izerine odaklasan bu makale aslinda iki
amaca binaen kaleme alinmigtir.

Bunlardan birincisi, Islam diisiince gelenegi icinde 6nemli bir konumu bulunan Imam
Gazzali'nin XVIL yiizyill Osmanli ilim gevrelerinde nasil anlasilip yorumlandigi sorusuna,
Sadreddinzade es-Sirvani’den hareketle kismen de olsa bir cevap vermektir.

Digeri ise Sadreddinzade es-Sirvani'nin er-Risaletii’l-kudsiyye tizerine yazdig: serhi, is-
minin ne oldugundan baslayarak ayrintili bir incelemeye tabi tutup serh gelenegi icinde yazilan
eserlerin degerini miisahhas bir 6rnek iizerinde ortaya koymaktir. Boylece serh kitaplarimin
“yeni bir sey sOylemeyen eskilerin tekrarindan ibaret yazilar” m1 yoksa “metinden ilham alan
ama kendi donemi iginde getirdigi farkli yorumlarla ¢cogu kez metni asan orijinal eserler” mi
oldugu sorularmna yonelik arastirmalara mesnet tegkil edebilecek yeni deliller de sunulmus
olacaktir.

Makalede, oncelikle Sadreddinzade es-Sirvani'nin hayati ve eserleri hakkinda bilgi ve-
rilmis, daha sonra onun tarafindan yapilan serhin ismi tartisilmis ve dogru ismin ne olmasi
gerektigi ortaya konulmustur. Devam eden kisimda ise ilgili alt baglik altinda bir akaid risalesi-
nin kelam kitabina nasil evirildigi, kelamin pek ¢ok temel meselesi tizerinden verilen 6rneklerle
delillendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gazzali, Sirvani, Risdletii’l-kudsiyye, Osmanli, serh.
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Abstract

Sadr al-Din Zade Al-Shirwani as an Interpreter of Ghazali in the 17th Century Otto-
man World of Thought and the Sharh Tradition in the Example of Sharh al-Risala al-
qudsiyya

This article, which focuses on Sadr al-Din Zade Al-Shirwani (d. 1036/1627), who was an
eminent thinker in the 17t Century Ottoman history of thought, and his commentary on
Ghazali’s al-Risala al-qudsiyya, is written with two aims.

One of these aims is to answer, in part, the following question of “how were Ghazali’s
(d. 505/1111) thoughts understood and interpreted in 17t century Ottoman thinking?”, based
on Sadr al-Din Zade Al-Shirwani.

The other is, in order to prove the value of books written in the sharh tradition, basing
the work on a tangible example, to examine in detail al-Shirwani’s commentary on al-Risala al-
qudsiyya from the beginning, that is, the actual title. Thus, a new case for researchers of the sharh
period is presented on the following questions “are books referred to as commentaries (Sharh)
in Islamic thought mere repetitions of earlier works and contain no new ideas?” or “are they
original books, inspired by earlier texts, but surpassing them with new interpretations?”

Beginning with information about Sadr al-Din Zade al-Shirwani’s life and works, in this
article we will discuss the actual title of the al-Shirwani’s commentary, which has been referred
to by different names in bibliographies. Then, we will go on to provide a number of examples
related to issues of kalam, establishing how a treatise of ‘aka’id transformed the creation of kalam.

Key words: Ghazali, Shirwani, al-Risala al-qudsiyya, Ottoman, Sharh.
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Giris

fmam Gazzali'min (6. 505/1111) islam diisiince tarihi boyunca,
kendisinden sonraki ¢aglarda, pek ¢ok miisliiman alim ve disiiniir iize-
rinde goz ard1 edilemez bir etkisinin bulundugu bilinen bir gercektir. Bu
tesir sadece fikirlerinin benimsenmesinde degil, onun fikirleri {izerine
yapilan tartismalarda, elestirilerde ve degerlendirmelerde de aciga ¢ik-
maktadir. $liphesiz Osmanli ilim ¢evresinde hemen her dénem boyunca
Gazzali'nin diisiinceleri tizerine gesitli ilmi ve fikri tartismalar yapilmus,
bu tartismalar yaninda eserlerine yapilan serhler yoluyla da Gazzali bir
anlamda yeniden yorumlanmugtir.

Bu makalede, Gazzali'nin yorumlanis bicimi, yasadigi donemin
alimleri arasinda seckin bir yeri bulunan Sadreddinzdde Muhammed
Emin es-Sirvani (6. 1036/1627) tizerinden incelenecektir. Zira bir Gazzali
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sarihi olarak Sirvani, Gazzali'nin Kudiis'te yazdigi, daha sonra ihyﬁ'ii
‘uliimi’d-din’in igine aldig1 er-Risdletii’l-kudsiyye fi kavd'idi’l-akdid adl risale-
sini yaptig1 genis ve detayl1 izahlar, verdigi bilgiler ile zenginlestirmis ve
ona yepyeni bir boyut kazandirmistir.

Bu calismada, baslangicta Sirvani'nin hayati ve eserleri ile serhin
ismi hakkinda degerlendirmeler yapilacaktir. Daha sonra gesitli kiitiipha-
nelerde yazma niishalar1 bulunan serhin, oncelikle miiellif hatt1 oldugu
tesbit edilen niishasmna dayanilacak ve burada Sirvani'nin izahlar ve yo-
rumlar1 ortaya konulmak suretiyle sarihin Gazzali anlayis1 belirlenmeye
calisilacaktir. Bu yapilirken Sirvani'nin Gazzali'nin fikirlerine ne olciide
katildig1, nasil bir Gazzali tasvir ettigi seklindeki sorulara da cevaplar
aranacaktir.

Boylece galismanin yapilmasinda hedeflenen iki amag yerine geti-
rilmis olacaktir. Yani hem XVIL yiizyill Osmanl diisiincesi icinde
Gazzali'nin yerinin ve etkisinin anlagilmasina hem de Islam diisiince tarihi
icinde 6nemli bir yer tutan serh ve hasiye dénemi ilim anlayisinin giin
ylizline ¢ikarilmasina katki saglanacaktir. Zira bilindigi {izere, serh ve
hasiye doénemini, bu donemdeki eserleri ve ilmi seviyeyi konu edinen
calismalar héla kemiyet agisindan dahi yetersiz denilebilecek bir sayida
olup dénem hakkinda yapilan yargilar genellemelerden ibaret kalmakta-
dir. Dolayisiyla Sirvani'nin tizerinde durdugu meseleleri anlatirken getir-
digi yorumlar, XVIL. yiizyill Osmanl alimlerinin Gazzali anlayisini bir
ornek {tizerinden gostermesi acgisindan oldugu kadar, serh geleneginin
hakim oldugu bir dénemin diisiince yapisini, yine bir 6rnege dayanarak,
isaret etmesi bakimindan da 6nem arz etmektedir.

1. Sadreddinzide Muhammed Emin es-Sirvani’nin Hayat1 ve
Eserleri

Tam adi Muhammed Emin b. Sadruddin es-Sirvani (6. 1036/1627)
olan miiellifin,! dogum yeri hakkinda kaynaklarda kesin bir agiklama yer
almamakla birlikte, yasadig1 ve nispet edildigi bolge goz oniine alinarak,

1 Katib Celebi, Kegfii'z-zuniin ‘an esimi’l-kiitiib ve’l-fiiniin (nsr. Kilisli Muallim Rifat-Serefeddin
Yaltkaya), Istanbul: Maarif Matbaas1 1941-43, 1 192; 11, 1358; Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii'l-

“drifin esmd’il’l-me’iillifin ve asarii’l-musannifin (nsr. Ibniilemin Mahmud Kemal-Avni Aktug),
Istanbul: Milli Egitim Basimevi 1951-5, VI, 275.
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Azerbaycan'in kuzeyinde bulunan Sirvan isimli bir Buhara kasabasinda
diinyaya geldigi kabul edilmektedir.2

Temel Islam ilimlerindeki ilk egitimine babasindan ders alarak bas-
layan? Sirvani, daha sonra Molla Hiiseyin Halhali'nin (6. 1014/1605) tale-
besi olmustur.4

Yasadig1 bolgenin Safevilerin eline ge¢mesi akabinde, Ehl-i stinnet
mensuplarina gesitli baskilar yapildig: icin, ailesiyle beraber 6énce Halep’e,
daha sonrada Diyarbekir’e go¢ etmis ve burada $afii mezhebinden ayrilip
Hanefi mezhebine ge¢mistir. Diyarbekir’de bulundugu sirada Vezir Na-
suh Pasanin (6. 1023/1614) hocaligini1 yapmus, ayrica Hiisrev Pasa Medre-
sesinde miiderrislik gorevini ifa etmistir. Nasuh Pasa sadrazam olunca
onunla birlikte Istanbul’a yerlesen® Sirvani, burada Sultan I. Ahmed’in (6.
1026/1617) takdirini kazanmig, muhtelif medreselerde miiderrislik ve
kadilik gorevlerinde bulunmus, zamanla cesitli payelere mazhar olmus-
tur.6 Déneminin seckin alimleri arasinda yer alan ve kendisine mollazade,”
el-mevla® el-fadil® gibi sifatlar da verilen Sadreddinzade es-Sirvaninin
derslerine iig yiizden fazla talebenin katildig1, hatta askeri kadilarin huzu-
runa girmeksizin, onun bazi1 derslerini disaridan dinleyerek takip ettikleri
nakledilmektedir.0 Bibliyografik galismalariyla meshur tarih¢i Muhibbi
(6. 1111/1699) onun ilmi konumu ve dnemini ortaya koyan bir olay an-
latmaktadir. Nakledildigine gore, Sirvani Istanbul’a geldigi zaman
Kadizade (6. 988/1580) onun meclisine gelir, yanina girer ve Sirvani'nin
cevaplamasim istedigi gesitli ilimlere ait otuz sorusu oldugunu soyler.
Bunun {izerine Sirvani: “Allah’a yemin olsun ki bu yaslandigim yastiktan
ayrilmadan senin sorularina cevap verecegim” der. Kadizade sorularimni
sormaya baslar, Sirvani de herhangi bir telasa kapilmadan rahat bir sekil-

2 Omer Celik, “Muhammed Emin B. Sadruddin es-Sirvani’nin Hayati, {lmi Kisiligi ve Eserle-
ri”, M. U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, XIII-XIV-XV (Istanbul 1997), s. 212; Ramazan Altintas,
“Sirvani”, DIA, XXXIX, 208.

3 Nev‘izade AtAl, Zeyl-i Sekdik (Haddiku'l-hakaik fi tekmiileti’s-sekaik), Istanbul: Matbai ‘Amire
1268, 11, 712.

4 Muhibbi, Huldsatii'l-eser f a’yani’l-karni’l-hddi ‘aser (nsr. Mustafa Vehbi), Kahire 1284’den ofset
Beyrut: Daru Sadur ts, III, 475.

5 Atal, Zeyl-i Sekaik, 11, 712.

6 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Istanbul: Matbai ‘Amire 1308, I, 403.

7 Carl Brockelmann, Geschichte der ArabischenLitterature, Leiden: E. ]. Brill 1949, II, 603.

8 Katib Celebi, Kesfii'z-zuniin, II, 1906.

9 Katib Celebi, Kesfii'z-zuniin, I, 192.

10 Mubhibbi, Huldsatii’l-eser, 111, 476.
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de cevap verir. Sonugta Kadizade hicbir aciklamaya itiraz etmez ve verilen
cevaplarm hepsini kabulle karsilayarak kaydeder.” Bu anekdotu
Sirvani'nin ilmi konumuna isaret eden bir delil olarak zikrettigi anlasilan
Muhibbi, onun “ahiru’l-muhakkikin” oldugunu belirterek, diistince tari-
hinde g6z ard1 edilemez bir konumu bulundugunu agikca ortaya koymus-
tur.l! 1036 yilinda vefat eden $irvani, kendi vasiyeti iizerine Uskiidar’a
defnedilmistir.!2

AKIi ve nakli ilimlerde egsiz biri oldugu belirtilen Sirvani'nin tefsir,
hadis, kelam ve mantik dahil olmak {izere pek ¢ok alanda gesitli problem-
leri ele alan bir kismu risale niteliginde muhtelif ¢alismalar1 bulunmakta-
dir.13 Bunlar arasinda kelam ve akaid konularinda su eserleri sayilabilir:
Risdle fi tahkiki’'l-mebde’ ve’l me’dd, Risile fi mes’eleti’l-imdn, Hisiye ‘ald dibiceti
Serhi’d-Devvini ‘ale’l-"Akd’id, Risdle fi iskdli kevni’l-vahdeh fi Kelimeti’s-
sehddeh, Terciimdnii’l-iimem. Burada Hdgiye ‘ald tefsiri’l-Beyzivt isimli tefsir
calismasi ile aragstirmacilar tarafindan Katib Celebi'nin (6. 1067/1657)
Kesfii’z-zuniln’una drnek ve kaynak oldugu belirtilen 54 ilim dalinin tani-
tildigr el-Fevd'idii’l-Hakdniyye adli eseri ©zellikle zikredilmelidir.* Yine
Osmanlica yazilmis bir mezhepler tarihi olan Terciimdnii’l-iimem adli ese-
rinin Abdiilkadir Karahan tarafindan Tiirk ilim diinyasina tanitildig1 da
belirtilmelidir.’> Daha sonra Ethem Ruhi Figlali, hem Sirvani ve eserini
tanitan bir makale kaleme almis, hem de eserin tenkitli basimini gercekles-
tirmistir.1e Ayrica giintimiiz arastirmacilar tarafindan, Sirvani'nin Fetih
siiresi tefsirini yaptig1 bir calismas tahkik edilmis,!” ibadet tizerine yazdig1
bir risalesi de sadelestirilerek yayimlanmustir.18

-

Muhibbi, a.g.e.,a.y.

Muhibbi, a.g.e.,a.y.; Atai, Zeyl-i Sekiik, II, 712.

Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmint, 1, 403.

Ramazan Altintas, “Sirvani”, DIA, XXXIX, 208-209.

Abdiilkadir Karahan, “Terciimanii’l-timem (itikad Mezhepleri Uzerine Tiirkge Bir Yazma)”,

Istanbul Yiiksek Islim Enstitiisii Dergisi, I (Istanbul 1962), s. 4-21.

Ethem Ruhi Figlali, “Ibn Sadru’din es-Sirvani ve Itikadi Mezhepler Hakkindaki Tiirkge

Risalesi”, Ankara Universitesi Uﬁhiyat Fakiiltesi Dergisi, XXIV (Ankara 1981), s. 249-276; a. mlf. ,

“Terctimanii’l-Umem”, Ankara Universitesi flﬁhiyat Fakiiltesi Dergisi, XXIV (Ankara 1981), s.

277-335.

17 Omer Celik, Muhammed Emin b. Sadruddin eg-Sirvani'nin Hayat1 ve Feth Stiresi Tefsirinin Tahki-
ki, Istanbul: M.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, basiimamis yiiksek lisans tezi 1992.

18 Eyiip Yaka, “Fethullah fbn Sadreddin eg-Sirvani (6. 1036/1626)nin Ibadet Risalesi”, Tasavouf,

VIII (Ankara 2002), s. 79-95.
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1. Serhu'r-Risdleti’l-kudsiyye fi kavd‘idi’l-‘akd’id
a. Serhin isimlendirilmesi Meselesi

Temelde bir serhe dayamilarak bina edilen herhangi bir calismada,
kuskusuz ilk adimda ortaya konulacak olan metin ile serhin irtibatin
belirlemek, serhin hangi kitap tizerine yapildigini kesin bir sekilde tesbit
etmektir. Serh usuliiyle kaleme alinan eserlerde, genelde isimlendirme
metnin adimi da igerecek sekilde yapildigindan, bu konu ¢ogu kez bir
problem teskil etmez. Ancak serhin ad1 metinden tamamen farkl bir isim
tasidig1 ya da aym ismi tasiyan birden fazla calisma oldugu durumlarda
ismi tetkik etme zorunlulugu dogmaktadir.

Inceleme konumuz olan Sirvani'nin serhinin isimlendirilmesinde
boéyle bir karisiklik bulundugu igin, eserin dogru ad1 ve hangi kitabin serhi
oldugu hakkinda ayrintili bilgi verilmesi gerekli goriilmiistiir. Zira eser bir
kisim klasik kaynaklarda Gazzalinin Kitdbu Kavd'idi'l-‘akd’id’inin serhi
olarak takdim edilmektedir. Mesela, Zebidi'nin (6. 1205/1791) [hyd serhi-
nin mukaddimesinde,’® yine Kegfii’z-zuniin’da,20 Hediyyetii’l-drifin’de 2!
Huldsatii’l-eser’de?? Sirvani'nin Kitdbu Kavd'idi'l-‘akd’id’i serh ettigi bilgisi
yer almaktadir. Modern ¢alismalarda da Sirvani Kitdbu Kavd'idi’l-‘akd’id’in
sarihlerinden biri seklinde nitelenmekte,? hatta bazi yeni arastirmalarda
Sirvani'nin serhinin, Kitdbu Kavd'idi'l-‘akd’id iizerine yapilan dort farkl
serhten giintimiize ulastig1 bilinen tek calisma oldugu ifade edilmekte-
dir.24

Aslinda, Sirvani'nin serhi okundugunda agikca goriilecegi tizere,
onun eseri Gazzali'nin Ehl-i siinnet goriislerini ortaya koymak amaciyla
yazdig1 ve daha sonra Ihyd'ii ‘uliimi’d-din icine aldig1 Kitdbu Kavd'idi'l-
‘akd’id adl1 galismasinin tam bir serhi degildir. Dogrusu Sirvani'nin serhi,
Gazzali'nin er-Risdletii’l-kudsiyye fi kavd’idi’l-‘akd’id adl1 eserinin serhidir.

19 Zebidi, [thafii’s-sideti’ l-muttekin bi serhi Ihyd’ii ‘uliimi’d-din, Beyrut: Dar’il-Kiitiibi'l- Iimiyye
1422/2002, 1, 57.

Katib Celebi, Kesfii'’z-zuniin, II, 1358.

Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii'l-‘drifin, 11, 275.

Muhibbi, Hulasatii'l-eser, 111, 475-476. Aym bilgi igin ayrica bk. Abdullah Muhammed el-
Habesi, Cami‘u’s-surith ve’l-havasi mu'cemii samil li esmai’l-kiitiibii'l-megriiha fi tiirdsi'l-Islami ve
beydni surithuhd, Abu Dabi: el-Mu’cemii’l-sekafi 2004, II, 1401.

Omer Celik, a.g.m., s. 220.

2 H. Bekir Karliga, “Gazzali”, DIA, XIII, 520.
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Ancak er-Risaletii’l-kudsiyye, ayn1 zamanda Kitdbu Kavd'idi’l-'akd’id’in de bir
boliimiinii teskil ettigi i¢in, onun serhi kuskusuz aymi zamanda Kitdbu
Kavd'idi’'l-‘akd’id’in de kismi bir serhi olmaktadir. Dolayisiyla kaynaklar:
tekzip etmeme diisiincesiyle uzlasmaci bir yaklasimda bulunarak,
Sirvani'nin Kitdbu Kavi'idi’'l-’akd’id’in sarihlerinden biri oldugu bilgisinin
tamamen yanlis sayillamayacag sdylenebilir. Boyle bir yaklasimla Kitdbu
Kavi'idi’l-‘akd’id’le Sirvani’'nin eseri arasinda metin-serh baglantis1 kurula-
bilir. Bununla birlikte er-Risdletii’l-kudsiyye'nin, Gazzali'nin miistakil ola-
rak isimlendirdigi bir ¢alismasi oldugu diisiiniildiigiinde, bu baglantinin
haklilig1 sorgulanmaya devam edecektir. Bu noktada Gazzali'nin bdyle bir
miistakil risdlesi bulunmadigl da iddia edilemez. Zira bizzat Gazzali,
Ihyd’da bu ismi verdigi bir risale yazdigin beyan ettigi gibi, 25 Kitdbu Ka-
vd'idi’l-‘akd’id’in tglincii faslina baglamadan 6nce de ilgili risaleyi buraya
aldigini su ifadelerle agik¢a belirtmektedir: “Bu kitapta bu parlak delilleri
sunar ve Kudiis halk: i¢in kaleme aldigimiz er-Risdletii’l-kudsiyye fi ka-
vd’idi’l-‘akd’id ismini verdigimiz eserle iktifa ederiz ki o bu kitabin {igtincii
faslina alinmigtir.”26

Nitekim Gazzali'nin eserleri iizerinde arastirmalariyla da tanimnan
Abdurrahman Bedevi, er-Risdletii’l-kudsiyye'nin Gazzali'nin miistakil bir
eseri oldugunu belirtmekte, er-Risaletii’l-kudsiyye'nin kiitliphanelerde ayr1
niishalarimmn bulundugundan bahsetmekte, risalenin biiyiik bir ihtimalle
Gazzali'nin yasadig1 donemden beri ayr1 bir kitap olarak isimlendirildigini
zikretmektedir.?” Dahas1 Ali Riza Karabulut'un hazirladig1 katalogda bu
ince farka isaret edecek sekilde Sirvani’'nin eseri verilirken Serhu kavd'idi’l-
‘aka’id ifadesinin karsisina Serhu’r-Risdletii’l-kudsiyye yazilarak, bu husus
bir anlamda tavzih edilmektedir. 28

Muhtemelen bu noktadaki karisiklik hem er-Risaletii’l-kudsiyye'nin
tam adinn er-Risdletii’l-kudsiyye fi kavd’idi’l-’akd’id olmasindan hem de
eserin ayni zamanda Kitdbu Kavd‘idi’l-‘akd’id iginde yer almasindan kay-
naklanmaktadir. Ustelik Sirvani kendisi de serhin basinda, er-Risdletii’l-

2!

S

Gazzali, fhyﬁil ‘ultimi’d-din, Beyrut: Daru Sadir 2000, I, 136, 144.

Gazzali, a.g.e., 1, 144.

Abdurrahman Bedevi, Mii‘ellefatii’l-Gazzdli, Kuveyt: Vekaletu'l-Matbu‘at, 1977, s. 89, 308;
Benzer bir yaklasim igin bk. A.L. Tibawi, “Al-Ghazali's Sojourn in Damascus and Jerusalem”,
Muslim World, 9 (1965), s. 76.

Ali Riza Karabulut, Istanbul ve Anadolu Kiitiiphanelerinde Mevcut El Yazmast Eserler Ansiklope-
disi, Kayseri: Akabe Kitapevi ts, III, 1434.
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kudsiyye ismini kullanmayarak sadece Gazzali'nin “kavd’idii’l-'akd’id” adl
telifinden bahsetmekte ve bunu serh edecegini belirtmektedir.2? Burada
kendi yaptig1 serhe herhangi bir 6zel isim vermedigi igin, Sirvani'nin agik-
lamas: uyarinca serhe Serhu kavd‘idi’l-'akd’id denebilirse de yine de bunun,
pek cok kaynakta gectigi gibi Gazzali'nin Kitabu Kavid'idi’l-'akd’id inin degil
er-Risdletii’l-kudsiyye’sinin serhi oldugu tasrih edilmelidir.

Serhu’r-Risdleti’l-kudsiyye fi kavd’idi’l-‘akd’id’in kiitiiphanelerde gesitli
niishalart mevcut olup bu ¢alismada bunlardan 6ncelikle Resid Efendi 317
numarada kayitli olan miiellif hattina dayanilmstir. Ancak eserin yazili-
sindan 49 yil sonra istinsah edildigi tesbit edilen®, bir bagka niishaya3! da
teyiden miiracaat edilmis boylece miiellif hattinda eksik olan ilk sayfa da
oradan tamamlanmistir. Eser kiitliphane kayitlarinda Serhu kavd‘idi’l-
‘aka’id olarak yazildig1 icin herhangi bir bagka karisikliga yol agmamak
i¢in dipnotlarda da bu isimlendirme ile verilmistir.

Serhin ismi hakkindaki bu bilgilerden sonra Sirvani'nin serhinin
metin ve serhin birbirine katildig1 serhler arasinda sayilabilecegini?? bura-
da zikretmek uygun olacaktir. Metnin serhten ayrilmasi asil metnin st
kismina gekilen kirmizi gizgilerle saglanmustir ki bu yéntem miiteahhirin
donemi alimleri tarafindan takip edilen bir usul olarak s6hret bulmustur.33

b.Serhin Amaa

Serhin yazilis amacini ortaya koyabilmek i¢in baslangicta “Sirvani
neden Gazzali'nin bu eserini serh etme ihtiyaci hissetti?” , “onu boyle bir
serh yazmaya iten genel ve 6zel nedenler nelerdir?” gibi sorular tizerinde
durulmas: zorunludur. Ustelik bu noktada yapilacak izahlar ve varilacak
sonuglar sarihin Gazzali'yi nasil gérdtigli ve onu nasil yorumladig: konu-
sunda da temel veriler saglayacaktir. Bu nedenler dogru bir sekilde tesbit
edildiginde, arastirmacinin serhin anlami ve anlattiklar1 hakkinda gelistir-

2 Sirvani, Serhu kavd'idi’l-‘akd’id, Stileymaniye Kitiiphanesi, Giresun, nr. 135, vr. 1a.

30 Miiellif eserini 1017 yilinda Diyarbekir’de kaleme almis, miistensih Muhammed el-Kefevi ise
yazilis tarihinden 49 yil, miiellifin vefatindan ise 30 yil sonra 1066 yilinda eseri istinsah et-
mistir.

Siileymaniye Kiitiiphanesi Giresun Béliimii 135 numarada kayithdir.

Sekil bakimindan serhlerin kisimlar1 ve agiklamalar igin bk. Katib Celebi, Kesfii'z-zuniin, 1,
37; Sedat Sensoy, “Serh”, DIA, XXXVIII, 555-556.

Katib Celebi, Kesfii'’z-zuniin, 1, 37.
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digi yorumlarin daha saglikli bir zemin {izerine bina edilmesi s6z konusu
olacaktir.

Aslinda, genel olarak bir eser neden serh edilir sorusunun muhte-
mel cevaplari, Sirvani’nin en azindan bazi serh gerekgelerini tesbit etmeye
katk: saglayacak ipuglar1 verebilir. Nitekim “bir eser neden serh edilir?”
sorusuna Katib Celebi'nin (6. 1067/1657) ortaya koydugu gerekgeleri iig
madde altinda toplayarak cevap verdigini gérmekteyiz. Birincisi, her ne
kadar miiellif eserinde miikemmel zekas1 ve giizel yazimiyla, veciz bir
tislupla kastettigi manaya delaleti yeterli olacak bir sekilde, dakik mesele-
lerden bahsetse de, onun seviyesinde olmayanlar i¢in metnin anlasilmasi
zor gelebilir. Ikincisi, eserde kullanulan kiyaslarin o6nciilleri zikredilmemis,
bagka bir ilmin alanina girdigi icin bazi temel bilgiler verilmemis, bir kismu
diizenlenmemis veya hiikiimlerin illetleri agiklanmamus olabilir. Ugilincii-
sii, eserde birden fazla anlama gelen ifadeler, mecazlar veya hatalar bulu-
nabilir. Katib Celebi’ye gore zikredilen bu sebepler bir eserin serh edilme-

sinin temel gerekgeleridir.34

Sayilan bu maddeler ayr1 ayr1 gerekgeler olarak diisiiniilebilirse de,
bir serhin yazilma sebepleri biitiin bunlar1 bir arada kendinde toplayabilir.
Nitekim $irvani'nin serhinin biitiiniine bakildiginda, tek bir gerekceden
degil de, yerine gore her bir gerekceyi dogrulayan farkl ifadelerin varli-
gindan bahsetmek miimkiindiir.

Serhlerin daha oncekilerin tekrarindan ibaret metinler olmadigy,
miistakil bir telif tiirti oldugu gercegi’> de hatirlandiginda bir serhin ya-
zilmasina neden olan hususlar ile bir eserin telif edilme sebepleri birlestiri-
lebilir. Nitekim Sirvani'nin serhi, yine Katib Celebi'nin zikrettigi telif se-
bepleri arasinda® eksikleri tamamlamak, muglak kisimlar1 aciklamak,
farkl bilgileri bir araya getirerek diizenlemek ve tasnifteki hatalar1 dii-
zeltmek gibi birden fazla hususa karsilik gelmektedir.

34 Katib Celebi, Kegfii'z-zuniin, 1, 35-36.

3 Bu konudaki farkli bakis agilarimin kapsamli bir degerlendirmesi igin bk. Ismail Kara,
““Unuttuklarin1 Hatirla!” Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birkag¢ Not”, Divin Disiplinlerarast
Caligma Dergisi, XV /28 (Istanbul 2010/1), s. 1-67.

Katib Celebi bir eserin telif sebeplerini 7 maddede toplamaktadir. Bunlar: (1) daha 6nce
gecmeyen yeni bir konu ortaya atmak, (2) eksikleri tamamlamak, (3) muglak kisimlar1 serh
etmek, (4) uzun kisimlar1 kisaltmak, (5) farkli bilgileri bir araya getirmek, (6) karisik bilgileri
diizenlemek, (7) tasniflerdeki hatalar1 diizeltmek olarak siralanabilir. Bk. Katib Celebi,
Kesfii’z-zuniin, 1, 35.
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Bir eserin telifine yol agan bu genel dmiller disinda, Sadreddinzade
es-Sirvani’yi serh yapmaya iten kendi 6zel gerekgeleri de bulunmaktadir.
Calismasina kendisini usul ve fiiruda taklitten korudugu icin Allah’a
hamd ederek baslayan Sirvani, kelam ilminin serefi ve yticeligini vurgu-
lamakta ve bu konuda telif edilen eserler arasinda Gazzali'nin Kavid‘idii’l-
‘akd’id’inin bereketinin devam ettigini ifade etmektedir. Ayrica o, bu ese-
rin, diger kitaplar arasinda, temel esaslarin disinda kalanlar: ayiklamak
suretiyle, ana prensipleri tesbit edip diizenlemesi (tenkihu'l-usill) ve bo-
liimlere ayirmasiyla (tahricu’l-fusil) temayliz ettigini belirtmektedir.
Sirvani'nin degerlendirmelerine gore bu kitap, bir miisliimanin kabul
ettigi temel inang esaslarinin hepsini ele almakta, ana ve mithim meselele-
rini agtklamakta veya en azindan onlara isaret etmektedir.3”

Bu ifadelerin gosterdigi gibi Sirvani er-Risdletii’l-kudsiyye'nin yazim
usuliinii ve boliimlere ayrilis bicimini takdir etmektedir. Gergekten de bu
eserde Gazzali konular1 dort temel riikiin, her bir riiknii ise on asla ayira-
rak incelemis dolayisiyla toplam kirk asilda bazi deliller de vererek biitiin
temel inang esaslarini 6zetlemistir. Ustelik risilenin sonunda bu esaslara
inananlarin Ehl-i Stinnet’e3® muvafik olacaklarini ehl-i bid‘atten de ayrila-
caklarini bildirmistir.3

Diger bir husus Sirvani, Gazzali'nin Kavdidii’l-‘akd’id’inin giinler ve
geceler boyu bereketinin devam ettigini vurgulamakla,® bir anlamda
Gazzali'nin Islam diisiince tarihi icindeki konumunu, tarihi siireg iginde
devam eden otoritesini ve kendisinin onu nasil goérdiigiinii de ortaya
koymus olmaktadir. Sirvani'nin Gazzali ve eseri hakkindaki bu yaklasimi
ayni zamanda Osmanl diistincesi tizerinde Es‘ari kelaminin hakimiyeti ve
devamliligini isaret etmesi bakimindan da ayrica dikkate degerdir. Onun
ifadelerine gore Gazzali’den Sirvani'ye gelinceye kadar gegen 500 yillik bir
siirece ragmen, o giin de hem Gazzali hem savundugu Ehl-i siinnet 6greti-
si “kaide” olmaya devam etmekte*! dolayisiyla hald énemini ve yiiksek
mevkiini muhafaza etmektedir.

37 Sirvani, Serh, Giresun, vr. la.

3 Aslinda burada kastedilenin biitiin Ehl-i siinnet ekolleri degil sadece Es‘ariyye oldugu
anlagilmaktadir.

% Gazzali, Thydii ‘uliimi’d-din, 1, 159.

40 Sirvani, Serh, Giresun, vr. la.

41 Girvani, a.g.e., a.y.
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Boyle bir yapidaki eser, her ne kadar Sirvani'nin goziinde gergekten
kaide konumunda bulunsa da, kendi ifadesiyle “onun faydali yonlerini
agiga cikaracak, zor kisimlarini tahlil edecek” bir serh mevcut degildir.#2
Bu durumu Sirvani, kendisini eseri serh etmeye yonelten bir amil olarak
zikretmekte, dolayistyla biitiin {istiin husftisiyetlerine ragmen eserde bazi
kisimlarin kapali kaldigini, bazilarmin ise incelenmesi gereken agir konu-
lar igerdigini dile getirerek serh gerekgelerini de agiklamis olmaktadir.

Sirvani serhi yazmaya basladig1 dénemde, i¢cinde bulundugu sosyal
yapiya da isaret etmektedir. Agik¢a o “iligkilerin par¢alandigindan, vatan,
ogul ve arkadaslardan ayrildigindan” bahsetmekte ve giinlerin fesatla
dolu oldugundan yakinmaktadir.#3 Muhtemelen o, boyle bir ortamda
siikfinet ve huzurun dogmasima zemin teskil edebilecek temel inang esas-
larim1 bir kez daha ortaya koyma ihtiyaci hissetmistir. Burada da
Gazzali'nin ilk asamada avam igin gerekli ve yeterli gordiigiinii beyan
ettigi Kitdbu Kavd'idi'l-‘akd’id’in ilk kismin1 degil de, bid‘atlerin yayilma
endisesinden korkuldugu bir sirada ikinci asamada gerekli gordiigii, deri-
ne dalmaksizin muhtasar parlak deliller igeren er-Risdletii’l-kudsiyye fi
kavd'idi’l-'akd’id’i% se¢mesi bilingli bir tercihin tiriinii olmalidir. Nitekim
Sirvani'nin ifadelerinden anlasildigina gore, onun dénemindeki insanlar
tam da Gazzali'nin er-Risdletii’l-kudsiyye’yi okumasiru tavsiye ettigi kisiler

smifina girmektedir.

Dahasi Sirvani bu eseri Ehl-i stinnet mensuplarina gesitli baskilar
yapildig: i¢in memleketinden ailesiyle birlikte go¢ etmek zorunda kalma-
sinin akabinde kaleme almistir. Belki de bu sebeple ana metinden farkl
olarak zaman zaman Ehl-i siinnetin Mu'tezile’den ayrildig1 hususlar ya-
ninda, $ia’dan ayrildig1 noktalara da temas etmistir. Béylece Ehl-i siinne-
tin bu mezhepler arasindaki mutedil konumuna dikkat ¢ekmis olmakta-
dir. Meseld bu baglamda daha ilk sayfalarda “onlar Mu’tezile gibi akilla-
riyla rahat ve serbest davranmadilar ve onlarin tuttugu yolu tutmadilar.
Nakil konusunda da imamlarimnin ismet tizere bulunduklarma inandiklar:
i¢in onlardan nakledilen itikada tabi olan Sia gibi olmadilar”4 seklinde

4 Girvani, a.g.e., a.y.

4 Sirvani, Serh, Giresun, vr. la-b.

4 Gazzali, Thydii ‘ulimi’d-din, 1, 144.

4 Girvani, Serhu kavdidi’l-‘akd’id, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Resid Efendi, nr. 317, vr. 4b; Gire-
sun, vr. 4a.
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acgiklamalarin yer almasi dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla bir anlamda
kendi i¢inde bulundugu doénemin sartlarin1 da gozeterek, Gazzali'nin
fikirlerini yeniden yorumlamis olmaktadur.

Sirvani, yazmanin baginda “kapal1 kisimlarmi agiklayan, zor kisim-
larda yardimci olan bir serhin yapilmasiyla eser maksadma ulasti1 gibi
talebeye olan faydasi da artmis olur”4 ctimlesiyle serhinde gozettigi 6nce-
likli hedef kitlenin talebeler oldugunu ima etmektedir. Ancak kelime tah-
lilleri ve onlara dair agiklamalar eserin sadece ciiz’f bir bolimiini olus-
turmaktadir. Bu sebeple serh, belirli kelime ve ciimlelerin aciklamasina yer
veren, tefsir yontemiyle 6grenciler igin kaleme alinan basit bir ders kitab:
sinurlari iginde tanimlanamaz. Aksine makalenin devam eden kismi okun-
dugunda goriilecegi tizere, inceleme konumuz olan serh, bir 6gretim kita-
b1 niteliginin tizerine ¢ikan bir yap1 arz etmektedir.

Serhin Muhtevasi: Bir Akaid Risilesinin Kelam Kitabina Evrilisi

Serhin muhteva agisindan temel niteligi, dénemin ilim anlayisina
uygun bir bi¢gimde, kelami felsefi ve tasavvufi yaklasimlar icermesi ve
béylece aslinda, inang esaslarimin 6zetlendigi bir akaid risalesi sinurlar
disma gikarak bir kelam kitab1 hiiviyeti kazanmasidir. Zira asagida verile-
cek orneklerden de goriilecegi {izere miiellif, genelde sadece bir mezhebin
goriistinii vermekle yetinmemis; serhe konu olan metinde yer almayan
yeni yaklasim ve anlayislara, farkli goriis ve yorumlara dikkat gekmis;
yani eserini sadece kelam, tasavvuf, ya da felsefe degil biitiiniiyle [slam
diistincesi geleneginden istifade ederek kaleme almustir.

Bu baglamda Sirvani, mensup oldugu mezhebin temel yaklasimla-
rin1 benimsemesine, bir baska ifadeyle Es’ari ¢izgisini muhafaza etmesine
ragmen, kendinden &nceki Islam diisiincesi birikimini, serhinde birlestir-
digini gosterecek bir yaklasim sergilemektedir.#” Mesela tasavvuf literatii-
riine Ibnii'l-Arabi (6. 638/1240) ile girdigi tesbit edilen* ve daha sonra

46 Sirvani, Serh, Giresun, vr. la.

47 Girvani'nin Gazzali'nin diger kitaplarina atiflar yaparak da eserini zenginlestirdigini belirt-
mek gerekir. Mesela Faysalii't-tefrika’daki yorumlara yer vermektedir bk. Sirvani, Serh, Resid
Efendi, vr. 18b atiflar igin ayrica bk. vr. 28b.

Siileyman Uludag, “A’yan-1 sabite”, DIA, IV, 198-199; Ebu’l-‘Ala Afifi, , Mutezile’nin
Ma’diim Nazariyesi ile Ibn Arabi'nin A‘yan-1 Sabite Nazariyesinin Karsilagtirilmas: (gev.
Cagfer Karadasg), Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, VI (Bursa 1994), s. 267.
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stifilerin en 6nemli kavramlarindan biri haline gelen® “a’yan-1 sabite”
kavramina dayanarak yorumlar yapmaktadir. Kader konusunda insanla-
rin, mahiyetlerine ve a’yan-1 sabitelerine tébi olan ezeli istidatlarinin gere-
gine gore davrandiklarini belirtmektedir. Bu noktada “nigin ihtidaya ere-
nin ayn-1 sabitesinin ihtiday1 gerektiren; delalete diisenin ayn-1 sabitesinin
de delaleti gerektiren kilindig1” sorusunun dogru olmadigini, zira a’yan-1
sabitelerin bir yaratanin yaratmasiyla yaratilmadigini ifade ederek konuyu
agiklamaktadir. Agikcas: Sirvani’ye gore a’yan-1 sabite ilahi isimlerin sti-
retleridir ve ilimde agiga ¢ikmaktadirlar, dahas: onlar kadim olan Zatla
kaim isim ve sifatlardir ve hatta hakikat olmasi agisindan Zatin aynidir;
ezeli ve ebedi olarak sabittirler. Bu sebeple fena ve ‘ademe konu olamaya-
caklar gibi icAd ve yaratmaya da bagl degillerdir.5 Biitiin bu ac¢ilamalar1
yapan Sirvani nihayetinde bu konunun - Tbnii’l-Arabi'nin ifade ettigi gibi-
“kaderin bir sirr1” oldugunu belirtmekte ve Es’ari mezhebinin ulihiyyet
anlayisindaki temel yaklasimdan hareket ederek Allah’in esyaya diledigi

gibi tasarruf edecegini ifade etmektedir. 5!

Ayrica ilk stfilerin terminolojisinde bulunmadigr halde varlik ve
olusu aciklama maksadiyla Ibnii’l-Arabi tarafindan kullanilan,5? varlik
mertebelerini yedi asamada ele alan sarihler tarafindan da ilk taayyiin
mertebesine tekabiil eden> “feyz-i akdes” (en mukaddes feyiz)5 tabirini
diistince sistemi igine aldigini gosteren yorumlar yapmaktadir. Zira o,
Allah’m bir kavmin hidayetini, digerinin ise delaletini dilemesinin ilk
tecelli ad1 verilen, ilahi kazanin levhasi olan feyz-i akdes uyarinca insanla-
rin ezeli istidatlarina, asli kabiliyetlerine gore gerceklestigini ifade etmek-
tedir. 55

Diger taraftan muhakkik stifilerin, Allah’in kamil olusunu zati ve
esmai seklinde ikiye ayirdiklarini®¢ su ifadelerle nakletmektedir: “Hakkin

4

&

Ekrem Demirli, Islam Metafiziginde Tanr1 ve Insan, Istanbul: Kabalci 2009, s. 39.

Sirvani, Serh, Resid Efendi, vr. 8b; Giresun, vr. 8a.

Sirvani, Serh, Resid Efendi, vr. 8b; Giresun, vr. 8a; A’yan-1 sabite hakkindaki agiklamalar icin
ayrica bk. Sirvani, Serh, Resid Efendi, vr. 39 a-b; Giresun, vr. 41a-b.

Selguk Eraydin, “Feyiz”, DIA, XII, 514.

Ekrem Demirli, Islam Metafizi§inde Tanr1 ve Insan, s. 243.

Feyz-i akdes stfiler tarafindan “esyanin ve onlarin istidatlarmin ilim mertebesinde var
olmalarini gerektiren 6z sevgi (hubb-i zati)” diye tamimlamr. bk. Muhammed b. Ali
Tehanevi, Kessifii istildhiti’l-fiiniin ve’l-'ulfim (nsr. Ali Dahriic), Beyrut: Mektebetii Liibnan
Nasirtn 1996, “el-feyz” md.

Sirvani, Serh, Resid Efendi, vr. 40b; Giresun, vr. 42a.

Bu ayrim icin bk. Tehanevi, Kessdfii istilahdti’l-fiiniin,”el-kemal” md.

5
5

2 2

5!
5

[t}

5

2

5!
5

-4

71



72

istanbul Universitesi Uahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, 21, 59-80

iki kemali vardir. (1) Varligs, birligi, hayatiyeti, ilmi ve diger zati sifatlar
gibi zati kemaldir. Hakk bunlarla nitelenmede kendisinden baska bir seye
muhtag degildir. (2) Esmai kemal ise kemal olarak nitelenmek i¢in O’na
muhtagtir. Esméai kemal, ancak eserlerinin zuhur etmesi, kendi tizerinde
hiikiimlerinin terettiip etmesidir ki bu da ancak mezahir olanlarin varl-
g1yla gerceklesir. Allah’in ihtiya¢ ve kemal isteginden miistagni olusu zati
kemaldir. Bu gind mertebesidir. Ama esmai kemal boyle degildir.”57
Sirvani'nin kisaca yer verdigi bu ayrimin temeli yine fbnij’l—Arabi’ye da-
yanmaktadir. Ibnii'l-Arabinin diigiince sistemi iginde ise zati kemal Al-
lah’in zati ile ve Zat1 igin tecelli ve zuhur etmesi; esmai kemali ise Hakk'in
kendisine tecelli ederek zatin1 dis dlemde temasa etmesi seklinde agiklan-
maktadir.58 Elbette Gazzali de kusursuz ve noksansiz olma anlaminda
mutlak ve hakiki kemalin Allah’a ait oldugunu, Allah’in zat1 ve sifatlariyla
kemal sahibi oldugunu ifade etmistir. Ancak Sirvani'nin ifade ettigi sekil-
deki bir ayrimin kaynag Ibnii’l-Arabi felsefesine dayanmaktadir.

Kuskusuz Sirvani sadece Ibnii’'l-Arabi felsefesinden etkilenerek yo-
rumlar yapmamakta, ayn1 zamanda pek ¢ok konuda mditekellim ve filo-
zoflarin goriislerinden istifa ederek, bazen onlarin gériisleri arasinda uzla-
s1 noktalar1 arayarak cesitli yaklagimlarda bulunmaktadir. Mesela Allah'm
varligini ispat konusunda keldmcilarn hudiis kavramindan hareketle
agiklama yaptiklarimy, filozoflarin ise imkan kavramina dayanarak delille-
rini olusturduklarini belirtmektedir. Bu konuyu ele aldig1 yerde Sirvani
hadisin zaméani ve zatl olarak iki farkli ayrimini vermekte;* hadis-i
zamaninin, “varligindan 6nce yoklugun bulundugu bir zaman gegen”
seklinde tanimlandigin1 ve onun bu anlamiyla miimkiinden daha hususi
oldugunu sdylemektedir. Felsefi terminolojideki hadis-i zatinin ise varli-
gindan once zatinin bulunmadig1 bir yokluk gecene dendigini; onun zati
ile, varlig1 veya yoklugu istihkak etmedigini, ancak disaridan bir sebeple
varlig1 veya yoklugu hak ettigini ifade etmektedir.®® Boylece hudtis-i zati
ile imkanin ittifak ettigine dikkat ¢eken $irvani, felsefeciler ile kelamcilar
arasindaki ayrimin, Allah’in varligim ispat konusunda, hudtis ve imkan
seklinde iki farkl illetin tespitinde devam ettigini, aslinda ilgili meselede

57 Sirvani, Serh, Resid Efendi, vr. 48a; Giresun, vr. 50b.

% Siileyman Uludag, “Kemal”, DIA, XXV, 222.

% Bu ayrim igin bk. ibn Sina, en-Necit (nsr. Abdurrahman Umeyre), Beyrut: Darii'l-cil, 1992,
Tehéanevi, Kessifii istildhdti’l-fiiniin,“el-kidem” md.; Ciircani, Kitabii't-Ta'rifit, Beyrut:
Mektebeti Liibnan 1990, “hud(is” md.

60 Sirvani, Serh, Resid Efendi, vr. 9a; Giresun, vr. 8b.
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bu sekilde iki farkli yéntem oldugunu vurgulamaktadir. Burada kendi
goriistinii acitkga ortaya koymayarak sadece Gazzali'nmin kelam yolunu
tercih ettigini ifade etmekle yetinmektedir.6!

Sirvani, Allah'in sifatlar1 tizerinde agiklamalar yaparken, kelamci-
larla birlikte stfi ve hitkemanin fikirlerine de deginmekte; kelam, felsefe
tasavvuf diisiincesinin birlikte olusturdugu zengin birikimi bir anlamda
sentez ederek degerlendirmektedir.62 Nitekim Allah’mn yaratmasinin nasil
gerceklestigi problemini ele aldig1 kissimda, kelamcilarin irade ve kudretin
tesiri goriisii ile felasifenin Allah Teala'nin tesirinin icab ile gerceklestigi
goriistintin birbirini nakzetmedigini ifade etmektedir. Zira felsefecilere
gore fiil-i hayr Allah'm zatinin geregidir. Bu gercek, O'nun fiillerinin,
atesin alevi, giinesin 15181 gibi cismani tabiata sahip, suursuz ve iradesiz
varliklardan mecburen sudtr eden fiiller oldugu anlamina gelmez. Bilakis
O fiillerinde miikemmel olup mutlak ve gercek comerttir. Bu bilgilere yer
veren Sirvani'ye gore felasifenin kullandigi “icab” kavramu iradeyi de
icermekte, dolayisiyla filozoflar ile kelamcilar arasindaki farklilik, sadece
lafzi bir tartismadan ibaret goriinmektedir. Her iki gurup agisindan da
tercihsiz bir tercih edilen muhal olmakla birlikte, kelamcilara gore silsile-
nin sonunda birbirine denk iki seyden birini tercih eden sifat irade iken,
felsefecilere gore silsilenin sonunda iradenin kaynagi olan Zat bulunmak-
tadur.63

Verilen orneklerden anlasilacag: {izere, biitiin bu zengin ve ¢ok
yonlii anlatimiyla Sirvani, Gazzali'ye olan saygi ve hiirmetiyle birlikte,
onu mutlak bir otorite olarak gérmemektedir. Hatta Gazzali'nin hatali
buldugu bir kisim goriislerini, felsefi birikimden istifade ederek tashih
etmektedir. Mesela, Gazzali'nin cihetler konusundaki fikirlerine katilma-
makta, burada su izahlar1 yapmaktadir: “Imamin yaptig1 agiklamalara
gore yonler hakiki degildir, insanin taraflaria gore belirlenmistir. Halbuki
boyle degildir. Yonler degisime konu olmayan alt ve tist olmak tizere
hakiki; sag, sol, 6n ve arka olmak iizere yere gore degisen gayri hakiki
seklinde iki kisma ayrilir. Mesela, doguya yliziinii ¢eviren biri i¢in dogu

61 Sirvani, Serh, Resid Efendi, vr. 9b; Giresun, vr. 8b.

62 “Muhakkik stfiler ve hiikkemanin goriisti gibi Allah, zatinin ayni olan, ya da miitekklimin
dedigi gibi zatimin geregi olan viictidla —onlarin ayrilmasi imkansiz oldugunda- vardir.”
Sirvani, Serh, Resid Efendi, vr. 16b; Giresun, vr. 15b.

63 Sirvani, Serh, Resid Efendi, vr. 23b; Giresun, vr. 23a.
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onii, bat1 arkasi, giiney sag1, kuzey solu olur. Sonra batiya ytiiziinii ¢evir-
diginde biitiin yonler degisir. Onii arkasi, sag1 solu olur. Ama {ist ve alt
degismez. Ciinkii ayakta duran bir adam ters yiiz edilse basinin geldigi
taraf {ist, ayaklarinin geldigi taraf ise alt olmaz. Aksine basi altta ayaklar1
ise tiste olur. Bu iki yon tab’an gercektirler.” seklinde aciklamalar yaparak
kendi goriistinii delillendirmektedir.64

Benzer bir elestirel yaklasim Allah’in ilminin anlami ve alanina yo6-
nelik tartigmalarda da tesbit edilmektedir. Sirvani, ilm-i ildhi hakkindaki
degisik bakis acilarin1 vermekte, burada Allah’in ilminin varlig1 konusun-
da farkh ekollere mensup sahsiyetler arasinda genel bir ittifak olmakla
birlikte, Allah’m kendisi disindakileri nasil bildigi konusunda ihtilaflar
oldugunu agiklamaktadir. Buna gore miitekellimtn Allah’mn zat iizerine
zaid bir sifat olarak ilmi var kabul ettikler i¢in, Allah'in ilminin zatinin
disindaki islere, onlarin stiretlerine uygun bir sekilde tealluku noktasinda
bir problem yasamamuslardir. Ama hiikemaya gelince zaid bir ilim sifati
kabul etmediklerinden, bu noktadaki konusmalarinda tereddiit, anlayisla-
rinda karisiklik olmustur. Bu degerlendirmeler akabinde hiikemanin Al-
lah’mn ilminin nasil tealluk ettigine dair farkli diisiincelerine yer veren
Sirvani, daha sonra Gazzali'nin “yeryiiziinde ve gokyiiziinde zerre mikta-
11 bir seyin dahi Allah’in ilminin disina ¢itkmayacagmi” belirttigine isaret
etmektedir. Boylece Gazzali'nin, Allah'm kiilli ve ciiz'l her seyi bildigini
vurgulamis oldugunu, bu genellestirmenin felsefecilerin meshur goriisii-
nii reddetmek anlamina geldigini ifade etmektedir. Zira onun da beyan
ettigi gibi, filozoflarm Allah’in maddji ciizleri ciiz olmalar1 agisindan degil,
killi olarak bildigi seklindeki iddialar1 meshurdur. Sirvani, bu goriislerin-
den dolay1 onlarin kétiilendigini, hatta Gazzali'nin de onlar tekfir ettigini
nakletmektedir. Ancak muhakkiklerin, bu konudaki goriislerini “onlarin
kifriintin gerekmedigi” seklinde tevcih ettiklerini de zikretmekte, fakat
detaya girmeyerek bu mesele hakkinda ¢ok yonlii agiklamalar igin baska
bir kitaba miiracaat edilmesini énermektedir.65 Bu sorun hakkinda yaptig:
agiklamalarla, 6zellikle de muhakiklerin Gazzali'nin aksi goriise vardikla-
rin1 belirtmekle $irvani, ilgili konuda eserini serh ettigi diistiniiriin ¢izgi-
sinden ayrildigini ima etmektedir.

64 Sirvani, Serh, Resid Efendi, vr. 17b; Giresun, vr. 16b.
65 Sirvani, Serh, Resid Efendi, vr. 24 a-b; Giresun, vr. 23b-24a.
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Gazzali'nin filozoflar: tekfir ettigi diger bir temel mesele olan cis-
mani hasre inanmanin gerekliligi konusunda ise Gazzali ile ayni paralelde
diistinmektedir. Her ne kadar $irvani, ruhdni me‘ada delil getirilebilecek
“Hig¢ kimse, yaptiklarina karsilik onlar i¢in hangi g6z aydinliginin saklan-
digin bilmez.” 66 “1yi ve giizel davrananlara daha iyi ve giizel karsilik ile
daha fazlas1 vardir”,67 “...Allah'in rizas1 ise hepsinden biiytiktiir.”68 gibi
bazi dyetler oldugunu belirtse de, ruhani me‘adda inanmanin dinen ve
aklen zorunlu olmadigin ifade etmekte, dolayisiyla da ruhani hasri inkar
edenlerin tekfir edilmeyecegini diisiinmektedir. Ancak o &hiret hayatinin
cismani oldugu konusunda, te'vile izin vermeyecek kadar ¢ok sayida nas
olduguna dikkat cekmektedir. Bu konuda “”Bir de bakarsin ki onlar kabir-
lerinden kalkip kosarak Rablerine giderler.”,09 “Diyecekler ki: ‘Peki bizi
hayata tekrar kim dondiirecek?” De ki: ‘Sizi ilk defa yaratan.’,”0 “Insan,
kendisinin kemiklerini bizim kesin olarak bir araya getirmeyecegimizi mi
saniyor? Evet bizim, onun parmak uglarin bile diizenlemeye giiciimiiz
yeter.”, 7 gibi ayetleri 6rnek olarak zikretmektedir. O halde ona gére, Hz.
Peygamber’in getirdiklerine iman ile cismani hasri kabul etmemek uzlasti-
rilamaz. Zira bu konuda yukarida verilen 6rneklerde de goriildiigii tizere
Kur'an-1 Kerim’in mubhtelif kisimlarinda te’vil kabul etmeyecek kadar, ¢cok
agik naslar bulunmaktadir.”2 Bu durumda ona gore, bedenli bir dirilise
inanmak Islam’in temel inanglar1 arasinda yer almakta, dolayisiyla boyle
bir dirilisi inkar edenlerin tekfir edilmesi miimkiin goriilmektedir.

Buraya kadar ortaya konan hususlarin ve konuyu agiklamak icin
verilen gesitli 6rneklerin agik bir sekilde gosterdigi gibi inceleme konumuz
olan serh, kendine esas tegkil eden metni asmis aslinda bir telif tiirii olarak
kaleme alinmis miistakil bir eser niteligi tasimaktadir.

Sonug

XVIL yiizyil Osmanl ilim gevrelerinde temayiiz etmis biri olarak
Sirvani’'nin diisiince sisteminin olusumunda, Gazzali'nin fikirlerinin belirli

66

N

es-Secde 32/17.

Yinus 10/26.

et-Tevbe 9/72.

Ya-sin 36/51.

el-Isra 17/51.

el-Kiyame 75/3-4.

Sirvani, Serh, Resid Efendi, vr. 55a-b; Giresun, vr. 58b-59a.
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bir etkisi bulundugu aciktir. O halde, her ne kadar sadece bir érnekten
hareketle XVIIL. yiizy1l Osmanl fikir hayati hakkinda genel hiikiimlere
varmak isabetli goriilemezse de, en azindan o dénemde baz: alimler iize-
rinde Gazzali'nin etkisinin hala devam ettigi ¢ikarimimi yapmak yanlis
olmayacaktir. Zaten onun eserinin serhe konu olmasi da, bash basina bu
etkiyi gosteren bir delil olarak degerlendirilebilir.

Bununla birlikte Gazzali'nin etkisinin varhigindan s6z etmek, onun
fikrilerinin aynen benimsenerek devam ettigi anlamina gelmemektedir.
Zira etkilenme aym ¢izgi tizerinde devam ederek gerceklesebilecegi gibi
tam tersi bir yonde ilerlendiginde de s6z konusudur. Bu durumda,
Gazzali'nin Sirvani iizerinde belirli bir etkisi oldugunu ileri stirmek, bu
Osmanl aliminin mutlak bir Gazzali takipgisi oldugunu iddia etmek an-
lamina gelmez. Nitekim Gazzali'nin akaid risalesini, diisiincelerini tizerine
oturttugu, temel bir zemin olarak gordiigii anlagilan Sirvani, bu zemin
tizerinde, kendi fikirlerini ikame etmekte; dolayisiyla zaman zaman me-

tinden tamamen farklilasan yaklasimlar ortaya koymaktadir.

Aslinda sarih, bu temel tizerine kurdugu yap:1 gercevesinde yaptigi
degerlendirmeler, agiklamalar ve tartismalarla yepyeni bir telif meydana
getirmektedir. Bir taraftan kendisine gelinceye kadar, giderek gelisen ve
zenginlesen felsefi ve kelami birikimden istifade ederek c¢ok yonlii bir
bicimde konular: ele almakta, diger taraftan meseleleri islerken tasavvuf
felsefesinden de yararlanmakta, 6zellikle Ibnii’'l-Arabi tarafindan gelistiri-
len bir terminoloji kullandig: goriilmektedir. Boyle bir yéntemle o hem Ibn
Sind’ya (6. 428/1037), hem Devvani'ye (6. 908/1502) hem de Ibnii'l-
Arabi’ye atiflar yapmaktadir. Buralarda sadece konular hakkindaki farkli
gortisleri zikretmekle yetinmemekte, onlar arasindaki farklilik ve uzlasi
noktalar1 iizerinde de ayrica durmaktadir. Biitiin bu yogun ve degisik
yorumlar sonucunda hacim olarak on bes sayfalik bir riséle, neredeyse on
kat1 daha biiytiyerek yetmis varaklik bir keldm eserine doniismektedir.

Boylece Gazzali okunurken ayni zamanda dénemin birikimi ve an-
layis1 cercevesinde yeniden yorumlanmakta, esasinda eser serhe zemin
oldugu gibi, serh de esere farkli anlamlarin ve diinyalarin kapilarini aga-
rak ona yeniden anlam kazandirmaktadir. Miiteahhirin keldaminin gene-
linde hakim oldugu gibi, bu 6rnekte de tasavvufi, kelami ve felsefi birikim
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bir arada degerlendirilmekte; 6zellikle Gazzali'nin sifi yaklasimlarmin
[bnii'l-Arabi terminolojisine déniiserek devam ettigi tesbit edilmektedir.

Biitiin bu yonleriyle serh, metnin gélgesinde bir varlik kazanan, de-
tay bir calisma degil, aksine farkli, miistakil bir eser niteligi tastmaktadir ki
aslinda bu hiikiim belki de Islam diisiince tarihinde yazilan pek ¢ok serh
icin gecerli bir hakikatin yeniden bir 6rnek {iizerinde ifade edilmesidir.
Acikcas1 bu 6rnek, Islam diisiince tarihinin 6nemli bir boliimiinde hakim
bulunan serh tiirii eserlerin, sadece metnin yeni bir yorumu olmakla kal-
maylp zaman zaman metni asan bir yogunluk ve derinlikte olabileceginin
bir delilidir. Sonugta Sirvani'nin bu serhinde goriildiigii tizere, bir kismi-
nin isimlerinin tespitinde dahi problemlerle karsilastigimiz eserler hak-
kinda, tistiinkorii genellemelerden hareketle “eskilerin tekrarindan ibaret
metinler oldugu” gibi yargilara varmanin ilm1 esaslarla bagdastirilamaya-
cag1 anlagilmaktadir.
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