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OZET

Bu makale, Osmanh Imparatorlugu’nun son dénemlerinde yetigmis olan Filibeli Ahmed Hil-
mi’nin din anlayist hakkindadir. Onun yasadiifi dénemde, materyalizm, aeizm ve pozitivizm gibi cesit-
li Batile alamlar herhangi bir sekilde miisliimanlar: etkilemiglir. Filibeli Ahmed Hilmi de bu akmalara
kargt mticadele veren diisiiniirlerden biridir,

Bu galsgma gu bashklardan olugmaktadir: 1) Dinin Tanimi, 2) Din Duygusu, 3) Dinin Liizomu,
4) Dinsizligin Senuglart, 5} Dinlerin Tasnifi, 6) Din, Bifim ve Akil,

SUMMARY
THE UNDERSTANDING OF RELIGION IN THE WORKS OF FILIBALI AHMAD HILMI

An examination of the understanding of religion in the works of Filibeli Ahmad Hilmi (1865-
1914} the leading represantative of thinkers of the Iate peried of Ottoman Empire, is presented in this
article. In this period, Western movements, such as materialism, atheism and positivism were influen-
cing minds of mustims in one way or another; for this reason Filibeli Ahmad Hilmi struggled against
these movements.

This article consists of these headings: 1) The Definition of Religion, 2) The Sense of Religion,
3) The Need to Religion, 4) The Consequences of the Anti-Religious Discourse, 5) The Classification of
Religions, 6) The Relation of Religion with Science and Intellect.
% sk

1. Giris

Sehbenderzide Filibeli Ahmed Hilmi 1281/1865 yilinda dogmus, 17 Tes-
rin-i Evvel 1330/ 30 Ekim 1914°te vefat etmigtir!. Ahmed Hilmi, Osmanl dev-
letinin ¢ok sancili bir déneminde dogup yetismistir. Bu dénem, Tanzimat ile bas-
layan islahat hareketlerinin ve gesitli akimlarin catismalarimn siddetlendigi bir

donemdir. "Kaniin-1 Esasi" ve "1908 Mesrutiyeti”, devletin sosyal ve siyasal ya-
pisinda herhangi bir degisiklik meydana getirememis; deviet dnceki zayifhiklari-
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1 Filibeli'nin hayati ve eserleri hakkinda genis bilgi igin bkz. Bursali Mehmed Tahir, Osmanit Miiellifleri,
Matbaba-i mire, Istanbul 1333, C. 11, 5. 156-157; Filibeli Abmed Hilmi, fsldm Tarihi {Girig), Otilken Yay:-
nevi, 1974, 5.V, Sadik Albayrak, “Akmed Hilmi Bey (1865-1914)”, Filibeli Ahmed Hilmi, Huzur-1 Akl u
Fende Maddiyyiin Meslek-i Daldleti (Girig), Yayma Hazrlayan: Sadik Albayrak, Terciiman 1001 Teme}
Eser, 5. 13-65; Zekeriya Uludag, Sehbenderzdde Filibeli Ahmed Hilmi ve Spiritiializm, Akgag Yayinlarn,
Ankara 1996, 5. 37-46; Omer Aydin, Tiirk Keldmcilar, i§are[ Yaymlari, Istanbut 2001, 5. 80-83.
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n1 devam ettirmistir. Bu durum, tilkede bir iimitsizlik havast estirmis ve devletin
kaderiyle ilgili ciddi endiseler duyulmaya baglanmustir. iste "Tkinci Mesrutiyet"
devrinde, bu endigelerin tesiriyle devletin iginde bulundugu siyasal ve sosyal bo-
zukluklarm diizeltilmesi ve devletin biitiinliigiinii tehdit eden tehlikelerin kaldi-
rilmast amactyla bir takim diisiincelerin ileri siirtildiigii goriilmektedir. Bu do-
nemde daha énceki dénemlerde goriilmedigi sekilde, devletin kurtariimasin he-
defleyen canli bir fikir hayatina sahit olunmaktadir. Birbirinden farkli olan bu
fikrf akimlarin hepsinin ortak amact, devletin ¢okiisiinii dnleyecek olan tedbir ve
esaslari tespit etmeye galigmaktir2, Bu yiizden, ilim adamlan daha gok gazete ve
dergilerde yer alan yazilarda, tesbit edilen olumsuzluklar iizerinde durnyorlards3,

Filibeli Ahmed Hilmi, yukarida zikredilen arayislarda bulunan ilim ve fi-
kir adamlarimin en belirgin 6reklerindendir. O, artik fikir iiretmenin kaginiimaz
oldupu inancidadir ve bunun igin gerekli zeminin bulundufu kanaatindedir:

"Biz, tekmiil kervanna yeni girmig bir milletiz. Diger milletlerin
gecirdigi tekdmiil devirlerini, siiratli adimlaria olsa bile, biz de gegirme-
ge mecburuz... Inkilaptan (1908 Mesrutiyeti’nden) evvel, diigiinmek ve
hele diisiindiigiinii séylemek bir cinayet sayiliyordu. Simdi, Allah’a
hamd olsun, herkes ne diisiindiigiinii séyleyebiliyor..."

Hilmi Ziya Ulken, Filibeli’yi "Modernist Islémcilar” sinfina dahil etmek-
tedir. Ona gore, Cemaleddin Afgani ile baglayan yeni Islimcilik ¢ifirs, Misir’da
Muhammed Abduh ve onun yolunu takip eden Ferid Vecdi, Kazanli Musa Ca-
rullah, Hindistan’da Ikbal tarafindan gelistirilmigtir. Bu akim Tiirkiye’de "Sebi-
lirregad" yazarlarim iki gruba ayrmistic: Bir kismi, gelenekei Tslameihkta de-
vam etmigtir: Ahmed Naim gibi. Fakat bir kismt medrese ile mektebi birlegtirme
egiliminde olanlardi ki, aralarindan {zmirli ismail Hakki, M, Semseddin (Giinal-
tay) gibi modernistler yetismistir,3

Hilmi Ziya Ulken, Tsldm modernistlerini su sekilde tanimlamaktadar:

"Islam doktrinini savunan Keldm akimlari dokuzuncu viizyildan
beri daima zamanin ilim ve felsefe hareketleri ile paralel gelismistir, Iste
Islam modernistleri bu ihtiyact duyanlardir. Onlar, iclerine kapanacak
yerde, dikkatlerini ¢agdas medeniyete cevirmisler ve asrin icaplariyle di-
nin inanci arasinda ahenk kurmaya galignuglardir."s

2 Bkz. Hiiseyin G. Yurdaydin, fsldm Tarihi Derslert, AU Elah:ym Fiiakiiltcsi Yayiniari, Ankara 1988, s. 170-
171.

3 M. Sait Ozervarls, Keldm' du Yenilik Arayiglart, Isam Yayinlan, Istanbul 1998, 5. 45.

4 Filibeli, Huzur-1 Akl u Fende Maddiyyin Meslel—i Daldleti, s. 68; Krg. Allah’s Inkar Mumkun mii?,
Sadclc§t[1enier Necip Taylan-Hasan Opart, {stanbul 1977, 5. 15.

5 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdag Diigiince Tarihi, istanbul 1966, C. II, s. 443,

6 Bkz. Ulken, age., C II,s. 443,
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Filibeli Ahmed Hilmi, 6nce Baha Tevfik (6. 1914, sonra Celal Nuri (8.
1936)# ile ciddi tarismalara girmistir. Baha Tevfik, Louis Biichner’den "Madde
ve Kuvvet"i terciime ettifi zaman, eser basinda bir bomba tesiri yapmugt:, Fakat
“Sebiliirresad” Dr. Dozy’ nin "Islam Tarihi” ¢ vesilesiyle bircok yazilar yazdig
halde, bu konuda aym siddeti gosterememistir. Kitabmn tam tahlil ve tenkidini,
sonradan da Celal Nuri tarafindan savunulmas: tizerine ona karg: tenkitleri Ah-
med Hilmi ele almigtir'o.

Filibeli'nin yagamig oldugu dénemin Osmanh Devleti’nin ¢okiis donemi
oldugunu belirtmigtik. O, bu hususla ilgili su tespitte bulunmaktadir:

"Benim diigiinceme gire bu milleti ilerlemekten geri koyacak se-
bepler iki dnemli kisma ayrilabilir: 1} Durgunluk, ilerlemeye diigmanhk,
geligme fikrine kargi cahilane taassup, zamana gore gerekli ihtiyaglart
anlamamak. 2) Basit bilgilerle yetinmek, s1g bir taklit..."!]

Filibeli 'nin isaret ettigi bu iki nokta, din, siyaset, ekonomi vs. gibi her alan
icin dikkat edilmesi gereken hususlardir. Bunlar, ayn1 zamanda ileri ve iletle-
mekte olan her toplum i¢in ihmale gelmeyen noktalardir. Filibeli bu goriigiigle-
rint “Ne taassup, ne kétii taklir" 12 seklinde 6zetlemektedir.

XIX. yiizyilda modern felsefe nazariyeleri ortaya ¢iknus, artik din kavra-
mu farkl bir bigimde tartigiimaya baslanmugtir, Ayrica dinin ve getirdigi inang te-
mellerinin aleyhinde ¢alisan Bati menseli Materyalizm ve Pozitivizm akimlan
Islim diinyasinda da yer tutma, smrh da olsa yayiima efilimi gdstermigtir!3,

Bu gercegi Izmirli Ismail Hakk: (6. 1946) da su gekilde ifade et-
mektedir;

"Bugiin birgok feldsifenin edyin-1 semaviyyeyi kéfi gormeyerek
"din-i tabil" dedikleri nazariyyat-1 ahlakiyyenin riikn-ii rekinlerini muh-
tevi olan dinimiz, din-i fitsf ve um@mi olan dinimiz; maatteessiif yavag
yavas niiffiz-u ma’neviyyesini kaybetmekte, bir takim avamil altmda saf-
vet-i asliyyesini tamamiyla izhér etmemekte, bir takim sebitkmagzén (dii-

7 Bahd Tevlik: II. Megrutivet dénemi materyalist (ikir adamn ve yazarfanindandu. Genig bilgi icin bkz.
Abdutlah Ugman, "Bahd Tevfik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklepedisi, (DIA), C. IV, s, 452-453.
8 Celfl Nuri ileri: ik Mesrutiyet ve Cumhuriyet dineminin tanunmig gazetecisi, (ikir ve siyaset adamidir.
Genig bilgi icin bkz. Recep Duymaz, “"Celdl Nuri fleri”, DIA, C. VIL, 5. 242-245,
9 Dozy ve eseri hakkimda genig bilgt icin bkz. Mehmet Ozdemir, "Dozy, Reinhart Pieter Anne”, DiA, C. IX,
5 513-514.
10 Ulkes, a.ge., C. 1, s. 459; Krs. Ugman, "Bahi Tevfik", DiA, C. IV, 5. 453; Duymaz, "Celdl Nuri fleri”,
DiA, C. VII, 5. 244-245,
11 Filibeli, Allal’t inkdr Mimbkiin mii?, s. 14,
12 Ebii Diviid, Nikiik, bab 21, Hadis na: 2087,
13 Ozervarl, Keldn' da Yenilik Araywglari, s. 89.
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stincesizler) tarafindan taarruza maruz kalmakta, akadimiz huréfat, ah-
kdm-1 diniyyemiz tiirrehat (sagma sapan sozler) saylmaktadir..."14

Yukarida da ifade ettifimiz gibi, Filibeli bu gibi akamlarla en giizel bir bi-
¢imde miicadele drnegi vermistir. Yagams oldugu donemde, dine karg: yapilan
saldinlar karsisinda bagka diisiiniir ve bilginler tarafindan da tizerinde en ¢ok du-
rulan konularm baginda yer alan "din” meselesi ile ilgili olarak Filibeli’nin fi-
kirlerini incelemek istedik. Burada Filibeli’nin Dozy nin kitabina reddiye!5 ola-
rak yazdigi "Islam Tarihi" isimli eserini esas aldik.

Burada gu hususu da belirtmek gerekmektedir ki Filibeli, sadece dinsizlik
akirnlarina kars: miicadele etmemis, o aym zamanda dinin Miisliimanlar taratin-
dan vanlis algilanmasint ve anlatilmasini da elestirmigtir!s, Bu balamlardan Fi-
libeli’nin din anlayis: aragtirilmaya degerdir.

IL. Filibeli’nin Din Anlayisa
1) Pinin Tanumu:

Ahmed Hilmi Bey’e gore dinin tanum, gok kolay gibi gériinse de ashnda
bu oldukga zor bir igtir. Clinkii din ile insan o derece lfet etmigtir ki, ddeta din
ve insan eg anlamly kelimeler haline gelmigtir. Arastiricilar ve felsefeciler hala
dinin tam tanimni yapamamiglardir. Filibeli’nin burada kastetfigi tanum, biitiin
dinleri kapsayacak sekilde bir din tamimudir, Yoksa herhangi bir dinin tanimi ko-
laydir. Zor olan "din fikri"nin tanumdir!?,

Filibeli, biitiin tammlarda bir gérecelik bulundugunu belirttikten sonra,
onlarm ortak noktalarini iceren din tanimint su sekilde vermektedir: “Din, iki
haddin birlegmesinden hasil olan fikirdir." Bu iki haddin biri sosyal toplum ve-
ya birey, digeri ise insanlikia temasta ve ona ilham veren tabiatiistii hakikattir,
Tilibeli bu tanimi kapal bularak, "Din, insamn kendisinden fistiin ve muhtag ol-
dugu bir kudreti anlamast, itiraf etmesi”1® olarak agiklamalktadur,

Filibeli’nin zikrettigi din tanimlarindan biri de sudur: "Din, dyle bir idrik
héssesidir ki, muhtelif gekiller ve isimler altinda insan onunla "mutlak sonsuz"u
hisseder veya anlar," Bu yetenek olmasaydi, yani insanlarin yaratiliginda biyle
bir istidat bulunmasaydi, din mechul ve imkansiz bir gey olurdu!®,

14 Izmirli ismait Hakky, Yeni fim-i Keldm, Istanbul 1339-1341, C. 1, 5. 11-12,

15 Dozy’e birgok yazar ve digiinir taralindan reddiye ve clegliri yazilmesti, Bu konuda genig bilgi igin bka.
forahim Hatiboglu, “"Osmanli Aydinlarinca Dozy' nin Tarth-i Islamiyyet’ine Yoneltilen Tenkitler”, Istim
Aragtermalar: Dergisi, Sayi: 3, 1999, 5. 202-208,

16 Bkz. Filibeli, fsldm Tarihi, 613-637; Uss-i 1slam, 78-80.

17 Filibeli, isldm Tarihi, s. 4.

18 Age., ay.

19 Filibeli, a.g.e., 5. 15.
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Onun verdigi diger bir din tanimi goyledir: “Insamin bilinmesi imkdnsiz
olan mutlak zat bilmek arzu ve agki dindir."” 20

Filibeli bu li¢ tanimun ayni anlama geldigini, tahlil edildiginde "din" fik-
rinde su ii¢ temel esasin bulundugunu belirtmektedir:

1- Ustiimiizde olan ve bize muhtag olamayan bir kndretin varliginm kabu-
lii,

2- Bu kudrete mahk{im ve bagh bulundugunu hissetme,
3- Bu kudretle insan arasmdaki iliski (kulluk, mabudluk veya vahdet?!.

Biitiin dinlerde ortak olan bu esastan birincisi, dinin inang esaslarmi; ikin-
cisi, din mensuplaruun duygularnny; liglinciisii ise dinin 4yin ve ibadetlerini do-
gurmustur,2?

Filibeli Ahmed Hilmi, eksik bulunarak bu tamimlara itirazlar yapiddigmns,
ancak bu itirazlarin ayrmtilarla ilgili oldugunu séyler.?3

Biitiin bu bilgileri verdikten sonra, kendisinin "din" tanimmni su sekilde
yapar: "Din, ma’ blidu his ve anlamaktan, bilmekten ibarettir.” 2 O, "Uss-i Is-
lim"da soyle diyor: "Din, Vicibu’l-Vucid’u yalniz bilmekten ibaret degildir.
O’nu bilmekle beraber O’na dostluk, sevgi ve iridesine boyun egmek de gerek-
mektedir?s, Gorilmektedir ki Filibeli’ye gore din, statik ve spekiilatif bir duygu
degil, daha ¢ok aksivonel boyutu da olan bir gercekliktir.

Dinin gu tanimu Filibelt’nin goriislerini 6zetler niteliktedir: "Din, Allah ta-
rafindan vazedilip, mensuplarin diinya ve dhirette kurtulusa ulastiran inang ve
amellerden ibaret bir miiessesedir.” 2

2) Din Duygusu:

Filibeli’ye gore din, insanin fitratinda bulunan ve kaginmilmaz bir thtiyag-
tan kaynaklanmaktadir. O, her insanda bulunan baghica duygularin en sonuncu-
su ve yiicesinin "din duygusu” oldugunu belirtmektedir?”. Ister ilkel dinlerin ta-
raftarlannda, isterse yanhg fikre kapilmis kimselerde olsun din duygusunun da-

20 Fitibeli, a.g.c., 8. 15.

21 A.g.e., a.y. Bu lig esasi, M. Semsetfin Giinaltay da zikretinektedir. Bkz, Zulmetten Nura, Yaymna hazulayan:
Musa Alak, istanbul 1996, s. G6.

22 Giinaltay, a.g.e., 5. 60-67.

23 Fitibeli, {sldm Tarihi, s. 15.

24 A.ge,ay.

25 Filibeli, Uss-i [slam, s. 4.

26 D. B. Macdonald, "Din", Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basumevi, istanbul, 1977, C. II, s. 590-591;
Krg, Elmalsh M. Hamdi Yazer, Hak Dini Kur’dn Dili, Yenda Yaym-Dagsten, C. 1, s. 90; Giinaltay, Zidmetten
Nira, s, 70,

27 Filibeli, Uss-i Islam, s. 3.
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ima mevcut oldugunu belirten Filibeli, bu tezini sdyle kanitlamaya ¢aligsmakta-
dir:

"Bir agaca, bir puta tapan vahginin inanmig olan vicdanin tahiit
etsek, taptifinda insandistii bir takim vasifiar varsaydifiini, ondan hayir
ve ser umdugunu, onda affetme irddesi, kudret ve vicdan gordiigiinti tes-
lim ederiz. Demek ki bu vahsi, yaratan inkir etmiyor, yalmz biigileri ve
dimag1 hakikate kadar ulagamayarak, bu hakikatin yalmz serpintilerini,
yanh olarak bir yere atfediyor..,"28

Filibeli, “din duygusu'ndan maksadm, "vicddnt ve dinf samimiyet zevki®
olarak agiklamaktadir. O, dinin umé@mf bir keyfiyyet oldufunu, fakat dini duy-
gunun hicbir zaman genellesmedigini ifade etmektedir. Ona gore giizel sanatlar
zevki ve yetenegi, bedif his, nasil genele ait vergilerden degilse, hepsinden daha
ince olan din duygusu da genel bir yetenek degildir??. Kendisi bu konuyu 6r-
neklerle su sekilde ifade etmektedir:

"Dinlerden birine mensup iki adami nazar-1 tedkike alalim: Bunla-
r1n birisi mensup oldugu dinin ibadet ilmini harfiyyen icra ediyor. Vicda-
nf ihtisaslarinda hicbir degisiklik ve heyecan, hicbir incjzab vukia gel-
medigi halde ibadet eyliyor. Boyle bir adama dinsiz diyemeyiz. Lakin
kendisinde din hissi olmadift ve daha dogrusu bu hissin kendisinde ya
baglangic halinde kalig1 veyahut da diger bir temaytil sekline girdigi
muhakkaktir, Boyle bir makinede dinf his olamaz. Béyle adamlarda iba-
det eden ruh ve vicdan degil, i’tiyad ve ta’lim neticesinde maddi bir ma-
kine intizamu ile hareket eden ceseddir. Diger adama bakarsak goriiriiz
ki: Bircok vesile ile Cenab-1 Hakk’1 hatirlar, bedii mahiyeti arzeden her
manzara, ona hakiki giizelliklerin kaynag: olan yaraticisin: ihtar eder. Bu
vesilenin zuhuriyle vicdaminda tatli bir heyecan, baghilifinin derinlikle-
rinde tesbih ve tarifi miigkiil bir zevk hisseder. Halik ve sahibine kargt
kalbi ubfidiyetkarine bir merbutiyetle dolar. Igte bu adam din{ his sahibi-
dir. Mesela Islam dinine itikad: olmayan bir¢ok Avrupa miitefekkirini,
bir cami veya cemaatle namaz kilindigint gérerek, Isldm dininin ibade-
tinde kalb ve vucfiduna te’sir eden bir dinf hissi, bazen dine diigmanlik
gosterenlerde bile goriiriiz. Meseld Pozitivizm mesleginin piri Auguste
Comte, tmriinii maneviyat: tahribe vakfetmisgken en sonunda esrarengiz
bir nevi din, bir garib tarikat meydana koymustur. Bu itiraftan dahi anla-
sihyor ki Auguste Comte’un dehasmda kuvvetli bir din hissi vardi ve
sonmemigti."30

28 Filibeli, Allah't Inkar Mimkiin mii?, s. 217,
29 Filibeli, fsldm Tarihi, s. 15. )
30 Filibeli, fsldm Tarihi, s. 15; Kry. Allah’r Inkar Miimkiin mii?, s. 56-57.




75

Her ne kadar, insanin dogasinda giizellige egilim, dogruluga ve iyilige yo-
nelme 6zelligi varsa da, bunlar din duygusuyla desteklenmedikge "iyi ve hayir"
denilen seyin kuvvetli bir destekten yoksun birakilacagi ve zayif disiirilmiis
olacagim?! vurgulayan Filibeli’ye gore "din asky, din ugrunda feddkdrlik ve hiz-
met" gibi hasletler, ancak dini duyguya sahip olanlarda bulunur, Bu duygudan
mahrum olanlarin dindarhigl ise ancak kendi kendilerini memnun etmekten jba-
ret kalir. Boyleleri din agkindan, fedakérhiktan pay almamsg olanlardir®2

Gériiliiyor ki Filibeli’ye gore dini duygu, soz ile ifade edilebilen basit bir
duygusalliktan ibaret defildir. Gergek din? duygu, bagli bulunulan din ugruna
her téirkii fedakarhktan kaginmamaktir. Iste bu da gergek agktir, Yani dini duygu,
Cenib-1 Hakk’a kars1 beslenen askin ag¢ifa vurulmasindan ibarettir,

3) Pinin Lilzumu:

Dine bir ihtiya¢ var madir? sorusunun, her ne sebeple olursa olsun bir ge-
kilde dindar veya dinsiz her insanin aklina gelmis olmasi miimkiindiir. Filibeli,
boyle bir soruya yamt olarak sunlan sdyler:

"Din, tarihin zaptedemedigi pek eski zamanlardan beri beseriyet-
te meveuttur, Tarih Oncesi, yani birkag yiiz bin sene evvel yasayan insan-
larin bugiin kesfedilen kalintilarindan ve birakitlarmdan din hakkinda bir
fikre sahip olduklari sonucuna varilmaktadir. Denilebilir ki, insanlar te-
fekkiir, muhakeme, mukayese ve istidiile giig yetirdikieri zamandan be-
1i bir dine sahip olmusglardir,"33

Filibeli, insanlanin din ibtiyaglarinm bulunduguna iligkin su kaniti ileri
slirmektedir:

"Milyonlarca insanin, binlerce seneden beri bir din ile miitedeyyin
olma liizumunu hissetmig olmasi ve bugiin dahi yeryiiziiniin sakinlerini
teskil eden milyonlarca insamn dinf sekillerden biriyle miitedeyyin bu-
lunmas, dinin lizumu hakkinda sebep ve delillerin beyhude bir kiilfet
oldugu fikrini uyandiri,"34

Filibeli’ye gore, ¢ok eski zamanlardan beri dine ihtiyag hissedilmigse de,
bu konuda deliller getirmek zihinleri aydmlatmaya yardum edecegi icin gereksiz
degildir. Clinki, dinin lizumunu inkdr edenler -az da olsa- her asirda goriilmiig-
tiir, Din fikri, insan idrakinin dogusundaki zararetinden oldufu icin, din insan
ile birlikte zuhur etmigtir, Bu sebeple dinin baslangicr igin bir tarih tesbit etmek

3L Filiveli, Dss-i fslam, 5. 3.

32 Filibeli, fsldm Tarihi, 5. 13.

33 Filibeli, [ss-i f5idm, s. 4-5; Krs. Giinaltay, Zulmetren Nura, 5. 57.
34 Filibeli, fsfdm Tarviki, s, 16.
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dogru degildir, Tarih 6ncesi insanlarda da din fikrinin bulundugu inkér edilemez.
0, boyle uzun zamanlardan beri insanlarin zaruri ve tabif olarak hissettigi bir fik-
rin liizumunun kendi kendine sabit oldugunu soyler. Bu konuda itiraz yapilsa bi-
fe, bunun fikre ve dinin ruhuna ait olmayip, sekillere ve dinin anlagili tarzian-
na yonelik olacaginit belirtir3.

Filibeli’ye gore din, hem birey hem de toplum igin ihtiyactir. Beden igin
hava, su ve gidalarin lizumunu hi¢ kimsenin inkér edemeyecegini belirten Fili-
beli, ruhun da aym sekilde bazi gidalara muhtag oldugunu vurgular. Ona gore ru-
hun muhtag oldugu gida "din"dir. Bu ibtiyagtan otiirii, insan idrakinden din fik-
rinin ¢ikmasi miimkiin degildir3s.

Filibeli, dine ihtiyaci bir de "ahldk” agisindan ele almaktadir. Ona gore,
dinlerin kurulusuna bir goz atacak olursak, ilk ortaya ¢tkismda her din, ahliktan
ibaret esaslarla baglar. Fakat zamanla dinlere bid’atler ve hurafeler girer3’,

Filibeli, hi¢ kimsenin inkira cesaret edemeyecegini soyledigi su dnerme-
yi zikreder: "Ahlak yani ahl@hf faziletler insanlik i¢in elzemdir.” Gergekte insan-
lik ahlak ile diger varliklardan ayrilmakta ve onlardan tistiin olmaktadir, Kisaca-
s1 insanlik ahlak ile ayakta durur. Ahldk olmazsa, vazifeler de olmaz; vazifeler
olmazsa insanlarin hayvandan farki kalmaz. Insan toplumunun her sekli ahldk ile
miimkiindiir, Sosyal toplulukiar ve hitkiimetler hep hukiika, hukik ise ahlika da-
yamr, Bu diinyada insanlara verilen goreceli mutlulugun biricik koruyucusu ah-
laktir. Bu noktada Filibeli su sorulart sorar: Acaba din ile ahldk ayri ayr seyler
midir? "Din" olmadan “ahlak” miimkiin miidiir?* Simdi bu sorularin yamtlar:-
m yine Filibeli’den dinleyelim:

"Sokrat ve talebeleri Eflatun ve Aristo’dan itibaren bir takim filo-
zoflar, dinin ve ahlikin yiicelikte bir olmakla birlikte, ayr1 ayn seyler ol-
duklarini zan ve iddia etmislerdir, Bu iddialan bat: bilginlerinin gogunlu-
gunca bugiin kabul edilmis bulunuyor. Fakat mesele inceden inceye ince-
lenirse, Sokrat ve takipgilerini bu fikre sevk eden sebepler ortaya gikar.
Oncelikle sunu séyleyelim ki Sokrat’1 bu fikre sevk eden bellibagh iki se-
bep vardir: Birisi bulunduu gevre ve zaman; diferi faziler sevgisidir.®"

Filibeli, Sokrat’in "fazilet” sevgisini su sekilde anlatmaktadir: "Bilinmek-
tedir ki Sokrat’in yasadif1 zamanda Yunanlilarin dini, bir hurafe silsilesinden za-
rif bir putperestlige doniismiig antropomorphism (insan gekline tapma) den iba-

35 Filibeli, a.g.e., 5. 17; Krs. Giinaltay, Zuimetten Nura, s. 57.
36 Filibeli, islam Tarihi, s. 18.

37 Filibeli, Uss-i fslam, 5. 75.

38 Fiibeli, fsldm Tarihi, s. 18, 616.

39 Filibek, a.g.e., 5. 18-9,
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retti. Bu kadar adi bir sekle diigmiis olan bir dinin (dini fikrin degil, s6z konusu
din scklinin) dayanabilecegi ahlék ile Sokrat’in vahdet arayan vicdaninda orta-
ya ¢ikan oldukga farkls idi. Eger Sokrat, ahléki, o zamanki dinf yapiya baglamis,
ahldki o sekilde mitmkiin gormiis olsaydi, bizzat ahlaki mahvetmis olacakt:. Is-
te bu yiizden, hi¢ olmazsa gevresindeki batil dinin etki alam diginda bir "ahlak"
yapmak istedi, Béylece Sokrat, din ve ahlaki ayri ayn seyler kabul etmig oldu.
Fakat her ikisinin de yiicelik hususunda birlestigini belirtmesi, Sokrat’in aslin-
da ahlak ilminin dini fikirden ayri olamayacagin kabul ettifini gistermekte-
dir."4 Goriilmektedir ki Filibeli, Sokrat’in bu anlamdaki yaklagimini dogru ve
haklr bulmaktadur.

M. Semseddin Giinaltay da, dinin lizumona "ahlak" agisindan yaklagmak-
tadir. Ona gore din, ahlaki fazilet demek oldugundan, ahliksiz bir millet yagaya-
mayacag1 gibi, dinsiz bir kavim de payidar olamaz. Dinin gayesi beger cemiye-
tinin saadet ve selamet ahengini teminden ibarettir, Insanlar, fitraten ihtiraslara
mahkum olduklan i¢in onlar siifli temayiillerden, haksiz tecaviizlerden alikoya-
cak din gibi bir kayda muhtactirlard!,

Bu konuda Filibeli Ahmed Hilmi, "afhldk"” konusunu biraz daha agarak,
ahlakin dziinii olusturan “vazife” unsurunu irdelemektedir. Ona gore ahlékin esas
konusu "vazife"dir. Bu vazifenin yerine getirilmesi vdcip ve mukaddestir. Bir va-
zifenin yerine getirilmesinin vacip ve mukaddes olabilmesi icin mukaddes bir
esasa dayanmas: gerekmektedir. Bu mukaddes esas ise "dlditkten sonra diril-
me", "miikdfat” ve "ceza” fikridir. Bu fikirler manzumesinin toplami ise "din”
olur. Bu esaslar aradan gikarilir ise "ahlak"in bir anlanu kalmaz. "Vazife” deni-

len agir borcun yerine getirilmesi igin de bir sebep kalmaz?,
Filibeli, dinin inkér ile ilgili cok dnemli bir noktaya isaret etmektedir:

"Dinin liizumunu inkér edenler, biitiin bu hakikatlerin kuvvet tesi-
rini tadil ve izale igin birgok vesikaya bagvururlar. Kisaca, din adina ig-
lenen sayisiz facialari ve kotiiliikleri sayarlar. Istibdadin en fena sekli
olan dini istibdadz biitiin korkung sahneleri ile géz 6niine koyarlar. Dinin
vesile ve vasita oldugu su-i istimalleri sayip dokerler. Insanlik tarihinde
bir an eksik olmadig1 goriilen sefaletleri, cefalart merhametli goriglere
kars1 teshir ederek tahlil ederler. Bu kétiliiklerin en Snemli saik ve et-
menlerinden birinin de din oldugunu ortaya siirerfer."4?

40 Filibeli, fsldm Tariki, s. 19.

41 Bkz. Giinaltay, Zulmetien Nura, s. 61.
42 Filibeli, fstdm Tariki, s. 19.

43 Filibeli, a.g.¢., 5. 21.
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Filibeli’ye gore bunlarm hepsi dogru ise de dini inkér edenlerin bunlardan
cikardift sonug yanlistir. Bunlann hepsi, insani hirstanin agagihk giiciinii, insan
nefsinin kotiiliiklere kabiliyetini ispat edebilir. Bunlar, ne dinin [izemunu ne de
yiiceligini inkér icin delil olamaz. Bir sey tahrif ve su-i istimali ile dogan etkile-
riyle degil, 6z yapisi dikkate alinarak degerlendirilmelidir.#* Dinin su-i istimali
konusunda Filibeli s6yle diyor:

"Dinin su-i istimale ugradigs pek dogrudur. Fakat bundan dinin lii-
zumunu inkfr etmek gibi bir netice ¢ikarmak hi¢ de dogru degildir. En
faydali bir sey bile su-i istimal neticesinde faydasiz, hatta zararli olabilir.
Fakat bu, su-i istimale ait olup, o seyi ilgilendirmez. Insanlar, en yiice fi-
kirleri bile ihtiras arac1 yapma yolunu bulurlar. Bu ¢esit su-i istimaller in-
sanlifin fitrat ve yaratiligia veyahut yetenek ve terbiye tarzina ait bir
keyfiyettir,"4

Filibeli’ye gtre dinin su-i istimalden hasil olan neticeler ile dinin lizum-
suzlugunu veyahut zararliligini iddia etmek en biiyiik safsatalardan sayiimakta-
dir, Tarihte din adma iglenmig cinayetler pek ¢oktur. Fakat din adina yapilan iyi-
likler ve faziletler de sinrsizdir. Birinciler din adina iglendigi halde, dinin su-i
istimali ile sonuglanmistir. Ciinkii bunlar, dinin yasakladig: seylerdir. Ikinciler
ise dinin emirlerine uygundur. Filibeli, dinin lizumu i¢in bundan daha buyuk ta-
rihi delil olamayacag fikrindedirs.

Goriilmektedir ki, din hakkindaki anlayislar Filibeli zamaninda nasilsa za- )
manimizda da aynidir.

4) Dinsizligin Sonuclary:

Sehbenderzide’ye gore dinsizligin belli bagh li¢ sonucu vardir. Bunlar;
ahlak fikrinin kaybolmasi, toplum ve dzgiirliik fikrinin kaybolmas: ve mutiulu-
gun kaybolmasdir.

1- Ahlik Fikrinin Kaybolmas:: Bir toplum, bir takim kanunlar ile korul-
mug bir makineye benzer. Bu kanunlarin neticelerindeki esas, "hukuk” fikri olup
bu fikrin de kaynag: "ahlakiyat"tir, Aradan bu engel (ahlakiyat) kaldirildigs tak-
dirde, ortada ne hukukun ne de kanunlarin bir anlami kalir#?,

Filibeli, bu goriisiinii desteklemek icin ahlaki analiz etmektedir, O, her il-
min bir konusunun bulundugunu, ahlakin konusunun da “iyi-fazilet” oldugunu
belirtir, Filibeli’ye gore "kudsiyet” fikri esas alinmadikca bir ahlak diizeninin ku-

44 Filibeli, fsldm Tarthi, s, 21.

45 Age,.ay.

46 A.pgec.,ay.

47 Filibeli, a.g.e., 5. 22; Giinaltay, Zulmetten Nwra, s. 87,
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rulmasi olanaksizdir. Kudsiyet ise, Allah’a inanmakla, O’nu sevmekle yani din-
darlikla ortaya ¢ikabilir, Bundan dolay: Cenab-1 Hakk’1 inkar eden bir adamin
ahlaksiz olmas: dogal ve mantiklidir+s.

Bu aciklamalardan sonra Filibeli, din ve mukaddes dini fikirlerden yok-
sun olarak yetistirilecek bir nesilde, yiizyillar sonra ne gibi durum ortaya gika-
cafin kestiremezsek de, insarun ruhi durumlarim inceledikten ve daha simdiden
gériilen belirtilerden bizim “ahldk” dedigimiz manevi diizenden bir eser kalma-
yacagina ve her tiirlii yiice arzulardan yoksun ve sif hayvansal hesaplarla geci-
nen bir toplum meydana gelecegine hiilkmedebiliriz#.

2- Toplum ve Ozgiiriiik Fikrinin Kaybolmas:: Filibeli’ye gore insan top-
lumlart, homojen bir topluluk degildir ve olamaz. Evrende mutlak anlamda
"esit" higbir varhik sekli olmadigi igin insanlar da hicbir hususta tam anlamiyla

"egit" olamazlar, insanlifin ortaya koydugu birgok esrarengiz kelime vardir ki
bunlar hep bu gercege isaret ederler: Talih, kader, tesadiif vs. Insanlar maddf ve
manevi olarak farklt 6zellikler gostermesine ragmen, biitiin insanlarin hakki olan
sey hukuken “egitlik"tir. Eger bir toplum bireylerin esitligini dikkate almazsa, o
toplumun devam ctmesi miimkiin degildir. Toplumdaki egitliin devamm sagla-
yacak “maddi ve manevi bir kuvvet" bulunmazsa "anarsizm” doar. Filibeli’ye
gore bu kuvvet "din ve ahlk"tirs0, Ciinkii Islamiyet, biitiin marasiyla sosyal bir
dindirsL,

3- Mutlulugun Kaybolmas:: Filibeli, insanin hayat: hep mutluluk (saadet)
timidiyle yasadigini, ancak insanin nisbi (rolatif) bir mutluluga ulagabildigini be-
lirtir, Bununla birlikte, bu nisbi mutluluge meydana getiren sey maddiyat degil,
vicdani kanaat ve maneviyattir, Baska bir deyisle nisbi mutluluk, din ve ahlékn
tirlndidiirs2,

Filibeli, dinsizligin toplumsal sonuglarinm dehset verici oldugunu soyler.
Ona gore bir dinsiz nazarinda "insanlik", "erdem”, "mertlik", "sefkat", "insaf" gi-
bi yiiksek kelimelerin higbir anlami yoktur33.

Din, bireyin ruhsal gereksinimlerine cevap vermesi yamnda, onun top-
lumsal alandaki birlestirici rolii de ¢ok tnemlidir. Dinin bu yonii birgok diigiiniir
tarafindan dile getirilmigtirs,

48 Filibeli, a.g.e., 5. 22,24,

49 Filibeli, a.g.e., 5. 23,

50 Filibeli, isldm Tarihi, 5. 24-25.

51 Giinaltay, Zulmetten Nura, 5. 65, 89.

82 Filibeli, fslam Tarihi, s. 23.

53 Filibeli, a.g.e., 5. 26-27.

54 PBkz Emrullah Yiiksel, "Din Fenomeni”, Istanbul Universitesi [lahiyat Pakitltesi Dergisi, Sayw: I, istanbul
1999, 5. 80-81.
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Demek ki din, bireyin oldugiu kadar toplumun da vazgegilmez bir degeri-
dir,

5) Dinlerin Tasnifi:

Filibeli, eskiden beri dinlerin tasnifinin yapilmaya caligildigim, fakat ya-
pilan bu tasniflerin ¢ofuntuk tarafindan kabul gérmedigini belirtmektedirss. O,
dinlerin daha 6nce yapilan tasnifleri 6rnek olar vermekte, bunlarin eksik yonle-
rini agiklamaktadirss. Kendisi dinleri, manevi krymetleri bakimindan; batil din-
makul din ve tabif din- hak din ve semavi din- muhtelit (karigik) din olarak tas-
nif etmekte ve bunlar agiklamaktadirs?,

Banl Din: Filibeli’ye gore Fetigizmss, ikicilik, insana, hayvana tapma gi-
bi igyiizleri ve mahiyetleri agik¢a ortada olan batil dinler, ancak ilkel durumda
bulunan cahil, bedevi veya vahsi topluluklarda goriiiebilir, Filibeli, bunlarin ba-
giin i¢in pek taraftar1 bulunmadigindan, bunlardan uzun uzadiya soz etmeye ge-
rek olmadigin séylerss,

Makul Din, Tabii Din: Bu iki tabir ayn1 anlamdadirlar. Her ikisi de icad
edilmig degilseler de, son asir medeniyetinin gosterdigi yayilma ve tekamiilin
mahsuliidiir. Filibeli’ye gore Avrupa akilcilarin bile bir din edinmeye sevkeden
sebepler sunlardir: 1) insanlarin din duygusundan, dini ihtiyactan ayrilamayig.
2) Mevcut dinlerde akil ve tabiata zit seyler bulunmasi sebebiyle bu dinlerin, id-
raki kudrete, tenkit ve aragtirma yapanlarin vicdanlarina rehber olamayigiso,

Filibeli, Avrupa vicdaniyat ve igtimaiyatinin tekdmiil devresine girmesi-
nin Luther ve Kalvin ile bagladigmi belirtir. Ona gore bunlarin girisimi, mdkul
ve tabif dine dogru atilan dev bir adimdr, Yine Hiristiyanliin Katoliklik seklin-
deki "akla ve tabiata aykin” olan akidelerinin ¢ogu, Protestaniik tarafindan ¢ika-
rihp temizlenmigtirs!. Buradan hareketle Filibeli akli ve felsefi dinler olugturul-
dugu sonucuna su sekilde varr:

"Lakin bir ¢ok subelere biliinen Protestanlik, kat’i ve artik 1slahata muh-
tag olmayan bir gekil alamadi. Hatta bir ok tenkit¢inin kanaatlerine gére 1sliha-
tt ifratla yapan subelerin Hiristiyanlikla hemen higbir miinasebeti kalmadi, Ma-
mafih Hiristiyanliga has olan akidelerin higbirisi akil ve ilim ile uygunluk kabul

55 Mansur b. Yunus b. idiis, Kegsd/"ul- Kma' an metn'il -fina’, Tahkik: Hilat Musaylahi Mustafa Hilal,
Beyrut 1402, C. V, 5. 43.

56 Filibeli, Islam Tarihi, s, 27,

57 Filibeli, a.g.e., s. 29-34,

58 Filibeli, a.g.c.. 34; Krg. Uss-i Islam, 21,

59 Fetigizm: kel toplumlarda, dint eylemierin tiimii. Bkz. Meydan Larousse, "Fetisizm", Meydan Yayinevi,
) fstanbut £971, C. 1V, 5, 622.

60 Filtbeli, islam Tarihi, s. 34-35.

61 Filibeli, a.g.¢., 5. 35.
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etmediginden nihayet "Huristiyanligin hususi sekiller ve gizgileri” ile higbir mii-
nasebeti olmayan tarzda ve sicf “akli ve felseff dinler" tasavvur edilmege baglan-
di,"62

Filibeli tabii dinde su dort esasin bulundugunu belirtir: 1) Uldhiyeti tas-
dik. 2) Ahldk. 3) Kiilfetten ari ve kalbi ibadet. 4) Akil ve ilme aykari fikirlerden
kacinmake?, O, bu dort dini esasin anlagiimas1 ve uygulanmasinin herkesin men-
sup oldugu felsefi goriige gore degistifini soylemektet* ve bu gesit dinler hak-
kinda su sonuca ulagmakiadir:

"Tabif din unvani altinda bulunan dini gekillerde, semavi dinlerde dahi
meveut birgok hakikatler yok degil, var. Lakin bir kudsi esasa malik olmadikla-
rindan ve muhteviyat: her ferdin sevk ve iktidarma gore degistifinden ve bagla-
milacak biitiin tarihi sartlardan mahrem bulunduklarmdan "tabif din" bir miste-
ar isimden ibaret kaliyor. Bu niim-1 miisteanin altmda ya semavi dinlerin viicudi

safhalarindan bir safha veyahut da felsefe mesleklerinden biri bulunuyor."S .

Sonug olarak Filibeli’ye gore, tabit din, ashinda felsefi diigiincelerden ve-
ya diigtiniirlerden birinin iirtintdiir.

Hak Din, Semavt Din: Filibeli’ye gore, ger¢ek dinler, hak din ve batil din
olmak iizere ikiye ayrilir. Ona gore bu aymrm eksik olmakla birlikte, bugiinkii
ahlak ve felsefe noktasindan en yararlisidir. Ciinkii insanlar, genel olarak dinle-
rin bu yoniyle ilgilidirler. Eski devirlere ait dinler, sadece uzmaninin zevk du-
yacag1 bir hususturso,

Filibeli, boyle bir ayirimda, siibjektiflik bulundugunu da kabul eder. Ona
gore, her insan kendi dinini hak ve digerlerini az ¢ok hakikatten uzak veyahut ta-
mamen baul goriir. O, béyle bir savin delillerden yoksun oldugu iin bilimsel bir
degerinin olmadigim ifade eder?’.

 Filibeli, uygar insanlarin, agikca baul dinleri ¢oktan terketmis olmalarini
tnemser ve bu konuda sunlar: sdyler:

"Bugiin medeni kavimlerin, her birinin esast mukaddes bir kitaba -
réci, ii¢ biiyiik dine salik bulunuyor. Bu hususun biiyiik bir tarihi kiyme-
ti vardir. Bir dinin milyonlarca insan tarafindan kabul edilmig olmasi,
binlerce sene payidar kalmasi, higbir miitefekkirin hafife almayacagt

62 A.pc.ay

63 A.ge.ay.

64 Filibeh, a.g.e., 35-36,

65 Filibeli, a.g.e., 37.

66 Filibeli, fslam Turihi, 37,
67 Age,ay.
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seylerdendir. Vakia, milyarlarca halkin, binlerce seneden beri bu ti¢ din
haricinde kalan, "Brahma”, "Buda" ve "Konfugyiis" dini tle miitedeyyin
olmasi, fikrimizi ta’lil icin serdedilebilir. Su kadar ki, biz bu dinlerin
esas noktalarda medeniyetin ii¢ dini ile birlesecegini isbat edebiliriz. "

Filibeli’ye gore, kudsiyet ve niibiivvet, vahiy ve ilham fikirlerinden yok-
sun fikirler, ne kadar yiiksek olursa olsun, insanlarin vicdani rehberi ve amelle-
rinin diizenleyicisi olamazlar, Filibeli, felsefenin, higbir zaman dinin yerini tuta-
madigini ve tarihi gergeklere, ruhi durumlara ve insani ihtiyaclara dayanarak
higbir zaman da tutamayacagin ileri siirmektedirs?,

Filibeli, li¢ dinde ortak ve her iiciinde aslf olan fikirleri bir araya toplaya-
rak, bunlann bilimsel ve felsefi esaslarla tartiimasi suretiyle, bir dine "hak" sifa-
tim verebilecek sartlarm elde edilebilecegini ifade etmektedir. Ona gore bu gart-
lar, esas noktalardir, Bunlara, zamanla mahiyetleri deistirilmis veya tahrif edil-
mis fikirler, mensuplar tarafindan ilave edilmis ictihatlar dahil degildir. Filibe-
li’ye gore, bu metotla medeni insanlarin dini olan ii¢ bityiik dindeki asli nokta-
lar ele alinchffinda éncelikle su sonug ortaya cikar: “"Cemal ve kemdl isimleriyle
muttasif tek Allah”. Sonradan ortaya ¢ikan ihtilaflar bir yana birakildiginda, bu
{i¢ dinin esasli noktalarindan biri "vahdaniyet” fikri olmaktadir.

Filibeli, ikinci sart olarak, Rab itiraf ve tasdik edildikten sonra, bu tarz bil-
giyl beseriyete kazandirmis olan zdtin bulanmasidir. Dinler iginde Allah’m bir-
ligini (vahdantyeti) kabul edenler, ancak "niibiivver” (peygamberlik) sifatini ta-
styan zétlara sahip olan dinlerdir. Filibeli, bir dinin "hak" niteligini kazanmasi
i¢in niibiivveti de gart olarak gérmektedir?!,

Filibeli bu iki sarttan sonra, dinlerin yapsina bakarak bagka bir gart daha
ileri siirmektedir. "Dinler ve ahlak, pek ¢ok kayitlar koyuyor, bir ¢ok emirler ve-
riyor, Ihtiraslarmiza ve temayiillerimize set gekmemizi emrediyor. Cenab-1 Hak,
adil ve rahim (adaletli ve merhametli) gibi yiice sifatlarla muttasif deniliyor. Fa-
kat dleme, tarihe baktikca pek az refah, ¢ok sefalet, cok mihnet, az saadet, cok
zuliim, az adalet gériiyorum" diyen Filibeli, bir dine hak dinelebilmesi icin o di-
nin herhangi bir sekilde, "adalet" ve mutlulugu saglamasimn, ahlaki fazileti ye-
rine getirmesinin zorunlu oldugunu belirtit. Bu durumun bir dinde bulunabilme-
- 8, 0 dinde "6idiikten sonra dirilme" fikrinin bulunmas: gerekmektedir, Su halde
bir dine "hak" niteligini kazandiracak iigiincii esas, "8idiikten sonra dirilme" fik-
ridir?2,

68 Filibeli, a.g.e., 37-38.

6% Filibeli, a.g.e., 38.

70 Filibeli, a.g.2., 5. 38-39,

71 Fikibeli, fslq.vn Tarihi, s. 39-40; Krg. Yazsr, Hak Dini Kur'én Dili, C. I, s. 93,
72 Filibeli, a.g.e., 5. 40-41,




&3

Filibeli’ye gore bir dinin "hak" olmast igin temelde bu li¢ sart yeterli ol-
makla birlikte, o dinin "hak" sifatini kazanabilmesi igin biitiin ayrmtilarda ve uy-
gulamalarda olmasa bile, inanglarinda bu {i¢ esasa aykirt ve bu ii¢ esasla catigan
seylerin bulunmamast gerekmektedir. Aksi halde, bir dine hak ile batilm karig:-
mmdan meydana gelmis bir "muhtelit din" goziiyle bakmamiz gerekir?.

Mudhtelit Din: Filibeli’ye gore muhtelit din, dinlerden birini, meseld Hiris-
tiyanlifi remizler ve fazlahklardan, sekli ibadetlerinden soyutladiktan sonra, ge-
ri kalan fikir manzumesinin kabul edilmesiyle ortaya ¢tkan dindir™. O, bu ig-
leme somut bir drnek vermektedir:

"Meseld bir miitefekkir, Hiristiyanlhiktan teslis fikrini birakiyor,
vahdaniyet fikrini aliyor. Cenab-1 Hakk’1 sevmek, onun azametini diigiin-
mek, onun rahmet ve kereminden beklenebilecek giizel halleri hatti
hareket edinmek vs. gibi, biitiin yiikseklikleri kabul ediyor. Lakin bu ah-
val hakkinda kilisenin vazettigi sartlar: kabul etmiyor, Mesihi, teslisin
sahsi bir sekliyle degilse de, li bir zit veya bir nebi suretinde ve ibadet-
leri de, "hakki sevimek, Allal’ n kullarina sefkatli ve adil muamele etmek”
seklinde hiilasa ve kabul ediyor.”’3

Filibeli, Hiristiyanlikta bulunan bazi zorunlu inanglar ve ibadetleri kabul
etmedigi igin béyle bir kimseye Hiristiyan denemeyecegi gibi, dinsiz de dene-
meyecegini ifade etmektedir. Filibeli, boyle bir kimsenin benimsedigi din sek-
line en uygun isim olarak "mubhtelit din"i uygun gbrmektedir7s.

Filibeli, Islam agismdan, teslis akideleri ve estar ile esas sifatini kaybet-
mis olan Hmistiyanhk, Yahudi dini seklini alan Musevilik, Hint, Iran, Misir
hurafeleri ve Israiliyat ile esastan ayrilmg Isldm’daki koyu daldlet mezhep-
Jerinin hep birer muhtelit din oldufunu belirtir?. O, bu gesit dinlere bir drnek
olarak verdigi "Bahailik" haklinda genig bilgi vermektedir?,

6} Din, Bilim ve Akal:

{slamiyet, bilim ve sanatin en biiyiik koruyucusudur, Miisliimanhgin poz-
itif bilimler ile uzlagamayacagt higbir nokta yoktur. Bilimin dayanagi akd ol-
dugu gibi, islamiyet’in de sorumluluk kaynagi akidu?.

73 Filibell, ¢.z.e., 5. 4L,

74 Filibeli, a.g.e., 5. 42.

75 A.g.c..ay.

76 Apg.e,ay.

77 Filibeli, fsiam Tarihi, s, 42.

78 Filibeli, a.g.c., 5. 42-58.

79 Giinaltay, Zufmetten Nurg, s, 81,
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Filibeli’ye gore Islamiyet akila karst olmadif gibi, Isldm dini derecesin-
de bilimi tesvik eden bir din yoktur. Herkes tarafindan agikea bilindigi icin ilmin
onemini belirten ve ilme tegvik eden Ayet ve hadisleri tekrar etmeye gerek ol-
madigim vurgular. O, Islam’dan bagka diger biitiin dinlerin akla karst bir nefret
ve diigmaniik gsterdiginin meydanda oldugunu, akildan istiin fikirler iizerine
iman teklif eden bu gibi dinlerin akil ve muhakemeye karg: olmalarinn zorunlu
oldugunu belirtir?0, Bununla birlikte Filibeli, islam’da da akil ve bilime karsi
olanlarin bulundugunu, ancak bunun Islim’in kendisinden kaynaklanmadigim
soyle acikiar:

"Maatteessiif Is14m dininin akil ve ilim hakkindaki kaideleri, bir
dereceye kadar mezheplerin ihtiyaglar sebebiyle ve diger taraftan ise
alimlerden bir kismuinin aldigy telakki tarz: yiiziinden zedelenmigtir, Tlim
ve ilmin nakilcilik kismu, akla tercih edilmigtic. Ak ile miieyyed ol-
mayan bir sey ise daima akhin hiicumlarina maruz ve ekseriya maglup
olacag sliphesizdir. Sonra da ilim, yalniz hukuk ve ibadet kaidelerine,
tefsir ve hadislere dair malumata hasredilmek istenilerek akli ve kevni
ilimler kiymetsiz ve lizumsuz tutulmak, hatta uhrevi saadete ve takviya
mugayir addedilmek istenilmistir. Vakia miislimanlar, ilim ve fen
subelerinin pek gogunda terakki géstermislerse de, en miiterakki zaman-
larin mecruh mezheplerin galip bulundugu zamanlar oldugu, felsefi ve
tabif ilimler ile istigal edenlerin makbul olmayan firkalara salik adamlar
bulundugu sayén-1 dikkattir,"s!

Filibeli, Islaim dininin akil ve bilime gosterdigi ragbet sebebiyle, miis-
liimanlarin bu diizeye diismemeleri gerektigini belirttikten sonra, bunun sebe-
binin dinlere musallat olan iki belinin Isldm’a da musallat oldugunu séyler. Ona

IS "

gore bu iki beld; "ziihd ve rubibanhiitrs?,

Bunu bugiin biz séylesck, birgok insanin kars1 ¢ikacap: ortadadir, Ancak
Filibeli gibi, toplumunun diigtiigii ugurumu onceden géren ve bu durumdan kug-
tulmak igin feryadini basm ve yayimn yoluyla dile getirmeye ¢ahsan biri sdyleyin-
ce daha da dikkat cekmektedir. Filibeli, Is]dm’a ziihd ve ruhbanis £ nasi! musal-
lat oldugunu sdyle ifade ediyor: ‘

"Peygamber, immetini miifrit ziihdden, yani zithd yolunda ifrata
kagmaktan menetmigtir. Ne ¢are ki, az zamanda, hatta Tabi0in devresin-
de miifrit ziihd yiiz gostermistir. Islimiyet’te hicbir zaman ruhbaniyet
yoktur. Ve higbir vakit ruhban simfi peydd olmanustir. Lakin alimler,

80 Filibeli, a.g.e., 5. 613,
81 Filibeli, a.g.e., 5. 613-614.
82 Filibeli, g.g.¢., 5. 614,
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seyhler ve biitiin din adamlannin miitemayiz bir i¢timai sumf seklini al-
mast... ruhban sinifindan gelen zararlarin bir kismin ika etmigtir."s?

Kisacasi, Filibeli’ye gore Is1im’1n dziinde akil ve bilime bir diigmanlik ol-
mamakla birlikte, yanlig yorumlar ve anlayiglar yiiziinden boyle bir izlenim
verilmigtir. Gergekte Isiam dini, akil ve mantifa gok 6nem vermekle birlikte, in-
sanin duygu ve ruhtan ayn bir varlik olmadif1 gergeginden harcketle, onu akil,
duygu ve ruh birlikteligi icinde degerlendirmekte4, insanin maddi ve manevi ih-
tiyaclarini bu durumunu dikkate alarak diizenlemektedir.

IIE Sonug:

Din, tanimlanmas: ¢ok zor bir gergeklik olmasina kargin, bunun insanhk
tarafmdan tantma ihtiyag duyulmayacak kadar agik oldugunu ve hissedildigini
vurgulayan Filibeli Ahmed Hilmi, insanoglunun bulundugu her zaman ve Zemin-
de su veya bu sekilde mutlaka "din” olgusunun bulundugunu soylemektedir.

Din, insanla birlikte vardir, Ciinkii bu duygu, kendisinden ayrilmayacak
sekilde insanin dogasinda yerlegmistir, Bu yiizden din, insanlar igin bir ihtiyag
olup, insaniarmn onsuz yasayamad:klari tarihi verilerle ortaya konulmugtur,

Filibeli’ye gore nemli olan insanin din ihtiyacini, dogru ve hak dinle kar-
stlamasidir. Bunun bilenebilmesi igin de bir takim gartlarnin oldugunu belirtir.
Her seyden 6nce, hak dinde Allah, peygamberlik ve dhiret inancinn bulunmasi
zorunludur. Bununla birlikte, hak dinde bu temel inang esaslarmna aykin esas-
larin bulunmamas: gerekmektedir. Bu ilkelerden hareket eden Filibeli, gergek
anlamda hak dinin, ancak Islim dini olabilecegini ortaya koymaktadur.

Filibeli’ye gore "dinsizlik” devamli sorun tireten bir yaklagim tarzdir. Bu
birey icin boyle oldugu gibi, toplum i¢in de boyledir. Yani dindar bir insan, ken-
disine faydali oldugu gibi toplumuna da faydal olur. Ciinkii "dinsizlik", evren-
sel kabullerden olan ahldk ve dzgiirliik fikrini yok ettii gibi, insan1 mutsuz kilar.

Biitiin bunlarmn yaninda hak din, akil ve bilim ile gelismeyen dindir. Bu
demek degildir ki, akil dinin éniindedir. Asla! Fakat akil ve bilim olmadan dinin
anlagiimasi miimkiin degildir. Bu bakimdan akal, bilim ve din o kadar girifttirler
ki bunlarmn birbirinden ayr1 diisiintiimesi miimkiin degildir. Elbette burada sozii
edilen din, Filibeli’nin her zaman 1srarla varguladifr gibi, biitiin felsefe, diistin-
ce iirlinii olan ve kendisine batl karigmig olan dinlerin diginda kalan hak bir din-
dir ki o da Islamiyet’tir.

83 Fitibeli, fslam Tarihi, 5. 614.
84 Yikel, "Din Fenomeni”, s. 100,






