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OZET

ibn Haldun, fstam ilim gelenefti mensuplan iginde Tiitkiye'de en genis ilgi gbrenlerden biridir.
Bn fazla bilincn cseri Mukaddime, Osmanhi diinyasinda 6zellikle tarih, tarih metodolojisi, toplum ve si-
yasete ilgi duyanlarca okunagelmis ve Tirkee’ye terciime edilmisgtir.

Modcrn donemde Tbn Haldun’a sosyal bilimler perspektifinden yaklagma boyutu ortaya gikrmnis-
tir. Bunun baglica sebebi, onun tarih ve toplum tahlillerini bugiinkii sosyal bilimlere yakin bir gergeve-
de sunmastdrr. Ancak ibn Haldun’a yaklagirken zaman zaman mukayescnin Stesine gegildifi ve sosyal
bilimler esas alnarak onun gortislerinin yorumiandigi goriilmektedit. Bu sebeple fbn Haldun aragtirma-
ctlarmn Gniinde onun goriiglerini kendi biitiinliigi i¢inde anfayip anlamama problemi bulunmaktadiy.

- Bununla birlikte Tiirkiye'deki Ton Haldun galigmalars hem sayica gittikge artmakta, hem de kalite itiba-
_ riyle yiikselmektedir.

SUMMARY
TURKISH STUDIES ON IBN KHALDUN

ibn Khaldun, belonging to Islaniic science tradition, is one of the most interested in Turkey. The
Mugaddimah, his well known work, was read in Ottorman world especially by whom interested in his-
tory, methodology of history, society and politics, and was translated into Ottoman Turkish.

In modern era, it appeared dimension of approach to Ibn Khaidun from the perspective of the
social sciences.The main reason of this approach, that he presented his analyses of history and saciety
in a framework near to the social scieces of our era. However, approaching to Ibn Khaldun, it seems that,
researchers occasionally pass to the other side of comperison, and they comment his opinions from the
perspectives of the social sciences. Because of this, one of the main problems for researchers on Ibn
Khaldun is whether they understand his vicws in its wholeness or not. However, researchs on Ibn Khal-
dun in Turkey are increasing both in qualitly and quantity.

* Ok R
GIRIS
fbn Haldun, Islam ilim gelenegi mensuplart i¢inde Tiirkiye’de en fazla il-
giye mazhar olan tarihgilerden biridir. Bu ilgi tarih, tarih metodolojisi ve tarih
felsefesi ile simrli kalmamakta, sosyal bilimleri de igine alan genis bir yelpaze-

ye yayilmaktadir. Hakkinda Tiirkge’de eski ve yeni harflerle kitap, tez ve maka-
le olarak bircok calisma bulunmaktadir. Ayrica dogrudan Ibn Haldun’u incele-
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meyi amaclamayan pek ¢ok kitapta da Ibn Haldun’a bir baliim ayrilmakta, ona
atiflar yapilmakta veya onun kavramlari kullaniimaktadir.

Ibn Haldun’un en fazla bilinen eseri Mukaddime, modern dénem 6ncesin-
de de Osmank ulemasi ve devlet adamlarinin tarih metodolojisi, tarih felsefe-
sifyorumu, toplum ve siyaset ile ilgili konularda miiracaat ettikleri bir kitaptur.
Osmanh déneminde terciime edilmesi ve basiimas: bu ilginin sonucudur. Mo-
dern donemde &zellikle sosyal bilimlerin etkisiyle birlikte bu ilginin mahiyetin-
de kismen farklibk meydana gelmis, daha dogru bir ifade ile bu ilgiye yeni bir
boyut ekienmigtir. Sosyal bilimleri esas alarak {bn Haldun diisiincesinin tamar-
nt veya bazi goriislerini sosyal bilimler ile kiyaslama, hatta sosyal bilimlere in-
dirgeme tavn sikca goriilmekitedir.

fbn Haldun, tarih, tarih felsefesi, Islam felsefesi, sosyoloji, sosyal psiko-
loji, siyaset sosyolojisi, siyaset felsefesi, hukuk, hukuk sosyolojisi, iktisat, cog-
rafya, din sosyolojisi, egitim tarihi, bilim tarihi gibi disiplinlerde kendine yer
bulmakta, hakkinda miistakil eserler yazilmakta, dzellikle teorik caligmalarda
batilt ve dogulu diisiintirlerin yaninda onun da konu ile ilgili gbriigleri bazan ge-
nigge, bazan kisaca verilmektedir. Ozellikle modern dénemde bu kadar genig bir
ilgi gormesinin sebepleri olarak sunlar tesbit edilebilir :

a-Ibn Haldun umran ilmi biinyesindeki tarih ve toplum tahlillerini bugiin-
kii sosyal bilimlere yakin bir gergevede sunarak yukarida sayilan pek ¢ok disip-
linin problemleri ile ilgili goriigler serdetmigtir,

b-Sosyal bilimlere yakin baz1 yaklaginlar sebebiyle sosyal bilimlerin ka-
buliinii/mesruiyetini kolaylagtiracak bir unsur gibi goriildiigii izlenimi uyanmak-
tadir. Mesela bu baglamda en fazla dile getirilen hususlardan biri ibn Haldun’un,
sosyolojinin gercek kurucusu oldugudur. Bunun yaninda dier sosyal bilimleri
ilgilendiren goriigleri de gofu zaman Gvgiiyle dile getirilmektedir.

Tirkge’de yapimis olan ibn Haldun ¢aligmalaninda su genel 6zellikler
dikkat ¢cekmektedir:

a-Tarihi seyir agisindan bakildiginda Tiirkiye deki ibn Haldun ¢aligmala-
1 genel olarak bir yandan sayica zlanarak artarken difer yandan kalitesinin
gittikge yiikseldipi goriiimektedir.

b-ibn Haldun genellikle sosyal bilimler esas alinarak deferlendirilmekte,
goriigleri bir sosyal bilime, hatta bir ekole indirgenebiimekiedir. Mesela onu sos-
yolojinin veya tarihi materyalizmin kurucusu olarak takdim eden caligmalarda
boyle bir yaklasim sdz konusudur. Bu tiir yaklagimlarda, Ibn Haldun’un genel-
likle diistince biitiinligii gdzden uzak tutularak degerlendirildigi goriilmektedir.
ibn Haldun’un goriigleri ile sosyal bilimleri mukayese ederken bu problemin far-
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kinda olan bazi ¢alismalarda dahi zaman zaman ayni durum goriilebilmektedir.

c-Yukarrdaki madde ile yakindan alakali olarak Ibn Haldun cahsmalar,
farkli donemlere damgasini vuran pozitivizm ve marksizm gibi hakim ilmi ba-
kis agilarmdan degisik derecelerde etkilenebilmistir.

Ibn Haldun aragtirmacilari her seyden dnce onun goriisterini kendi biitiin-
liigii iginde anlay1p anlamama problemi ile kars: kargtyadirlar. Bunun iki sebebi
bulunmaltadir:

a- Tbn Haldun’un mensup oldugu ilim gelenegini yeterli 6lgiide tanimama,
Bu durum Ibn Haldun’un bu gelenek ile mukayesesini, -efer varsa- hangi ekol
ve goriigleri devam ettirdifini, yeni neler soyledigini tesbit etmeyi imkansiz kil-
maktadir. Ibn Haldun’u 6ncesiz ve sonrasiz sayan degerlendirmelerde bu eksigin
dnemli bir payr bulunmaktadir,

b- Yukaridaki maddeyle yakindan ilgili bir baska husus ibn Haldun’u ter-
ciimelerden okuma problemidir, Bu tercimelerde mevcut olan metin eksiklikle-
ri ve geviri yanlislari, Ibn Haldun’un fikir ve kavram cergevesinin aslina uygun
olarak anlagilmasint bazan zorlagtirabilmektedir.

Genellemelerden kaginan postmodern yaklasumin son zamanlardaki yiik-
selisi ile birlikte éniimiizdeki dénemde ibn Haldun aragtirmalarinda sayica nisbi
bir gerileme beklenebilir. Zira bilindigi gibi Ibn Haldun Mukaddime’de insan
topluluklari ile ilgili genel kurallara ulagmayi, bunlan tarihe ve yasadigl déneme
uygulamay1 hedeflemistir.

Bu arastirmannzda Ibn Haldun'dan bahseden veya onun gériislerine degi-
nen biitiin yazi irtinlerini ele almamizin imkansiz denilebilecek bir ugras olaca-
£1 agikardm. Bu sebeple dogrudan onunla ilgili veya ona bir boliim aywran galig-
malar1 konu edindik. Tiirkge’deki Ibn Haldun ¢alismatarnm yaymlanmis olan-
larindan 6nembi bir kusmin ele alarak kisaca tamitmaya gayret ettik. Bazilar hal-
kinda degerlendirmeler yaptik. Ibn Haldun’un 6nce esetlerinin terclimelerini, ar-
dindan onun hakkindaki telif ve terciimeleri inceledik. Ton Haldun aragtirmalari-
nin bir kism, tarihi perspektif dikkate alindiginda anlam kazanmaktadir. Bu se-
beple —tamamen olmasa da biiyiik dlglide- yayin tarihlerini dikkate alarak Os-
manli ve Cumhuriyet donemlerindeki aragtirmalarin kronolojik seyrini takip et-
meye calistik. Makalemizin sonunda ise Tiirkge’deki Thn Haldun ¢aligmalarimn
bir diskiimiinii sunduk, Bu biblivografya, ulagabildigimiz kitap ve makaleler ile
basilmamug tezlerden olugmusgtur,

Tiirkge’deki Tbn Haldun literatiirii iginde telifler yaminda terciimelerin de
onemii bir agiclik olusturdugu goriilmektedir. Bu sebeple aragtirmamiza tercii-
meleri de dahil ederek Tiirk¢ge’deki yayin tarihlerine gore ele aldik.
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Abdullah Topguoglu’nun makalesi, Tbn Haldun hakkinda Tiirkge’deki
~bildigimiz kadaryla- tek miistakil bibliyografya calismasidir’. Bu arastirma
agirhikli olarak yabanci dillerdeki ¢aligmalan kapsamaktadir, Arastirmamizda
fbn Haldun bibliyografyalarmi hem giincellestirmeye, hem de eksiklerini ta-
mamlamaya gayret ettik, Bununla beraber ek kisminda biitiin Ibn Haldun ¢ahs-
malaring sunabildigimiz iddiasinda degiliz,

1- IBN HALDUN’UN TURKCE’YE CEVRILEN ESERLERI

Ibn Haldun Osmanl: diisiince diinyasmun ilgisini cekmis ve bu diinyayi
énemli dlgiide etkilemis bir diistintirdiir. Bu ilginin sonucu olarak bir diinya tari-
hi olan Kitabu {-Iber’in birinci kitabim olusturan Mukaddime’nin tamamu ile
eserin tarih bolimiiniin bir kismi Osmanlh Devleti’nin son dbnemlerinde, Si-
fdii’s-Sail ise Cumhuriyet devrinde Arapca’dan Tiirkge’ye cevrilmistir, Mukad-
dime, terciime edilmeden &nce de Osmanli ilim ve siyaset ¢evrelerinde asirlarca
okunmug ve etkili olmustur. Bundan dolay1 Mukaddime terciimesinin, Osmanh
diigiincesinin Ton Haldun’a ilgisinin sebebi degil, sonucu oldugu bilinen bir hu-
sustur,

Tbn Haldun’un tarih ve toplum ile ilgili teorik goriiglerini iceren Mukad-
dime, Tarik’'ten daha fazla ilgi gekmis, bu sebeple daha 6nce terclime edilmisgtir.
Seyhiilislam Pirizade Mehmed Sahib Efendi (v. 1749) Mukaddime’yi olugtu-
ran alti fasildan ilk besini ve altinci fashin basmdan birkag bab: cevirmis fakat
terclimeyi tamamlayamadan 1730’da 1. Mahmud’a takdim etmigtir2, Piriza-
de’den yaklagik birbuguk asir sonra Ahmed Cevdet Pasa (v. 1895) kitabm en
zor kismi olarak niteledigi altinci fash basindan itibaren terciime etmig3, boyle-
ce Mukaddime’nin tamami Tiirkce’ye kazandirdmugtir, Pirizade terciimesi ilk
defa 1274/1857°de Misir’da, bir yil sonra Istanbul’da yaymnlanmustir, Cevdet
Pasa terciimesi de bundan kisa bir siire sonra 1277/1860°da Istanbul’da basil-
muagtir,

Pirizade terclimeden 6nce miiellifin hayati ve eserleri hakkinda kisaca
bilgi verirken kitabi terciime etme sebebine de deginerek eseri, dzgiin dili olan
Arapca’dan anlayamayanlar icin gevirdigini ifade etmistirt. Cevdet Pasa ise
terciimesini Enciimen-i Dénig’in temel hedeflerinden birini olusturan telif ve ter-
clime faaliyetleri ger¢evesinde yapmigturs,

1 Abdullah Topcuoglu, "Iba Haldun Uzerine Bir Bibliyografya Calismast”, Selcuk U. Fen-Ed. Fak. Edebivat
Dergisi, sy. 2 (1983), Konya 1983, s. 199-241.

2. ibe Haldun, Terceme-i Mukaddime-i fbn-i Haldun -1, tre.: Phrizade Mchmed Sahib, Takvimhane-i Amire
1275/1858. _ _

3 {bn Haldun, Mukaddime-i Ibn-t Haldun'un Fasi-t Sédisinin Tercemesi, tre. Ahmet Cevdet Paga Takvimha-
ne-i Amire, Istanbul 1277/1860. )

4 1bn Haldus, Terceme-i Mukaddime-i Thn-i Haldun, c. 1, s. 3 (sayfa numaras: kitabsn bagindan sayildifinda
6).

5 Abdullah Ueman, "Enciimen-i Dénis", Tirkiye Divanet Vakft Islam Ansiklopedisi, X1, s. 178.
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Gerek Pirizade, gerck Cevdet Paga, yorumlariyla terciimelerini zengin-
lestirmiglerdir. Pirizade, terciimesinde metne tam olarak sadik kalmayan serbest
bir usul izleyerck bazan yorumlarim terciime iginde vermis, zaman zaman da
serh diigerek bazi goriiglerini dile getirmistir. Cevdet Pasa da terciimesini, Piri-
zade’den daha fazla bir sekilde uzun ve degerli serhlerle zenginlestirmis, boyle-
ce metnin kapali bazi noktalarinin daha iyi anlagiimasini saglamugtir.

ibn Haldun'un bir diinya tarihi niteliindeki eseri Kitabu’'I-Tber’in Mu-
kaddime’ den sonraki tarih kismi Osmanhilarda Mukaddime kadar ilgi cekmedigi
icin sadece bazi kisimlan Tiirkge’ye terclime edilmistir. Abdiillatif Subhi Paga
eserin ikinci cildinin bagindan Iran tarihinin sonuna kadarki Islam Gncesini an-
latan kismi gevirmekle yetinmigtirs. Paga, Misir’da vali Mehmet Ali Paga’mn
tesvikiyle bu terciimeye baglamus, Istanbul’da bitirmistir. Cevirdigi kisimlarda
gerekli gordiigii yerleri serhlerle agiklamug, Arapga’ya gegerken tahrif olan gahis
ve mekan isimlerini terciimesinde diizeltmeye cahigmigtir?. Subhi Paga, Ibn
Haldun Tarihi’nde yetersiz buldugu Yunan-Roma ve [ran tarihi konulan ile ilgi-
1 Tiirkge iki ayri kitapgik telif etmig, buniar Tekmiletii’ [-Iber ad1ile yayinlanmis-
tirs,

Tiirkiye’de yeni harflerin kabuliinden sonra Mukaddime’ nin yeniden ter-
ciimesine ihtiyag hissedilmigtir, ibn Haldun hakkinda telifleri bulunan Findi-
koglu, Pirizade ve Cevdet Pasa’nin Mukaddime terciimelerinin ¢ok deferli ol-
dugunu, ancak harf inksdlabs ve dildeki deigiklikler sebebiyle yeni nesillerce an-
lagilamayacag igin tekrar terciime edilmest gerektigini belirtmigtir®. Cumhuri-
yet doneminde Mukaddime’yi ilk olarak Zakir Kadiri Ugan Tiirkge’ye ¢evir-
mistir. Ancak bu terciimede altinct fashn bag kismindaki ilk alt1 bab eksiktir'0,
Bununla beraber bu terciime vasitastyla aragtirmacilar Ibn Haldun diisiincesine
ulagmislar, boylece Mukaddime’nin Arapgasindan ve eski harfli terciimesinden
istifade edemeyen genis kitlelere nemli bir hizmet sunulmustur. Bu terciimeden
uzun sayilabilecek bir aradan sonra Turan Dursun Mukaddime’yi tekrar tercii-
me etmeye baglayarak bir cilt yayinlamus, fakat bu tesebbiis yarim kabmigtr!!,

6 ibn Haldun, Miftahl-iber, -1V, tre.: Ahdiillatif Subhi Paga, Istanbul 1276/1859.

7 ibn Haldun, A.g.e., 5. 3-4.

8 Abdiillatil Subhi Paga, Teloniletii' 1-iber, Istanbul 1277/1860 (Yunan-Roma tarihi bélimii 5149 s., Jran tari-
hi bolimil 28411 s.).

9 Ziyaeddin Fahri Findikoglu-Hilmi Ziya Ulken, fbni Haldun, Kanaat Kitabevi, Istanbul 1940, s. 28, 57-58.
Findikogiu bu temenniyi daha soaraki bazs yazilarinda da dile getirmigtin. Blaz: fbni Haldwn' da Tarih Te-
lakkisi ve Metod Nazariyesi, Genglik Kilabevi Negriyat, istanbul 1951, 5. 18; Findikoglu, “Istanbul Kiitip-
hanelerindeki Yazma ibn Haldun Nilshalarindan Biri Hakksnda", Zeki Velidi Togan Armagant, Istanbul
1955, 5. 364, Buat Xopriili de Mukaddime'nin Osmanly dénemindeki terciimelerinden dvgilyle soz etmek-
tedir. Bkz.: W, Barthold, fslam Medeniyeii Tarihi, irc.; M. Fuad Kopriilii, Diyanel Islert Bagkanlifi Yay.,
Ankara 1984, s, 169.

10 tbn Haldun, Mukaddime F-II, tre.: Zakir Kadiri Ugan, Milli Egitim Bakanlifia Yay., 1. bsk. istanbul 1954-
{957,

11 iba Haldun, Mukaddime 1, tre.: Turan Dussun, Qnur Yaymlart, Ankara 1977,
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Bundan kisa bir siire sonra Siileyman Uludag terciimesi yaymlanmistir'2, Uly-
dag, dnceki terciimelerin eksik ve hatah oldugu gerekcesiyle yeni bir terciimeye
girigtigini belirtmektedir'3. Ileride temas edecegimiz gibi Cemil Meri¢’in,
Ugan terciimesini yeterli bulmayarak yeni bir terciime ihtiyacini 1srarla dile ge-
tirmesinin!4, terctime ¢aligmalarim kamgilayan etkenlerden oldugu diisiiniilebi-
lir. Bu miitercimler, terciimelerinin bagsinda Tbn Haldun’un hayats, eserleri ve g-
riigleri hakkinda bilgi vermislerdir. Bunlardan en genis olani Uludag terciimesi-
nin baginda yer alan girigtir. Miitercimler ayrica metnin gerekli gordiikleri yerle-
rini dipnotlarla izah etmeye gayret etmislerdir.

Uludag terciimesi hem 6nceki terciimelerin, hem de Arapga nesirlerin ek-
siklerini tamamlamaya ¢aligmigtir!'s. Uludag, miiellifin kavramlarini geneliikle
terciime etmeden Tiirkge'ye aktarmig, boylece ibn Haldun’un gériislerini kendi
biitiinliigii icinde okuyucuya sunmaya gayret etmistir, Bununla beraber Uludag
terciimesinde zaman zaman eksik ve hatali karsibklara rastlanmaktadir. Miiter-
cim kendi goriis ve yorumlann: gogunlukla dipnotlarda, bazan metin icinde pa-
rantez agarak ortaya koymaktadir. Bunlar bazan metnin kapal: ifadelerini acarak
anlamay1 kolaylagtirmakta, bazan da Ibn Haldun’un goriislerinden yola ¢ikarak
tarigilabilir yorumlar yapmakta, boylece miiellifin fikirlerini anlamay1 zaman
zaman zorlagnrmaktadir. Hayri Kirbasoglu, Uludag terciimesinin bazi zaafla-
rim iki makalesinde gostermigtir'e, Bununla birlikte yeni harflerle yayinlanan
terctimeler i¢inde en sihhatlisinin Uludag terctimesi oldugu séylenebilir!”,

Mukaddime miitercimleri i¢inde Tbn Haldun’un kavram érgiisiinii en iyl
sekilde koruyanlarin, metinde gegen ve Islam kiiltiriine hakim okuyucunun
dnemli dlgiide agina oldugu kavramlan genellikle terciime etmeden Tiirkce’ye
aktaran Pirizade ve Cevdet Paga oldugunu séylemek yanls olmayacaktir. Bu
durumda metnin kavram diinyasina uzak okuyucu i¢in anlama problemi séz ko-

12 ibn Hatdun, Mukaddime 1-11, trc.: Siilleyman Uludag, Dergah Yay., 1. bsk. istanbul 1982,

13 ibn Haldun, Mukaddime 111, irc.: Siileyman Uludag, s. 176-188.

14 Cemil Merig, Umrandan Uygarliga, 3. bsk., Otiiken Yay., Istanbul 1979 (1. bsk. 1974), 5. 144, 160.

15 Uludag, terctimesinin baglangicina yazdigs wzun giriste Osmanl ve Cumhuriyet dSnemlerinde yapslan ter-
climelerin meziyetlerini, cksik ve hatalarim bir baglik attinda dile getirmistic. Bkz: {bn Haldun, Mukaddime
EL, rc.: Siileyman Uledag, s. 176-188,

16 Mehmed Hayri Kirbagoghu, "Ibn Haldun’un Mukaddime’sinin Yeni Bir Terciimesi Uzerine", Ankara
Universitesi flahivar Fakilltesi Dergisi, sy. 27 (Ankara [985), s. 363-398; Mehmed Hayri Kirbagofilu,
"Mukaddime'ye Yazilan ‘Girig” Bir Intihal mi?”, Ankara Universitesi fiahiyar Fakiiltesi Dergisi, sy. 27
(Ankara 1985), 5. 399-414,

17 Siileyman Uludag fbn Haldur un hayatt, eserleri ve diigitnce diinyasmi konu alag miistakif bir kitap da telif
etmigtiv. Bu kitapta dilglindictin Mukaddime'de serdettigi goriigler genig bir sekilde dzetlenmistir. Bkz.:
Siileyman Uludag, /bn Haldun, Tirkiye Diyanct Vakfi Yaytniart, Ankara 1993, 158 5. Amagtirmact ayrica
Tiirkiye Diyanet Vaki’nin yayinladit fslam Ansiklopedis nin "ibn Haldun" maddesine, diisiiniiriin hayan
ve eserleri kismim yazmugtir: Bkz.: Sileyman Uludag, "ibn Haldun®, Tiirkiye Diyanct Vakfi Islam
Ansiklopedisi, istanbul 1999, X1X, 5. 538-543.
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nusu olmakla birlikte miiellifin goriiglerinin farkl aktariimas: tehlikesinden ko-
runulmusg olmaktadur.

ibn Haldun’un giiniimiize ulagan eserlerinden biri de tasavvufl konusunda-
dir ve Siileyman Uludag tarafindan Tiirkge'ye kazandirnilmistir'®, Miitercim ki-
taba yazdifi giriste Gazzali ve ibn Haldun’un tasavvuf hakkindaki goriiglerini
kisaca mukayese etmig, eserin kaynaklarini zikretmis, Tbn Haldun’un kitaptaki
diigiincelerini Mukaddime’deki tasavvuf ile ilgili goriisleriyle kargilagtirmug ve
eseri genis bir sekilde 6zetlemistir.

2-TURKCE’DE iBN HALDUN ILE ILGILI CALISMALAR

a- Osmanh Donemi

Osmanli Devleti’nin son déneminden itibaren ibn Haldun, daha dnceki
dénemlere kiyasla giderek artan ve kismen boyut degistiren bir ilgiyle kargilag-
mustir. Bunun baghca sebebi, ibn Haldun’un, bat diiglincesinin ilgi alanma gir-
mis olmasidir. Batida sosyal bilimler bagimsizlagarak geligmis, ibn Haldun sos-
yal bilimlere yakin bazi goriigleri sebebiyle oryantalistlerin dikkatini gekmigtirt?.
Bat1 bilimi ile temas halinde olan bazi Osmanlilar bu ilgiden ve bazi yaklagim-
larin batililardan besyiiz yil once bir miisliman miiellif tarafindan ortaya konul-
masindan memnuniyet duymuglardir. Bu noktadan harcketle ibn Haldun faktd-
riiniin, Tiirkiye’de sosyal bilimlerin kabuliinii kolaylastirmig oldugu sdylenebi-
lir.

Osmanls’nin son doneminde Ibn Haldun’u tamtict bazi ¢aligmalar yayin-
Janmistir, Hamid Vehbi, Megdhir-i Jslam adh Ertugrul Gazi ile baglayan ve elli
sahs1 anlatan biyografi eserinde ibn Haldun’a da yer vermigtit®. Miellif onye-
di sayfada Tbn Haldun’un hayatini anlatmug, sahsiyet ve ahlikim dvmis, onun,
siyaset felsefesinin ("hikmet-1 siyasiyye") kurucusu olarak tamndigim ifade et-
migtir2l, Miiellif, yazssinin sonunda Pirizade terciimesinin bedevilerle ilgili kis-
mundan bazs bablari iktibas etmistir.

Aymt sekilde Ibn Haldun’u tamtict 45 sayfadan miitesekkil bir ¢abigma
olan Cemil Zeki'nin risalesi ise ibn Haldun hakkinda 13 sayfalik hayat hikaye-

18 ibn Haldun, Tusavvtfun Mahiveli (Sifdi's-Sail terciimesi), tre.: Stileyman Uludag, 2. bsk. Dergah Yay.,
istanbul 1984, (1, bsk. 1977), 280 5. :

19 Paralel baz gorigler igin bkz: Muhsia Mehdi, "ibn Haldun" trc: Mustafa ArmaBan, Islam Diigiincesi
Tariki 1-IV, haz.: M. M. Serif, insan Yaymtari, istanbut 1991, c. 111, 5. 109; Yves Lacoste, fbni Haldun,
Uglincii Diimyanin Gegmigi, Tarih Biliminin Dogugu, trc.; Mehmet Sert, Sosyalist Yaynlar, istanbul 1993,
s. 154,

20 Hamid Vehbi, Megdhir-i Istam 1-IV (2 miic.), Miliran, istanbut 130171883 {"jbn Haldun", c. HI, cliz 38, s.
1201-1232).

21 A.ge.,s. 1216,
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si sunmakta, ardindan Mukaddime'nin Cevdet Pasa terctimesinden uzun ikti-
baslarla tamamlanmaktadir. Miiellif Tbn Haldun hakkinda oldukga kisa bir de-
gerlendirme yaparak onun tarih felsefesinin kurucusu oldugunu belirtmistir22,
Semseddin Sami, ansiklopedisinde ibn Haldun’un hayatim ve eserlerinj anlata-
rak Tbn Haldun’un meshur tarihgilerden oldugunu, Mukaddime'de ortaya koydu-
gu tenkitei felsefi fikirlerle tarihgiler arasinda 6zel bir yer edindifini belirtmis-
tir23,

Bu dénemde Zeki Velidi Togan ibn Haldun’un bazi goriislerini yorumla-
dif1 bir makale yazmugtir, Togan 1914°te yayinlanan bu makalesinde ashnda
Musa Carullah’a cevap vermeyi amaglamis, Ibn Haldun’u kisaca ve yiizeysel bir
sekilde ele almug ve onun bazi gbriislerinden yola ¢ikarak miisliimanlarm ancak
din ile diinyay: ayirip bau medeniyetine katilarak kurtulabilecekleri gériigiinii
ortaya koymusgtur24,

ibn Haldun’un tarih metodolojisi ve tarih felsefesi hakkindaki goriigleri
digetlerine nisbetle daha az ele almmugstir, M., Semseddin [Giinaltay], islam ta-
rihgiligi ve tarihgileri hakkindaki kitabmda Tbn Haldun’un bu konudaki goriisle- -
rine yer vermistir. Bir yandan batihlarn Islam tarihgileri hakkindaki elestirel an-
layistan uzaklik ve kuru {islup tenkitlerine kargi bu usuliin meziyetlerini ortaya
koyarak Islam tarihgiligini miidafaa etmis, diger yandan Tbn Miskeveyh ve ozel-
likle Thn Haldun’un batida geligen tarihgilife benzer bigimde tenkitci bir metot
ortaya koyduklarini, bilhassa Tbn Haldun’un tarih felsefesinin hala gegerli oldu-
gunu belirtmigtir?s,

b- Cumhuriyet Dénemi

Cumbhuriyet déneminde yeni harflerle ibn Haldun hakkinda yayinfanan ilk
aragtirma, tesbit edebildigimiz kadariyla Izmirli Ismail Hakk’nin Islam felse-
fesini ele aldig1 kapsamli bir calisma olan "[slam’da Felsefe Ceryanlan" baghik-
It ve Darulfiinun Hlahiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda yayinlanan makale serisinin
bir halkasidar, izmirli, Ibn Haldun’un énce toplum diigiincesini incelemis, ardini-

22 Cemil Zeki, fbn Haldun, Kitabhane-i Hilmi, Istanbul 1317/1899, s. 3, 18.

23 Semseddin Sami, "ibn Haldun”, Kamusi' -4’ lam {-VI1, Mihran, Istanbul 1306/1889, c. I, 5 621-623,

24 A. Zeki Velidi Togan, "Ibn Hatdun Nazarinda IsIim Hiikilmetlerinin istikbali®, Bilgi Mecnuas, sy, 7 (Ha-
ziran [330/1914), s. 738-740.

25 M. Semseddin (Giinaltay), Islam' da Tarih ve Miiverrililer, Istanbul 1339/1342/1923, Evkaf islamiyc
Mat., 5. 2-6. Riza Tevfik (Bétikbagi} da jba Haldun’un tarih Felsefesini incelemek amaciyla bir makale
serisine baglamuy fakat bu aragtuma tamarnlanamarnistir: "ibn Haldun ve Hikmet-i Tarih", Maarif, sy. 182-
185, 187-190 (1311/h. 1312). Riza Tevfik, arastsrmastntn birinci bdlimiinde bilgi konusunu ele almighr,
Ona gbre tabiat hadiseleri fizik, kimya, biyoloji gibi gesitli ilimlere konu oldugy gibi toplum hadiseleri de
bir iimin konusu olabiiir. Ciinkil toplum hadiselerinde de bir diizen ve sebep-sonug iligkisi vardir. Bu ilim
batida ortaya gikan sosyolojidir, Riza Tevfik, Ibn Haldun’u ikinci bblimde incelemeyi planlamis ancak
aragirmalarimiza gdre yazmaya veya yayintamaya fusat bulamamegtir,
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dan onun felsefe elestirisini tenkitgi bir bakus agisi ile ele almistir. Izmirli, Tbn
Haldun'un goriiglerini Tslam filozoflar yamnda eski Yunanli ve batilt filozofla-
rin diisiinceleri ile de mukayese etmigtir. ibn Haldun Izmirli’ye gore dogu ve ba-
tda tarih felsefesinin en biiyiik temsilcisi, Islam’mn biiyiik bir toplum ve siyaset
filozofudur2s.

Muallim Cevdet’in, Milli Egitim Bakanligi’nin talebi lizerine lise dfren-
cilerine yonelik olarak kaleme aldifi makale, {bn Haldun’un fikirlerine genis yer
vermekedir. Muallim Cevdet, burada Mukaddime’nin tarih usulil ile ilgili kis-
mindan bir miktarni terciime etmis, ardindan Gumplowicz’in, Ibn Haldun’un
sosyolojinin kurucusu olduunu vurgulayan makalesini Hzetlemigtir??.

{bn Haldun hakkinda sayica en fazla yayin yapan aragtirmaci, telif ve ter-
clime olarak cesitli kitap ve makalelerinde ibn Haldun’un gortislerini tamtmaya
calisan akademisyen Ziyaeddin Fahri Findikoglu’dur. Bu alandaki ilk galigma-
st Ludwig Gumplowicz’den yaptigi ve Mifrab mecmuasinda yayinladigt maka-
ledir2s. Findikoglu bundan uzun bir siire sonra fs mecmuasinda 1938-1940 ara-
sinda ibn Haldun’un bayati, eserleri ve diigiincesini tamtict bir dizi makale ya-
ymnlamstir. Findikoglu’nun en dnemli calismalarindan biri, Hilmi Ziya Ulken
ile birlikte telif ettikleri ve diigiiniir hakkinda yeni harflerle yaymlanan ilk miis-
takil kitap olan fbni Haldun’dur?, Kitabin birinci kismi Findikogiu’'na ait telif
ve terciimelerden olugmaktadir, Miellif, ibn Haldun'un hayati ve eserlerinden
kisaca bahsetmekte, Osmanlt ve Cumhuriyet donemlerindeki Ibn Haldun galig-
malarint verek kisaca tanitmakta, "Ibn Haldun mektebine mensup Tiirk sosyo-
loglan"ndan sbz etmektedir, Fmdikoglu, Osmanli’nin son dopemi ile Cuinhuri-
yetin baglarina tekabiil eden dénemde de batih sosyal bilimlerin etkisinde geli-
sen bir Ibn Haldunculuga Tiirk ve Arap diinyasindan baz1 isimler gergevesinde
bagka eserlerinde de kisaca deginmektedir3!, Ancak bunun, Tbn Haldun'un me-
todolojisi etrafinda olugmug bir akim degil, opun baz1 goriiglerine ilgi mahiye-

26 Ismait Hakk: fzmicli, "Islam’da Felsefe Ceryanlan, ibni Hatdun", Daruffiinun Hahiyat Fakiiltesi Mecmu-
as1, yi 5, sy. 24 {Birinci Kanun.1932), 5. 1-17. Bu makaleler serisi sadeleglirilerek biraraya getirilmis ve

bastmigtr: {smail Hakki fzmicli, fsfam’da Felsefe Akundari, haz.. N. Ahmet Ozalp, Kitabevi, istanbul
£995 (“[bn Hafdun", s. 359-379), _

27 Muallim Cevdet, "ibni Haldun Tarihi Mukaddemesi”, Muallim Cevdet Hayat ve Eserleri, haz.: Osman Er-
gin, Istanbul Belediyest, Istanbul 1937, 5. 609-624.

28 Ludwig Gumplowicz, "Tbn Haldun’da fctimaiyat" trc.: Ziyacddin Fahri Findikoglu, Mihrab, yil 1, sy, 17-
23 (Apgustos-Tegrin-i sani 1340/1924).

29 Bkz.: fs Ug Aylik Ahlgk ve fetimaiyat Mecmuasr, ¢. IV-V1, sy, 1421 {1938-1940}.

30 Ziyaeddin Fahri Findikoglu-Hilmi Ziya Ulken, fbni Haldun, Kanaat Kitabevi, Istanbut 1940

31 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “jbn Haldun'us Hukuoka Ait Fikirleri ve Tesiri" . U7, Hukuk Fakiiltesi Mecmue-
as1, ¢. 'V, Istanbul 1939, 5. 153; Findikoglu, "ibni Haldun ve Tiirk Sosyolojisi”, /s ve Diigilnce, sy. 234
{1961), 5. 32-34. Miiellif, ibn Haldun’un Osmanit-Tiirk dilsiincesine yaptigi etkinin Arap aleminde bilin-
memesinin yol agtifi olumsuzluklara da diickat ¢ekmiglir, Bkz.: fbni Haldun'da Tarih Telakkisi ve Metod
Nazariyesi, s. T4

5
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tinde oldugu anlagilmaktadir, Findikeglu, ibn Haldun’un Osmanli’ya ve batiya
etkisine deginmekte, Osmanli’da Cevdet Pasa haricinde ibn Haldun’un geregin-
ce anlagilmadifini, onun bat: diistincesi ile miinasebetten sonra daha iyi anlagl-
digun ifade etmektedir. Miiellif, kendi ifadesiyle bati medeniyetine ve felsefesi-
ne kosan genglerin Ibn Haldun'a da yonelmesi gerektigini belirtmektedir, ibn
Haldun’un bazi goriiglerini kisaca ozetleyerek degerlendirmis ve Gumplo-
wicz’ten yapmug oldugu terciimeyi buraya da almistir32. Fidikoglu'na gére Tbn
Haldun’un tarih ilmi, "modern tabirlerle medeniyet tarihi, kiiltiir tarihi, ictimai
felsefe, ictimaiyat, hatta tarih felsefesi, begeri cografya denen mevzularin bira-
rada kaydedildigini gostermektedir®."

Hilmi Ziya Ulken de kitabm ikinci kisminda Tbn Haldun’un hayatini ki-
saca anlatmakta, onun diisiincesini bats itimleri ve ilim adamlariyla karsilastir-
maktadir®, Ulken, Mukaddime’nin gesitli fasillarindan segtifi bablarin tercii-
mesini vermektedir. Kitabin bibliyografyasinda cogu batililara ait 19 caligma yer
almaktadir,

Findikoglu, ibn Haldun ile ilgili aragtirmalarnt bu kitaptan sonra daha
derinlikli bir galisma ile devam ettirmistir, Bu arastirma, 1950’ de yaymlanan fc-
fimaiya®> adh kitabinda "Ibni Haldun Metodolojisi” baghg: ile yer almus,
1951°de fbni Haldun’ da Tarih Telakkisi ve Metod Nazariyesi ismiyle ayri basum
olarak tekrar yaymlanmigtir. Burada Ibn Haldun’un pek ¢ok gorlisiinden ozellik-
le tarih ve sosyoloji disiplinleri etrafinda bahsetmekte, zaman zaman tahliller
yapmaktadir. ibn Haldun’un gériisleri ile sosyal bilimleri mukayese ederken -ne
Olclide riayet ettii tartigmali olsa da- diigiince biitiinliigii probleminin farkinda
oldugu goriilmektedir. Findikoglu’nun ibn Haldun ile ilgili yazilart genellikle
fazla derinlik tasimamakla ve birbirinin tekrari olmakla birlikte diigiiniirti yeni
nesillere ve tzellikle sosyal bilimcilere tanitma konusunda etkili oldugu s&yle-
nebilir,

Hilmi Ziya Ulken, Findikoglu ile birlikte hazirladiklar: kitabin haricin-
deki bazi eserlerinde de Ibn Haldun’a yer vermistir. Islam Diigiincesi’nde onu

32 Ziyaeddin Fahri Findekogtu-Hilmi Ziya Ulken, fbni Haldun, s. 82-107.

33 Ziyaeddin Fahri Findikoglu-Hilmi Ziya Ulken, a.g.c., 5. 23. Findikofilu’nun s, 11 dipnetta M. Serafeddin
Yaltkaya'ya ail fy mecimuasinda oldugunu belirttifii makaleyi adi gegen dergide bulamadik, Findikoglu,
Yaltkaya'nin bibliyogralyada sundugumuz makalesini kasdetmis olmahidir. Aynt gekilde Findikoglu, Is-
mail Saib Efendi'nin frfika mecmuasida Ibn Haldun’un otobiyografisini terciime edip yaymtadiim be-
livtmekiedir (fbni Haldun, s. 12 dipnot), Ug farkls freika mecmua ve gazetesinin ulagabildigimiz sayilarn-
da biyle bir makaleye rastlamadik. -Egier boyle bir galigma yaymlandiysa- bizim slagamadiBimiz sayitar-
dan birinde bulunabilecegi yahut Findikoghu’nun dergi veya miicllif ismini yanlis hatirlamig ofabilecefi
akla gelmektedir.

34 Ziyaeddin Fahri Findikoglu-Hilmi Ziya Ulken, a.g.c., s, 150-154.

35 Fendikoglu, fetimaivat, Ugtincii Kitab Metodoloji Nazariyeleri, istanbul Un, Hukuk Fak. Yay., Istanbul
1950 ( "Ibni Haldun Metodolajisi® 5. 67-138),
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bagimsiz filozoflar tasnifine yerlestirmig, onun goriiglerini bazi sosyal bilim
ekolleriyle ve birtakim batih diigiiniir ve sosyal bilimcilerin fikirleri ile kargilas-
tirmmgtic?S,  Ulken, sonralars telif ettigi Istam Felsefesi’nde ibn Haldun’u batilh
filozof ve sosyal bilimeilerle kargilagtirma yoluna gitmemis, gortiglerinin genis
bir 6zetini vererek zaman zaman tenkit etmigtir’,

Tarihgi Zeki Velidi Togan da Tarikte Usul' de Ibn Haldun’u "tarih felse-
fesini ve usuliinti miistakil bir mevzu olarak alip inceleyen yegane fslam alimi"
olarak nitelemistir, Onu baul tarihgi ve diisiiniirlerle mukayese ederck batida ge-
lisen bazi bilimlerin, yaklagumlarin ve diigiintirlerin miijdecisi oldugunu ifade et-
migtir, Togan, Ibn Haldun'un fikirlerini kisaca ele almug, onun beliibagh fikirle-
rini sosyal bilimlere ait bazi kavramlarla okuyucuya aktarmaya caligmigtir?s,
Fogan ayrica F. Rosenthal’in Ingilizce Mukaddime terciimesini kisa bir yaziyla
Tiirkiye’ye tanitmug, terciimenin meziyetlerini ve bazi eksiklerini gostermigtird?,

Yavuz Abadan deviet felsefesi ile ilgili kitabinda Platon’dan Marks’a ka-
dar pek gok filozofun eserlerinden sectifi metinleri biraraya getirmis, Islam dii-
siiniirferinden sadece Tbn Haldun’a yer vermistit. Abadan, Mukaddime’ nin
Ugan terciimesinden deviet kurumu hakkmdaki bazi bahisleri iktibas etmig, bu
kismin bagina birkag sayfalik kisa bir deferlendirme koymugtur,

Adnan Adivar, [slam Ansiklopedisi'nin "{bn Haldun" maddesinde onun
hayaty, eserleri ve diigtincesini anlatimig, bati diigtincesiyle kisaca kargilagtirma
yaparken ihtiyat: elden birakmamis, mesela sosyolojinin kuruculugu gibi tartis-
mah bir iddiadan uzak durarak ibn Haldun’un tarih ile sosyoloji arasinda kopri
oldugundan s6z etmigtirtt.

Tiirkiye’de 1960’lardan sonra sosyal bilimlerde marksist metodolojinin
ivme kazanmast ile birlikte ibn Haldun ¢aligmalart da mzlanmigtir, Bu yoneligin
kose tasum Cemil Meri¢’e gore Garaudy’den yaptlan bir terciime olusturmusg-
tur®2, Garaudy, 88 sayfadan olugan kiigiik ¢apli bu kitabinda Ibn Haldun’a
"Descarles ve Montesquiew’niin Onciisii ve Islam’m Marks's: Tbn Haldun" bag-
1ig1 ile on sayfalik genig bir boliim aysrmigtir, Miisliimanlarm ilim, kiiltiir ve me-

36 Hilmi Ziva Ulken, Islam Digiincesi, 1. . Ed. Fak. Yayinlari, Istanbul 1946, ("Jbni Haldun" 5. 336-343).

37 Hilmi Ziya Olken, Islam Felsefesi, Ulken Yay., 3. bsk., 1983 (1. bsk. I5 Bankasi Killtiir Yayinlari, 1967),
"jbn Haldun" bétimil, s. 228-238.

38 A. Zeki Velidi Togan, Tarikie Usul, 4. bsk., Enderun Kitabevi, Istanbul 1985 (1. bsk. 1950), s. 157-166.

39 A. Zeki Velidi Togan, "Ibn Khaldur, The Mukaddimah®, fsiém Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, c. 11, sy. 3-4,
{1959-60), Istanbul 1966, 5. 249-251.

40 Yavuz Abadan, Devler Felsefesi Segilmis Okwna Pargalari, Ankara, Un. Siyasal .Bilgiler Fak. Yay.,
Ankara 1959 ("ibni Haldun" 5. 161-172).

41 Adnan Adivar, "fon Haldun®, fsidm Ansiklopedisi, 5. bsk., Milli Egitim Bakanlijl, istanbul 1978, V/2, 5.
742.

42 Cemil Merig, Umrandan Uygarhga, s. 145.
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deniyette tarih boyunca elde ettikleri basartlar: kisaca ele alan yazar ibn Hal-
dun’a 6zel bir boliim ayirarak onun tarih ve toplum ile ilgili goriislerini dzetle-
mis, onun basta iktisat olmak tizere bazi goriisleri ile sosyalizm arasindaki ben-
zerliklere dikkat gekmistirt, Hikmet Kivileimh bu dénemde yayinlanan bir ki-
tabinda Ibn Haldun’a iki kisa béliim ayumis, onun iktisadi goriiglerini 6n plana
¢ikarmg, tarihi donemlere ayirmasini Vico, Herder, Hegel ve Toynbee gibi baz:
son donem batihi tarih felsefecilerinin goriigleriyle karsitagtirmis ve Ibn Hal-
dun’un tasnifini daha gergekei bulmugturd.

Ibn Haldun’a marksist perspektifle yaklasan calismalar, onun en fazla ik-
tisat ve tarih ile ilgili goriiglerini iglemistir. ibn Haldun’un iktisat ile ilgili goriig-
lerini degerlendiren aragtirmalar, onun diisiincesinde iktisadin toplumsal degi-
sim/doniisiimiin temel dinamigi oldugunu iddia etmektedir. Bu cahigmalar genel-
likle segmeci davranarak Thn Haldun’un diger goriiglerini gbzard: etmekte, ba-
zan da onun iktisatla ifgili diigiincelerini de anlamlandiran diger goriiglerini, ik-
tisadr 6n plana gikarmak amaciyla saptirabilmektedirler. Turan Dursun’un yu-
karida defindigimiz Mukaddime terciimesinin bag kismina yazdigi girig bu dzel-
ligi tasimaktadir. Orhan Hancerlioglu, ansiklopedisinde Thn Haldun’u tarih fel-
sefesinin ve metafizik toplumbilimin kurucusu olarak nitelemis, toplumsal olay-
larin kokiinii ekonomik temelde ve iiretim araclarmda gordiigiinii belirtmistir,
Bu bakag acisiyla yapilan ibn Haldun ¢alismalars —yavasglamakla birlikte- devam
etmigtir. Bilim ve Utopya dergisi 1bn Haldun hakkindaki cogunlugu marksist
perspektifli meveut birgok yayindan kisa segmelerin yer aldig: "Islam’in Marx’1
Tbni Haldun" baghkl bir 6zel say1 hazirlamigtirés,

1960’larda hukuk sosyolojisi agisindan ibn Haldun’un goriislerini incele-
yen Hamide Topguoglu, hakimiyet, devlet ve hukuk iligkilerini ele almugtir, Ona
gore Tbn Haldun ve Aristo hukuk sosyolojisinin uzak habercileridir. Topcuoghu,
Ibn Haldun’un ézellikle devlet konusu ile ilgili diisiincelerini Aristo, Machiavel-
Li ve 19. Asirdan itibaren hukuk sosyologlarinin goriigleri ile karsilagtirmugtur4?,

43 Roger Garaudy, Sosyalizim ve [slamivet, tre.: D. Avcioflu-E., Tiifek, Yén Yayinlan, Istanbul 1965,

44 Hikemet Kevilcumls, Tarih Devrim Sosyalizm, Tarihset Maddecilii Yayinlars, fstanbul 1965, ("Darvinizmin
Mugtalayicist Islam Marksi" 5. 60-64, "Ibni Haldun'un Gergek Diyalektigi” s. 154-157), Krvileumli'nin
Sosyalist Gazetesi'nde (sy. 7, 26.1.1971) ibn Haldun’un hayatiu ve eserterini anlatan bir yazis1 ve Tarih
Devrim Sosyalizm’deki bolimleri sonraki bir kitapta biraraya getirilmigtic: Hikmet Kivileinls, Tarihte Bii-
yiik Devrimeiler, Diyalekiik Yaysnlari, 1995 ("ibni Hatdun" s, 29-38).

45 Orhan Hangerlioglu, "Ibr Haldun", Felsefe Ansiklopedisi Diisiiniieler B&Jimii I-11, Remzi Kitabevi, istan-
bul 1985, ¢. I, 5. 260-262,

46 Bilim ve Utopya, sy. 57 (Mast 1999}, Derginin amact, "ibni Sina, Farabi, {bni Riigt, Ibni Haldun gibi déine-
min diinya bilim ve felsefesinin doruguay ofugturan” "islam’in Galilelerini ele atmaktir, Gozetilen iki
hedef ise onlan "bilim dijymam gérici cevrelere birakmama” ve "Avrupa merkezci tarih anlayisina somut
bir cevap verme"dir. (Ender Helvacioglu'nun editdr yazisi, s. 8.) Bu dosyanin, hazulanmas: dilgliniilen
serinin itki oldufu anlagtmakiadir,

47 Hamide Topguoglu, Hukuk Sosyolejisi Dersleri, Ankara Un. Hukuk Fak. Yay., Ankara 1963 ("ibni
Haldun", 5. 337-362).
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Hukuk sosyolojisi disiplininde Ulker Giirkan da hocast Topguogiu'nun Thn
Haldun hakkindaki degerlendirmelerini yaklagik olarak tekrarlamigtir®®. Tarik
Ozbilgen de ayni disiplinde yazdigi kitabmda [bn Haldun’a yer vermis, onu or-
tacagin yegane hukuk sosyologu olarak nitelemis, bazt goriiglerini elegtirmistir.
Ancak Ibn Haldan’un tiim dini ve ahlaki degerleri igeren ve bu sebeple metin
tenkidi kapsarm diginda tuttugu “ingai hiikiimler" kategorisinin ahlaki deger
muhtevasi tasimadif yanilgisina diigmiigtiir®,

Bu dénemde Harun Han Sirvani’nin Islam siyaset diigiincesi hakkinda-
ki kitabi terciime edilmistir. Konu hakkinda Tiirkge literatiirdeki ilklerden biri
olan kitapta fbn Haldun’a kisa bir bblim ayrilmig, burada onun genel goriigleri
dzetlenmis, bu goriislerden bazilan batili bir kisim diigiiniirlerin fikirleriyle kar-
stlagtirilmigtirse,

Genel! bir degerlendirme yapildiginda yetmisli yilarin ortalarmdan itiba-
ren Mukaddime ¢alismalannm ilmilik niteliindeki yifkseligin hizlandig: goriil-
mektedir. Cemil Meri¢ bu dénemde yayimnladigy Umirandan Uygarliga adh kita-
bruns! bir kismint ayirdigh fbn Haldun’a objektif bir bakig agisiyla yaklagmaya
calisarak Mukaddime’deki goriigleri 6zetlemis, bazilarm bath disiplinlerle ve
diigiintirlerin fikirleriyle karsdagtirmigtir. i{bn Haldun’un diisiincesini bazan sos-
yal bilimlerin kavramlariyla ifade etmekle birlikte bunu, diisiiniiriin okuyucu ta-
rafindan daha kolay kavranmasi igin yaptifi anlagilmaktadir. Zira Meric, bn
Haldun’un fikirlerinin sosyal bilimlere indirgenmemesi ve Mukaddime iizerinde
yapilacak terciime faaliyetlerinin ¢ok titiz olmast gerektifini Issawi’den naklen
vurgulayarak konu ile ilgili hassasiyetini ifade etmektedirs?. Merig, Mukaddi-
me’nin Ugan terciimesini yeterli bulmayarak yeni bir terciime ihtiyacin da dile
getirmektedir$?. Bu sebeple Mukaddime’den yaptif1 iktibaslarm cogunu Cevdet
Pasa terciimesinden almugtir3, ibn Haldun’u daha ziyade batida yapilan aragtur-
malar vasitasiyla inceleyen Merig, onu "kendi semasinda tek yildiz" olarak de-

48 Ulker Giirkan, "Hukuk Sosyolojisi Agisindan ibni Haldun”, Ankara Un. Hikuk Fak. Dergisi, c. XXV, sy.
1-4 (1967), 5. 223-246; Ulker Giirkan, Hukuk Sosyolojisine Girig, Ankara Un. Hukuk E Yay., Ankara 1989
("ibni Haldun", s. 85-100). . ) .

49 Tartk Ozbilgen, Elegtirisel Huknk Sosyolofisi Dersleri, istanbul Un. Hukuk Fak. Yay., istanbul 971 ("1b-
ni Haldun™ s, 202-227) s. 204-205. . .

50 Harun Han Sirvani, fslam'da Sivasi Diigiince ve Idare Uzerine Aragtirmalar, tre.: Kemal Kugeu, irfan Ya-
yinevi, istanbul 1965 ("ibni Haldun", 5. 125-133).

51 Merig, Umrandan Uygarliga, ("Kendi Semasinda Teic Yaldiz", s, 139-163). Ashnda ibn Haldun, Merig'in
giindemine [960"larda ~muhtemelen yukarida stiz ettifimiz Garaudy terciimesi ile birlikte- girmistir, Bk.:
Cemil Meric, Sosyoloji Notlart ve Konferanstar, letisim Yay., 1993 ("bn Hatdun" s. 67-70, "Oryaniatizm,
Kapitatizmin Kesif Kolu ve ibn Haldun" 5. 72-77)

52 Merig, Umrandan Uygarlifia, 5. 145, 149,

53 Merig, a. g. e, 5. 144, 160.

§4 Merig, a. g. e, 5. 160-163.

;
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gerlendirmistir. Diistiniir bagka bir kitabinda Mukaddime hakkinda batida, Arap
ditnyasinda ve Tiirkiye’de yapilan baz: calismalardan kisaca sz etmistir3s,

Bu donemdeki akademik caligmalarin en énemli olanlarindan birt Umit
Hassan’in doktora tezidirs6, Ibn Haldun’un siyaset diigiincesini inceleyen bu de-
gerli calismasinda aragtirmacy, Mukaddime haklanda yapilan incelemelerde
farkl sonuglara varilmasinm sebebi olarak eserin "biititnsel olarak ele alinmayi-
g1" tesbitini isabetle yapmaktas?, ancak kendist de zaman zaman aym metot ha-
tasindan kaynaklanan yanhslara diismektedir. Bunlardan biri Thn Haldun’un
"ekonomik iligkilere dayanan sosyal-siyasal nitelikte bir doktrin" kurdugu tesbi-
tidir. Halbuki ibn Haldun’un diigiincesi bir biitiin olarak ele alindifinda iktisat
faktoriinlin Snemli bir etken sayilmakla birlikte temel belirleyici olmadif goriil-
mektedirs?,

Hassan’1n, tezinin asil konusuna girmeden dnce igledigi meselelerden bi-
1i de Ibn Haldun hakkinda yapilan ¢alismalarin bir 6zeti ve degerlendirmesidireo,
Bu béliim, daha 6nce yapilan aragtirmalar hakkinda okuyuculann fikir sahibi ol-
masin saglamasi agisindan faydali olmakla birlikte yetersiz kalmistir, Zira Tiirk-
¢e ve Ozellikle bat1 dillerindeki yayinlardan istifade etmis, Arapca kaynaklardan
yararlanamarmgtir. Yazar, Mukaddime nin Arapca’sim degil, Tiirkge (Z. Kadiri
Ugan) ve Ingilizee terciimelerini (F. Rosenthal) kaynak olarak kullanmistir.

Kavram tahlilieri, Hassan™in tezinin meziyetlerinden birini olugturmakta-
dir. Asabiyet, beddvet gibi Mukaddime’nin baz: ana kavramlanyla ilgili mevcut
yaklasimlar incelenmisgé!, Ozellikle batih aragtirmalarda bunlara verilen bircok
karsilign yetersizligine isaret edilmistixs2, Arastirmamin temel zaaflanindan biri
ise genelde Ibn Haldun diisiincesini, 6zelde siyaset teorisini, Ibn Haldun’un fik-
hi-siyasi gelenekle vzlastirma gayretlerine rafmen geleneckten ayn, gelenege -
hatta dine- karg1 bir eksene oturtma gayretleridir®®. Sonraki pek ¢ok Ibn Haldun
aragtirmacist Hassan’m tezinden istifade etmistir.

55 Cemil Merig, Istk Dogudan Gelir, Piar Yay., istanbul 1983 (*ibn Halden ve....”, s. 226-233).

56 Umit Hassan, fbn Haldun'un Merodu ve Siyaset Teorisi, Ankara Un. Siyasal Bilgiler Fak. Yay., Ankara
1977,

57 Hassan, a.g.c., s. T, 5-10. Araglirmact bu konuyu bir baglik altinda ayrintil bir gekilde incelemiy ve gerek
iba Haldun diisiincesinin batida gelisen bilim ve disiplinlerle kiyaslanmastnin, gerekse ibn Haldun'un ken-
disinin batidi bazs diigéiniirlere benzetilmesinin olumlu ve olumsuz yénlering ortaya koymug, genel olarak
olumsuzlugunu belirtmistir: Hassan, a.g.e., s. 5-29.

58 Hassan, a,g.e., s. . Aym gorilg icin bkz.: a.g.e., 5. 144-145, 148.

59 Bu ybndeki bir kanaat igin bkz.: §, Brol Kozak, fbn Haldun'a Gére fnsan-Toplum-fktisat, Pinas Yay., istan-
bul 1984, s, 52-58.

60 Hassan, fbn Haldun'un Metod ve Siyaset Teorisi, 5. 30-72.

61 Hassan, a.g.e, s. 159, 173-176, 189-194, 196-198,

62 Hassan, a.g.e., s. 173-176, 189-194,

63 Hassan, a.g.e., s. 53-64, 290.
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Umit Hassan’mn, ibn Haldun’un eserlerinin negir ve terciimeleri hakkun-

daki bir makalesi ise bilhassa F. Rosenthal’in Mukaddime terciimesinin olumliu
yonlerini Tiirk okuyucusuna aktarmasi bakimindan defer tagimaktadir®d,

Ibn Haldun’un iktisadi goriiglerini inceleyen ills miistakil aragtirmalardan
biri Nihat Falay’a aittir. Falay Tbn Haldun’un bu gériislerini modem dénem ik-
tisat iimi agisindan degerlendirmekte, onun bir "6ncii iktisatg1" olarak kabul edil-
digini belirtmektedir. Falay’a gore Ibn Haldun modern dénemin bazi iktisat
problemlerini ¢ok dnceden ele almasina ragmen bir iktisatgr sayilamazés, Fa-
lay’a gére de Thn Haldun diigiincesinde iktisat her seyi belirlemektedir ve bu dii-
slince onun iktisat ilmine en bilyiik katkisidurse,

Tiirkiye’de 1bn Haldun’un iktisatla ilgili goriigleri iizerinde en fazla duran
aragtirmaci Ibrahim Erol Kozak tir. Digliniirtt fikir sistemine bagh kalarak in-
celeyen Kozak’m doktora tezinden ve makalelerden olusan caligmalan, dzellik-
le marksist yaklasimi benimseyen iktisatgilarin Ton Haldun degerlendirmelerine
kargt tez mahiyetindedir. Arastirmaci, iktisadi yapi ile sosyal ve siyasi yap: ara-
sindaki iligkilerin kargihiklt oldugunu, iktisadi yapinn temel belisleyici olmadi-
g isabetle ortaya koymusturs?, Kitap, hem Tbn Haldun diisiincesinin genisli-
gi, hem de konunun birgok bilim daliyla ilgili olmas: sebebiyle disiplinleraras:
bir yaklagimla konuyu ele almig, Mukaddime’de serdedilen fikirleri sosyal bi-
limlere indirgemekten kaginmugtir, Ibn Haldun’un fikirleri, klasik ve ¢agdag
miisliiman ve batili diigiiniirlerin goriisleriyle karsilagtiriimas, Islam kaynaklari-
mn verileriyle desteklenmigtir. Calistna, Ibn Haldun’un konuyla ilgili fikirferinin
orijinaliginin batida fazla abartddigr neticesine varmgtirss,

Kozak, ibn Haldun’un fikirlerini zaman zaman farkli boyutlara tagimstir,
Mesela asabiyet kavraminin iktisadi yoniinit islerken "asabiyet genel planda bir
toplulugun tiyelerinin, hep birlikte miigterek bir degeri (bir siilalenin veya bir
inang sisteminin iistiinligiinii) benimsemeleri ve bu deger ugruna her tiirlii feda-
karliga hazir olarak ¢ekinmeden one atilmalart oldugu halde; ferdi planda, insan
olmanm, ‘Allah’in yeryliziindeki halifesi’ olmanin onuruyla ve hayatini mana-
landiran iistiin bir degere sahip olmanm verdigi giicle hi¢lesme, dagilma ve ya-
bancilagmadan kendisini koruyan, kendisine gliven duygusu, bagarma azmi yiik-
- sek, gahsiyetli ve hiir bir insan tipini simgeler." tesbitini Mukaddime’den kaynak

64 Umit Hassan, "ibn Haldun Mukaddime’si Meininin Yaygmlik Kazanmasi Uzerine Notlar", Ankara Oni-
versitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, XXVHI, sy. 3-4, (1973), 5. 111126,

65 Nihat Falay, fbn Haldun'un Iktisai Gériigleri, Istanbul Un. Iktisat Fak. Malive Enstitiisic Yay., [stanbul
1978, 5. 59-60.

66 Falay, a. g.e., s. 6L,

67 1. Brol Kozak, fbn Haldun'a Gére fnsaanc).rJImﬂJ'kl‘r'sar, Gzellikic "Tariki Materyatizm ve ibn Haldun"
boliimii 5. 45-61.

68 Kozak, a. g. e, 5. 221-222,
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vererek yapmaktadir®, Burada Ibn Haldun’un asabiyet kavrami yeni boyutlar
getirilerek yorumlanmaktadir, Ancak arastirmaci, Tbn Haldun’un asabiyet gorii-
sil ile kendisinin konu hakkindaki yorumunu birbirinden ayirmamugtir, Kaldi ki
asabiyette "defer"in On plana gikarilmasi isabetli degildir. Ciinkii her seyden &n-
ce Ibn Haldun’a gore -en yalin tarifiyle- "toplumsal dayanigma" denilebilecek
olan asabiyet anlayiginda deZer unsuru 9n planda degildir™. Dini degerler, asa-
biyetin muhtevas: iginde yer almamakta, ancak asabiyeti giiglendiren bir etken
olarak tarihte ¢ok onemli rol oynamaktadu?!, Yine aymi konudaki "Ibn Hal-
dun’un asabiyetten kastettigi, kisilerin yasamlarini anlamlandiran yiiksek bir de-
ger, inang¢ ugrunda gerektiginde hayatlarmi ¢ekinmeden ortaya koyabilme duy-
gusu ve davranigichr.”?" degerlendirmesinde asabiyetin sonucu olan davrans ile
asabiyetin kendisi birbirine karistiriimaktadir. Ibn Haldun'un manevi unsuriara
verdigi 6neme vurgu yapihirken onun 6ngérmedigi bir noktaya varimisgtir.

Kozak, bir makalesinde Ibn Haldun’un iktisatla ilgili baz1 gériigleri iize-
rinde durarak onun ziraat, zanaat ve ticaret hakkindaki fikirlerini tahlil etmis, do-
gulu ve batili baz1 diigiiniirlerin gériigleriyle karsilastiroms ve Islam dininin esas-
lar1 1s181inda degerlendirmistir?,

Tiirkge’de ibn Haldun hakkindaki en genis ve derinlikli aragtirmalardan
birini Ahmet Arslan, Umit Hassan’in ¢alismasiyla aym donemde hazirlamig-
tir4, Miiellif, Ibn Haldun’un felsefe-din iliskileri hakkindaki goriiglerini eksen
aldif1 akademik cahgmasinda onun biitiin goriiglerini incelemigtir. Thn Hal-
dun’un tarih goriigii, umran ilmi, din ve devlet, ibn Haldun éncesi Islam’da din
ve felsefe iliskileri, [bn Haldun’da felsefe-din iligkileri kitapta iglenen ana konu-
lart olugturmaktadir.

Arslan’in kitabinin girisinde vurgulanan problemlerin en énemlilerinden
biri ibn Haldun’un Islam felsefe gelenegi igindeki yeridir?. Bu béliimde dile
getirilen bir bagka husus ise Mukaddime nin terminolojisinin korunacagi ve asa-
biyet, umran, miilk gibi ana kavramlarin terciime edilmeyecegidir’s, Bu isabetli
tavrin kitap boyunca korundugu goriilmektedir.

69 Kozak, a. g. e., 5. 119-120.

70 ibn Haldun, Mukaddimetii’ bni Haldun 111, nge.; Al Abdiilvahid VAR, 3. bsk., Daru Nehdati Misr, Kahire
ts,, c. 11, 5. 522, 755.

71 Bkz.: ibn Haldun, a. g. e., c. II, 5. 526. Burada konumuz dinin toplum hayalindaki rolit degil, toplumsal bir
kavram olan asabiyetle ilgisidir.

72 Kozak, fbn Haldun'u Gére insan-Toplum-iktisat, s, 58.

73 ibrahim Erof Kozak, "tbn Haldun'da Gegim ve Kazang Yollanyla ilgili Tasnif ve Degerlendirmeler”, fy-
letme Dergisi, Atatiick Un. isletme Fak. Aragtirma Ens., c. V, sy. 3-4 (Subat [982), s, 141-175.

74 Ahmel Arslan, fbn Haldun'un Him ve Fikir Ditnyast, Vadi Yay., 2. bsk., 1997 (1. bsk. Kiiltiir ve Turizm Ba-
kanhg1 Yay., Ankara 1987). Bu aragirma hakkinda efestirel bir tanitim yazist yayinlanmigtir: Umit Aklag,
"{ba Haldun ve Farabi’nin Siyaset Felsefeleri”, Ulke, yi11 2,  5Y. 34 (Subat [999}, 5. 38-43,

75 Asslan, fon Haldun'un fim ve Fikir Diinyasy, s. 24-33.

76 Arslan, a.ge., s 48,
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Calismanin govdesini olusturan felsefe-din iliskileri konusunda Tbn Hal-
dun’dan 6nce Islam diinyasinda yapilan tartigmalar genis bir sekilde ele alinmus,
ardmdan 1bn Haldun’un konu ile ilgili goriisleri incelenmistir, Aragtirmanin var-
dig1 sonug sudur: "Ibni Haldun’un ne felsefe ne din anlayisi, ne de bunun ikisi
aras1 iligkiler iizerine goriisii, basit olarak Gazalici veya Ibni Riistii olarak nite-
lenemeyecek kadar karmasik ve orijinaldir. Toni Haldun genel olarak biitiin sis-
teminde Tslam’da kendisinden 6nce gelen gegitli akimlardan birisi igine sokulup
anlagilabilecek bir diigiiniir olmaktan ziyade, onlarin her birisinden bir seyler
alan, fakat onlar asan, onlarm olumlu bir sentezini tegkil eden birisi olarak go-
riilnmektedir. 77"

Eserin ana konusu felsefe-din iligkileri olmasina ragmen Arslan, énsézde
Islam diinyasinda ve tilkemizde giiniimiiziin tartigtlan meselelerinden biri olan
din-siyaset iligkilerini zaman zaman én plana ¢ikarmustir?8. Kitapta bir b6liim
aywarak Ibn Haldun’un bu konudaki goriiglerini de incelemis, ancak zaman za-
man (artigilabilir neticelere varnustir, Bunjardan biri Tbn Haldun’un " Arapliga Is-
lam’la, Islam’1 ise Araplikla agiklamak gibi bir dongii i¢ine girdigi" iddiasidu?.
Ibn Haldun ise asabiyet ve din arasidaki kargilikln iligkiyi dncelikle siyasi ve ta-
rihi baglamda incelemis, Islam dininin giiclii Arap asabiyetinin destegi ile kisa
zamanda yayilarak miislimanlarin biiylik siyasi baganlar kazandifin: iddia et-
mistir. Buna karsihk [slam dini de Arap kabileleri arasinda ¢ok giiglii bir birlik
meydana getirerek ve miisliimanlarnn fedakarlik duygularini costurarak Arap
asabiyetini giiclendiren en 6neml unsur olmustur®), Burada soz konusu olan,
asabiyet ve din unsurlarin birbiri ile agiklamak ve birbirine indirgemek degil,
aralarindaki kargthikli yakin iligkiyi ortaya koymaktir. Ciinkii fbn Haldun’a gore
bir toplulugun hakimiyet elde edebilmesi igin asabiyet sahibi olmasi yeterlidir.
Din ise asabiyeti giiclendirici 6nemli bir unsurdur. Biiyitk devletlerin kurulabil-
mesi ancak dinin destegi ile miimkiin ise de din unsuru s6z konusu olmadan da
siyasi hakimiyet tesis edilebilir®!. Arslan’ mlsiam asabiyet, miilk iligkilerini in-
celerken asabiyeti iki kategori olarak ele almasi®2 dikkat cekicidir. Ancak bu ko-
nuda ulagtigr "Tslam, Islami umran ve Islami devlet, Ibni Haldun’un (...) olustur-
dugu umranlagma ve devlet modeline uymayan ‘istisnai’, ‘atipik’ olaylar olarak
kalmaktadirlar"®? sonucu tartigilabilir. Zira Tbn Haldun’un, Hz. Peygamber ve

77 Arslan, a.g.e., s. 483,

78 Arslan, a.ge., s. 11-12.

79 Arslan, a.g.e., s 197-198.

80 Ibn Haldun, Mukaddime, c. 11, 5. 516, 526-532.

81 ibn Haldun, a.g.e., c. 1L, 5. 526-527. Asabiyet-din iligkilerini su galigmamizda bir bashik altinda ele aldik:
Yavuz Yudmm, fbn Haldun'un Beddvet Teorisi, Marmara Un. Sosyal Bilimler Ens., fstanbul 1998, (ya-
yinfanmarig doktora tezi), 5. 112-118,

82 Arslan, fbn Haldun'un flim ve Fikir Diinyast, s, 227.

83 Arslan, a.ge., 5 230
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Hulefa-i Rasidin dénemlerindeki siyasi sistemi olagan iistii bir vahiy devresinin
tiriinil oldugu gerekgesiyle istisnai saydigi sdylenebilir. Ancak yazarn, ‘istisnai’
ve ‘atipik’ 6zelliklerini hangi dayanaklarla islam dinine tesmil ettigi anlagiima-
maktadir, Ciinkii Thn Haldun’un Islam dini hakkinda bu gériige sahip oldugunu
diiglindiirecek herhangi bir ifadesi bulunmamaktadir,

Arsian’m, Ibn Haldun’un tarih ilmi ile ilgili gériislerini inceledigi bir ma-
kalesi kitabindan daha 6nce yaymlanmstir$*, Arslan’in ¢alismalarn da sonraki
birgok ibn Haldun aragtirmasimna yol gstermistir,

Mukaddime tizerine Tiirkge’deki ilk miistakil kavram galigmalarindan bi-
ri, Khemeri’nin 1936’da yaymnlanmig olan asabiyet kavrami hakkindaki maka-
lesinin terciimesidir®s, Makale asabiyet kavraminmn etimolojik tahlili ile bagla-
makta, ardindan kavramun Mukaddime'de kullanildify yerleri, anlam ve baglam-
lar1 vermektedir. Makalede ayrica Mukaddime Uzerine batida yapilmig bazi
onemli aragtirmalarda asabiyet kavramma verilen karsiliklar irdelenmekte, bun-
lann bir kisminm isabetli olmadigy ifade edilmektedir®, Makalenin govdesini
ise asabiyet ve millivet¢ilik kavramlarmin mukayesesi olagturmaktadir, Bu iki
kavram arasinda dinden destek alma, fertte topluma karst sorumluluk duygusu
meydana getirme, yabanci unsurlanin zarar gibi bazi benzerlikler kurularak asa-
biyetin bir tiir milliyetgilik oldugu neticesine varilmaktadir®?. Bununla birlikte
makalede iki kavram arasmdaki bazi onemli farklar goézden kacinimigtir. Bu
farklarin baginda realiteye dayali bir kavram olan asabiyetin 6ncelikle bir etnik
kokenle degil, birlikte yagama gercegi ile ortaya ¢itkmas: ve geligmesi gelmekte-
dir. Aym kandan gelenierin bir asabiyeti olusturmast genellikie ayni kan bagin-
dan olanlar birlikte yagadiklar: igindir. Boylece aym milletten olan farkl: toplu-
luklar (kabileler), farkli ve zaman zaman birbirine rakip asabiyetleri olusturmalk-
tadirlar. Bunun tersine farkh kékenden gelip bir asabiyete katilmak da miimkiin
olmaktadir8e,

Emre Kongar, Ibn Haldun diistincesinin en 6énemli kavramlarindan biri
olan asabiyet hakkindaki kisa makalesinde ibn Haldun’un asabiyet goriisiinii in-
celemeye galisnmg, onun sosyolojinin kurucusu ve pek ¢ok gagdag kavramn ya-
raticist oldugunu belirtmistir. Ona gore Ibn Haldun’un "kavramlarindan pek go-
fu bugiin ¢agdag toplumun ¢éziimlenmesinde anlamli ve islevsel olarak kullan-

84 Ahmet Arstan, "ibni Haldun ve Tarik", Tarik incelemeleri Dergisi, Ege Un. Edebiyat Fak., lzmir 1983, c.
I, 5. 9-30. Arslan’wn aynt dénemde yayinladigi diger bazi makaleleri ekte sunduk.

85 T, Khemeri, "Ibn Haldun'un Mukaddimesi'ndeki ‘Asabiyc’ Mefhumu" frc.; Hiiseyin Zamantike, Sosyoloji
Konferansiari, istanbul Un. iktisat Fak., sy. 20 (1982), s. 161-189.

86 Khemeri, a.g.e., 5. 162-177,

87 Khemeri, a.g.c., s. [81-186.

88 ibn Haldur, Mukaddime, c. 11, 5. 484-485, 487, 488, 493-494, 499-500.
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Iabilir.," Ancak makalenin konusunu olusturan asabivetin mahiyetinin tam olarak
anlagtimadigh goriilmektedir, Zira yazar tarafindan Ibn Haldun’a getirilen elegti-
rilerden biri de asabiyeti yalnuzca akrabahga baglamg oldugu yolundadir®. Hal-
buki Mukaddime’de kan bagina dayanan asabiyet (nesep asabiyeti) yaninda ara-
da kan bag1 olmadf halde birlikte yagsamaktan doZan asabiyetten de (sebep asa-
biyeti) acikga soz edilmektedir. Makale, Khemeri’ninki ile mukayese edildigin-
de, ele aldif1 konuyu islemekte oldukga yetersiz kaldig: goriilmektedir. Makale,
Ibn Haldun’a goére devletin Islami kurallar dogrultusunda yonetilmesi gerektigi
sonucupa ulagmistir®!, '

Ibn Haldun’un gériisleri, din sosyolojisini ilgilendiren yonleriyle de ince-
lenmistir®2, Unver Giinay’in makalesi Mukaddime nin sosyolojiyi ilgilendiren
teme} kavramlarini ele alarak baglamus, ardindan din sosyolojisi ile ilgili konu-
lart battlt din sosyologlarinm goriisleri ile mukayese ederek islemistir. Ayrica
umran ve cografi ¢evre ile din iliskileri, peygamberlik ve toplum, ardindan Mu-
kaddime’nin ana kavramlarindan biri olan asabiyet ile din arasindaki iligkiler in-
celenmigtir. Miiellife gére Ibn Haldun "dini sosyal realitelerin en bagimda tutma-
ya biiyiik bir 6zen gdstermektedir"®, Makalenin ulastif1 netice Ibn Haldun’un
"giinlimiiziin deneysel, kargilastirmal: ve sisternatik din sosyolojisine onciiliik
etmis" oldugudur®,

[k dénem Islam tarihindeki haricilik hareketini hem Mitkaddime’nin, hem
de sosyolojinin kavramlar ile aciklamaya galisan bir arastirmay1 Taha Akyol
ortaya koymustur®>, Hareketi doguran etkenleri tahlil ederken Mukaddime’nin
ana kavramlarmi olugturan bedavet-bedevi, hadaret-hadari, asabiyet, kabile,
miilk ve umram kullanmigtir. Akyol bunun sebebini goyle ifade etmektedir: "Ta-
rihteki Islam toplumlarinun sosyal, siyasi ve ideolojik yapilarim antamak icin
Bat: toplumlartna dayalt sosyoloji kavramlan yeterli ve isabetli degildir.(...) Bu
bakimdan biz biiyiik islam sosyologu Tbn Haldun’un kavramlarini, Islam tarthi-
nin sosyolojik izahmda anahtar kavramlar olarak goriiyoruz.%" Akyol’un, ibn

89 Emre Kongar, "lbni Haldun ve Asabiyyel", Ulusal Kiilir, Kiiltiir Bakankgi, y1l 1, sy. 2 (Ekim 1978), An-
kara, s. 183-190, s. 190.

90 Ibn Haldun, Mukaddime, c. [, s. 484-485,

91 Recep Yumnuk: "[bn Haldun'da Devlet Goriigit®, fgletme Dergisi, Atatiirk Un, Isletme Fak, Arastirma Ens.,
c, HI, sy, I-2 (Subat 1978), 5.227-278.

92 Unver Giinay, "lslim Diinyasinda Bir Din Sosyolojist Onciisii [bn Haldun {1332-1406)", Atatiirk Univer-
sitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergixi, sy, 6 (£9860), 5. 63-104,

93 Giinay, a.g.c., 5. {02,

94 Giinay, a.g.e., 5. §03.

95 Taha Akyol, Haricilik ve Sia fslam' da Deveimeiligin Sosyolojik Kaynaklar:, Kubbealtr Negriyaty, Istanbul
1988.

96 Akyol, a.g.e., s 135,
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Haldun'un kavramlarindan yola ¢ikarak yaptifi tahliller ise tartismaya aciktir.
Ciinkii yazar, haricilerin ¢ogunun bedevi olduklar i¢in haricilifin bir bedevi ha-
reketi oldugu goriisiindedir?”. Kabile yapisi tahlil edilirken kabile asabiyetinin
her durumda kendi kabilesi ile dayamgmay: 6n planda tutma gibi olumsuz yén-
leri ¢ok fazla 6n plana ¢ikarilarak haricilige yol actif1 belirtitmektedir®s, Hari-
cilik ile bedevilik dzdeslestirilince harici olmayaniarin hadari-sehirli olduklari
sonucu ¢tkmaktadir, Halbuki Islam’in ilk déneminde miisliimanlarn belki bii-
yiik kismunin gehir diginda yasayan veya sehre yeni yerlestigi icin heniiz hadari-
lesmemis bedevi kabilelerden tesekkiil ettifi soylenebilir. Bunun sonucu olarak
bu kabilelerin biiyiik bir kisminin haricilikten uzak durarak merkezi hilafeti des-
teklediklerini ifade etmek miimkiindiir. Bedevi hayat tarzimn harici hareketini
doguran etkenlerden biri oldugunu soylemek miimkiin ise de bu hareketi tama-
men bedevilige indirgemek tarihi gergeklerle tam olarak drtiigmemektedir. Yazar
bir yerde siyasi etkene temas ederek Arap yarimadasimin kuzey ve dogusundaki
bazs biiyiik kabilelerin Islam 6ncesinden beri Kureys ile rekabet edegeldigini, bu
rekabetin tarihin bir dénemde haricilik seklinde tezahiir ettigini belirtmistir.®?
Bu, hariciligi ortaya gikaran etkenler arasmda bizce 6nde gelenidir.

Seyyid Hiiseyin Nasr, bir eserinde Mukaddime’deki ilimler smiflamasini
sunmakta ve bunun Islami ilimlerin en iyi tasnif ve tariflerinden birini olugtur-
dugunu vurgulamaktadir100,

Ibn Haldun diisiincesinin Islam ilim gelenegi igindeki yerini irdeleyen en
tnemli arastirmalardan birini Muhsin Mehdi gergeklestirmistir. Ibn Haldun’u
Islam felsefesi geleneginin bir tiir takipgisi kabul eden Muhsin Mehdi'nin ibn
Haldun ile ilgili iki makalesi Tiirkce’ye terciime edilmistir. Bunlarin biri Islam
felsefesi'®!, digeri ise Islam siyasi diiglincesi gergevesindedir'®2, Mehdi ilk ma-
kalesinin baslangicinda modern dénemde Tslam diinyasinda ve zellikle batida
Ibn Haldun’a gosterilen ilgiye kisaca temas etmistir. Ona gore tarih ve toplum-
bilimin modern ¢aglarda yiiksek itibar ve teorik dnem kazanmasina paralel ola-
rak ibn Haldun’un ulastigi tarib ve toplum ile ilgili sonuglar dikkat gekmigtir:
"Muhtemelen modern bilimin geleneksel felsefeye isyant ve 6zellikle modern si-

97 Akyol, a.g.c., 5. 63-64, 57, 58-39, 128-134, 140.

98 Akyol, a.g.e., s 128-134,

99 Akyol, a.g.c., s. 139.

100 Seyyid Hiiseyin Nasr, Istanr da Bilim ve Medeniyer, trc.: Nabi Avci-Kasum Turhan-Ahmet Unal, insan
Yay., Istanbul 1991 {"ibn Haldun ve ilimlerin Smuflandirilmast” s. 62-64).

10% Muhsin Mehdi, "tbn Haldun" trc.: Mustafa Armagan, fsfam Dilgiincesi Tarihi -1V, haz.: M. M. Serif, Insan
Yay., Istanbul 1991, c. 11}, 5. 109-124,

102 Muhsin Mehdi, "{be Haldun" tre.: Y. Ziya Comert, fslam Diigiincesi Tarihi 1-1V, baz.: M. M. Serif, Insan
Yay., Istanbul 1991, c. T11, 5, 183-203.
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yaset felsefesinin ve sosyal bilimin gelencksel siyaset felsefesine karg1 bagkalds-
nisina benzer sekilde, ibn Haldun’un genelde geleneksel Islam felsefesine, ozel-
de ise geleneksel Islam siyasi diigiincesine benzer ya da paralel bir isyana kal-
kistig farzedilmigtir, 103"

ibn Haldun’un tarih ilmi hakkindaki goriiglerini ve umran ilmini incele-
yen. Mehdi, bu goriisleri geregi gibi degerlendirebilmek icin onun hangi kaynak-
lardan beslendigini aragtirmig, sonug olarak hem tarih ilminin, hem de umran il-
minin felsefe ile yakindan baglantih oldugu kanaatine ulagmigtir: "Tarihin bati-
ni yoniiniin incelenmesi -bilimsel olarak yapildif takdirde- onun siraladigy fel-
sefi ilimlerden biri veyahut bir grup felsefi ilimden birinin tnemli bir dali olarak
kabul edilmesi gerekir ve bu felsefi ilimlere dahil edilerek aragtirtimahidir. Bun-
lar Aristo’nun eserlerinde ve bu okula mensup miisliiman filozoflarin eserlerin-
de temsil edilen ve tamamen Aristo’nun eserlerinin gerhi iizerinde yofunlagmsg
olan (Sokrat okuluna mensup) Yunan felsefi ilimleridir.!®" Mehdi, umran ilmi
ile ilgili olarak da aym kaynaga isaret etmektedir: "Ibn Haldun’un umran bilimi
kendisi tarafindan, simirh bir alanda yerlegik felsefi ilimlere katki olarak diigii-
niilmiigtiir. Bu bilimin temelleri veya temel dnciilleri daha onceden geleneksel
tabiat bilimi veya tabiat felsefesi tarafindan ortaya konmug bulunuyordu. 105" Bu
hiikiimler Mehdi tarafindan ayrintili olarak delillendirilmigtir!?.

Muhsin Mehdi, Ibn Haldun’un Islam siyasi diigiincesi igindeki yerini
arastirirken de ayni neticeye ulagmis, onun Istam felsefesinden, zellikle ibn
Riigd’den yola ¢iktifu ve tabiat bilimlerinin snciillerinden hareketle bir siyaset
diigiincesi ortaya koydugunu belirtmigtirl®’.

Macit Fahri, Isiam Felsefesi Tarihi’nde Muhsin Mehdi’ye yakin bir ciz-
gi izleyerek Ibn Haldun’un Islam felsefe tarihine katlkisini iki noktada toplamak-
tadir: "1-Greko-Arab felsefesi iizerine siimullii miitalaalart ve tenkitleri, 2-I1k ve
son defa Islam tarih felsefesinin ilkelerini 6zgiin ifadelerle formiile etmesi. 108"

ibn Haldun’un, [slam siyaset diigiincesindeki yerini belirlemeye ybnelik
bagka aragtirmalar da yayinlanmugtir. Bunlardan biri Gibb’in ilk olarak 1933’te
yaymlanan makalesinin terciimesidir. Gibb, ibn Haldun’un bu alandaki gortigle-
rinin dzellikle oryantalistlerce seleflerinden bagimsiz ve 6zgiir olarak nitelenme-
sini abartil bularak onun temel fikirleri itibariyle gelencksel siyaset diigiincesi-

103 Mehdi, a.g.e., s. 109,

104 Mehdi, a.g.e., 5. 112.

105 Mehdi, a.g.e. 5. 123,

106 Mehdi, a.g.e,, s. 1£2-122.

107 Mehdi, a.g.e., 5. 189, 194

108 Macit Fahei, fslam Felsefesi Tarihi, trc.: Kasum Turhan, [klim Yay., Istanbul 1987 ("Reaksiyon ve Yeni-
den Kurulug: ibn Haldun" 5. 256-262), 5. 257.
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ni takip ettigini belirtmigtir®®, E. Rosenthat de by konuda ibn Haldun'un gele-
nekgilifi ile ampirizminin yanyana ylridiigli kanaatindedir!'9, Mukaddime’de-
ki siyasi diistinceyi inceleyen arastirmaciya gore Ibn Haldun, "6ncelikle teolojik
olan bir devlet kavramin, giic siyasetine dayanan bir devlet kavramiyla birlesti-
rir; ancak bunu yaparken yerlesmig Islami kabulieri higbir sekilde terketmez.
Clinkii ruhani ve diinyevi iktidar halife veya imamda birlesmistir.)11". Aragtirma-
c1, makalesinin son kisminda Ibn Haldun ile Machiavelli’yi benzer ve farkl yon-
leriyle mukayesc etmis, énemli bir farklilik noktasi olarak &zellikle bn Hal-
~dun’un siyaset alaninda Islam ahlakina bagh kaldifin vurgulamigtir''2. Ziyaiid-
din Rayyis da Mukaddime’deki yonetim bigimleri tasnifini kisaca ele alarak ca-
gimizmn yénetim tarzlar ile kargilagtirmugt!3, bunun disinda kitabin cesitli bahis-
lerinde Thn Haldun’un goriiglerine de yer vermigtir. Huriye Tevfik, kitabinn,
Ibn Haldun’un siyasi diiglincesini genis bir sekilde dzetledigi boliimiinde, onun
devietin kikeni ve yoneten ile ilgili goriiglerinin degilse de, siyasi olguyu co-
ziimiemesinin yeni oldugunu belirtmektedir!'4, Grhan Hiilagii, kitabinda énce
Farabi’nin, ardindan ibn Haldun’un devlet ile ilgili diigtincelerini serdetmis, son

kisimda bunlar mukayese ederek benzer ve farkli noktalar: ortaya koymaya ¢a-
bgmmgtir!1s, :

Tarih felsefesini bati1 baglaminda ele alan Dogan Ozlem, kitabuun ikinci
baskisina Islam ilim geleneginden fbn Haldun’u ilave etmistir. Genellikle daha
once degerlendirdigimiz U. Hassan ve A. Arslan’in aragtirmalarina dayanan
Ozlem’e gore Tbn Haldun Ortacag, hatta 18. yiizyil baglarina kadar Yenicag icin
bile istisna olusturan bir tarih filozofudur. Gelistirdigi tiirden bir tarih elestirisi
ve tarih felsefesiyle karmilagtinlabilecek bati felsefesinden ilk Srnek 18. yiizyil
diigtiniirii Vico’dur. Tbn Haldun’u bir tiir sosyoloji olarak umran ilmine yénelten
ana motiflerin, onun meveut ve yaygmn tarihyaziciligr kargisindaki elegtirel tutu-
mundan kaynaklandigi séylenebilir, Ozlem’e gore ibn Haldun’un déngiisel tarih
felsefesi Yahudilik, Islam ve Huristiyan ortagaginin, insanlik tarihinin bir baslan-
gigtan bir sona dogru gittigini vurgulayan ¢izgise! tarih teolojisiyle kargithik igin-

109 Hamilion A. R. Gibb, "ibni Haldun’un Siyasi Teorisinin Istamt Arkaplant", fslam Medeniyeti Uzerine
Aragtirmalar, trc.: Kadir Durak, Atilla Ozkék, Hayrettin Yiicesoy, Kenan Dbnnez, Endiiliis Yay., fstan-
bul 1991, 5. 183-192.

110 Erwin L 1. Rosenthal, Ortacad'da fslam Siyaser Diigiincesi, tre.: Ali Caksu, Iz Yay., Istanbul 1996 ("Giig
Devleti Teorisi", s. 123-159),

111 Rosenthal, a.g.e., 5. 141-142,

112 Rosgenthal, a.p.e., s. 157.

U3 M. Ziyaiiddin Rayyts, fslam'da Sivasi Dilgiince Taribi, tre.: Ahmet Sartkaya, Nehir Yay., Istanbul 1990,
5. 161-166,

114 Huriye Tevfik Miicahid, Farabi den Abduh'a Siyasi Diigiince, tre.: Veodi Akyiiz, iz. Yay., {stanbul 1995
("ibn Haldun" 5. 185-219), 5. 193,

115 Orhan Hiitagll, Farabi ve fbn-i Haldun'da Deviet Diigiincesi, Kirkkambar Yay., 1999,

T T R R

Pl

CRMMHILTA S ARG AT




161

dedir. Onun tarih felsefesi ortodoks Islam anlayis: ile bagdagmaz!'s., Ozlem’in
bu goriisii tartgmaya agiktir, Zira bizce ibn Haldun’un dongiisel tarih anlayigs,
gelencksel gizgisel tarih anlayigimn diginda degil, igindedir. Ibn Haldun’un ga-
bast, bast ve sonu olan bu seriivende insanhgin tesis ettii iligkiler ve kurumia-
rin bir tiir yorumudur.

fbn Haldun diigiincesi genellikle sosyal bilimler merkeze almarak incelen-
mekte, sosyal bilimlerle mukayese edilerek hatta indirgenerek ele alinmaktadir.
Bununla beraber {bn Haldun diisiincesini kendi biitiinliigii icinde anlamaya gali-
san aragtirmalar da yapiimaktadir. Amiran Kurtkan Bilgiseven, Sosyal Himler-
de Metodoloji adli eserinde fbon Haldun’u bu yaklagimia ele almaya ¢aligmigtir.
{slam geleneginden tecriibeci metodolojiyi takip eden diigiiniirler olarak Ibn Si-
na, Biruni ve ibn Haldun’u misal olarak incelemistir. Kurtkan Ibn Haldun me-
todolojisini, tarihi metoda dayanmasi, tarihi metodu kullanan aragtirmacinin
diigmesi muhtemel hatalar: ortaya koymasi ve determinist bir sosyal degisme 6n-
gormesi yeklinde tig maddede 6zetlemistir. Tbn Haldun’un determinizminin hem
maddi hem de manevi oldugunu isabetle belirtmigtir'7,

Lacoste’un kitabinin terciimesi, ibn Haldun’u marksist teori gergevesinde
inceleyen Tiirkge’deki en nitelikli ¢aligmalardan biridir. Lacoste, once kuzey
Afrika’mun ibn Haldun'un yagadigs dénemdeki tarihi, cografi, iktisadi ve siyas
durumunu, ardindan Tbn Haldun’un hayatim anlatmustir. ibn Haldun’un goriisle-
rini marksist tarih yorumu 1p1ginda degerlendirmigtir. Yazar genelde tigiincii diin-
yanin, 6zelde kuzey Afrika’nin giiniimiizde azgelismislik/gerikalmighik agama-
sindan gectifini, bu bolgenin somiirgelestirilme sebebinin azgelismisiik oldugu-
nu belirtmektedir, Bu olgunun tarihi sebeplerini arastirirken Mukaddime’de bol-
ge hakkindaki toplumsal, siyasi, iktisadi ve cografi bilgi ve tahlillerden istifade
etmektedir. Azgelismigligi Ibn Haldun donemine kadar gotiirmekte, bu yapinin
bugiin de énemli dlgiide devam ettigini ve bolgenin somiirge haline gelmesine
yol acan énemli sebeplerden birini olusturduunu ifade etmektedir!’s, Lacoste’a
gore Tbn Haldun’un gergek amacs sistemli bir toplum incelemesi degildir; bun-
dan dolay: ortaya koydugu tesbitlere sosyoloji denemez. Onun gayesi tarihi
olaylari agiklamaktir'l, Mukaddime’den bir tarih felsefesi ¢ikarilabilirse de bu
felsefe evrensel bir anlam tagimaz. Ciinkii Ibn Haldun’un teorileri sintrlt bir me-
kan (Magrib) ve smirh bir zamanu (9-14, yiizyillar} igine almaktadir!20,

116 Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, Ara Yayincilik, 2. bsk., istanbul 1992 (1. bsk. BEge Un. Bastmevi 1984),
{"[slam Ortacags ve fbni Haldun" 5. 27-34).

117 Amiran Kurtkan Bitgiseven, Sosyal {limler Metodolojisi, Filiz Kitabevi, 3. bsk., fstanbul 1989 ("ibni
Haldun" 5. 57-67), 5. 38.

118 Yves Lacoste, fbni Haldun, Ugrincii Ditnpanin Geemisi, Tavih Biliminin Dogugu, s. 226.

119 Lacosle, a.g.e.,s. 193,

120 Lacosle, a.g.e., 5. 186,
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Sosyal bilimler iginde Ibn Haldun diisiincesi ile en fazla alaka kurulan di-
siplinterden birinin sosyoloji oldugu gériilmektedir. Ozellikle sosyoloji tarihine
deginen eserlerde Ibn Haldun dogu diinyasindaki sosyolojik diisiincenin temsil-
cisi, hatta sosyolojinin kurucusu olarak ele alinmaktadir. Fakat bunun, bat dii-
slincesini merkeze koyan ve ibn Haldun’u da bu diigtinceye yakinlig1 sebebiyle
dikkate alan bir yaklagim oldugu farkedilmektedir. ibn Haldun’u sosyoloji pers-
pektifinden ele alan aragtirmasinda Sezgin Kizilgelik ona genig sayilabilecek bir
yer aywrmugtir. Ibn Haldun’un hayaun: ve tarih yOntemini ele almig, ardindan
sosyoloji teorileri igindeki yerini ve bauli diisiiniirlerle benzerliklerini kiyasla-
mistir. Bu gergevede Ibn Haldun’un toplum ve deviet hakkmdaki goriiglerini
sosyolojinin yapisal-fonksiyonalist, ¢atismaci, organizmaci, evrimci ve diyalek-
tik modelleriyle kargilagtirmali olarak incelemistir, Aragtirmaciya gore {bn Hal-
dun, sosyal bilimlerin ilk kurucularindan biridir, Sosyolog olusu en 6nemli yani-
dir; gozlem ve deneye dayali bir sosyoloji anlayigimin dnciisiidiir'2!, ibn Hal-
dun’u ortagagm kayda deger bir toplum teorisyeni olarak niteleyen Ismail Do-
gan, onu modern ¢agin organizmact kuramcilar ile mukayese etmekte, asabiyet
goriigti lizerinde durmakta ve netice olarak sosyolojinin dnciisii kabul etmekte-
dir. Ancak arastirmaci, onun, devletlerin canli organizmalar gibi dogup biiyiime,
olgunlagma, yaslanma ve élme seklindeki dongiisel slireclerini toplumlar hak-
kinda imig gibi algilama yanilgisma diigmiistiir'22, Ciinkii ibn Haldun bedevi ve
hadari topluluklarin degigim ve geligim siireclerini incelemekte fakat bir toplu-
mun 8lmesi seklinde bir diigiince ortaya koymamaktadir3,

Tiirkiye’de Ibn Haldun arastirmalarindaki derinlesmeye paralel olarak son
yullarda Ibn Haldun diiglincesinin sosyal bilimlerle iliskilendirilmesi konusunda
daha dikkatli degerlendirmeler yapildig1 goriilmektedir. Ahmet Oncii, aragtirma-
sida Ibn Haldun ile ilgili olarak sosyolojinin énciiliigii veya kuruculugu iddj-
alarma sitpheci bir tavirla yaklagmig ve onun sosyoloji karsisindaki konumunu
belirlemeye galigmagtir. Aragtirmaciya gore "Oryantalist yaklagimin en biiyiik
agmazi ve yanhghigi fbn-i Haldun’u ait oldugu tarih disiplini sorunsali yerine,
kendisiyle higbir itgisi bulunmayan modern Bati’mn {iriinii sosyoloji disiplininin

121 Sezgin Kizilgelik, Sosyoloji Teorileri I-1f, Yunus Emre Lid. §ti., Konya 1994 (“ibni Haldun” c. 1, s, 39-
94). Kizilgelik, "Catigma Kuramu" konusunda ibn Haldun’u Marks ite birlikte klasik catigma kurameila-
ri arasinda saymugtir, Bk.: Sezgin Kizilgelik, a.g.e., ¢. 11, 8, 269-277. Kizilgelik’in sosyoloji sozligii "Hal-
dun [bn-i" ve "asabiyyet" maddelerini de ihtiva etmektedir. Bk ; Sczgin Kizilgelik, Agikdamal Sosyolaji
Terimler Sazliigi, Atilla Kitabevi, Ankara 1994, Bouthoul da ibn Hatdun’y cagdas sosyolojinin dnciisii
kabul edenterdendir. Bk.: Gaston Bouthoul, Toplumbilimin Tarihi, ic.: Cemal Siireya, Varlik Yay., Istan-
bul 1971 ("ibni Halden" s. 27-31).

122 Ismail Dogan, Sosyoloji Kavramiar ve Soruniar, Sistem Yayincilik, Istanbul 1996 ("Ortagagin Kayda De-
ger Toplum Teorisi ve Bir isim: ibn-i Haldun" 5. 33-43), 5. 34,

123 ivn Haldun, Mukaddime, c. 11, 5. 489 vd.
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bigimsel sorunsali gergevesinde degerlendinmeye caligmaktir, 124" Yazar, ibn
Haldun diisiincesinin tarihsel sosyolojiden farkli oldugu ve ancak "sosyolojik ta-
rih" olarak nitelenebilecegi sonucuna ulagmaktadir!?.

ibn Haldun diigiincesini sosyoloji ile mukayese eden bir bagka ¢aligmayi
Neget Toku gergeklestirmistir. Aragtirmact, ibn Haldun’un kurdugu umran ilmi-
nin ideal tek tip bir toplum modeli dnermeksizin toplumlart kendi baglamlarin-
da degerlendirmeyi 6nerdigi, epistemolojik onciiliiniin kutsal ve gelenefi red-
detmedigi gibi gerekgelerle sosyolojiden farkli oldugunu belirtmektedir'?¢. Ca-
lismann vardi netice, umran ilminin sosyolojiye nisbetle toplum sorunsalint
daha yeterli, daha objektif ve daha genel-geger dlciilerde orijinal bir ¢bziime ka-
vugturdugudur!??, Yazar sosyolojiyi genel anlamda kullanmakia, ancak bir bilim
dali olarak ortaya gikugi dénem olan 19. yiizyildaki sosyoloji anlayigint kasdet-
tigi anlagilmakiadir'?s. Bu sebeple sosyoloji ile ilgili bu genellemelerin, cesithi
ekolleri ile giiniimiiz sosyolojisi hakkinda ne kadar gecerli olabileceji ayrt bir
konudur.

Tiirkiye’de Ibn Haldun iizerine yapilan son ¢aligmalardan birini tegkil
eden Tiirkiye Diyanet Vakf1 Istam Ansiklopedisi’nin "Tbn Haldun" maddesi!?? ol-
dukga kapsamlidir. Maddenin, fbn Haldun’un hayat: ve eserlerini inceleyen kis-
mint Stileyman Uludag yazmusgtir. ibn Haldun’un goriiglerini ise Tahsin Gorglin
genis bir sekilde incelemigtir. Gorgiin’e gore Ibn Haldun’un diigiince sisteminin
merkezini ilk defa kendisinin temellendirdigi "umran ilmi” olugturmaktadir. Bir
tiir "toplum metafizigi" olan umran ilminin temel dzelligi, o giine kadar metafi-
zikcilerin farkedemedigi tarihi toplumsal varlik alanmnt konu edinmesidir. Ibn
Haldun’un asil basarisi, tarihte olaylari sebep-sonug iligkisi igerisinde ele almak
gercktigine dayalt metodolojiye yaptig1 vurguda degil, o giine kadar farkedilme-
yen tarihi-toplumsal varlik alammn kesfetmesinde yatmaktadir. Bundan dolay1
ibn Haldun, umran ilmini, tarthin oldugu kadar felsefenin de bir boliimii olarak
gormektedirt?. Umran ilminin tarih icinde toplumsallagma siirecini kendine ko-
nu ettiffini belirten aragtirmaci, umran ilminin bir yonii ile tarih felsefesi, bir bag-
ka yonii ile de tarihe yonelmis toplumbilim olarak goriilebilecegi, ancak umran
ilminin, bu iki disiplinin de dtesinde esas itibariyle klasik felsefe gelenegi igin-

124  Atmet Oncii, Sosyoloji ya da Tarih Fbnei Haldun ve Mukaddime Uzerine Bir Deneme, Oteki Yayinevi,
Ankara 1993, 5. 16.

125 Oncii, a.g.e., 5. 20, 80,

126 Neget Toku, flmi-i Umran Ton-i Haldun' da Toplwm Bilimsel Diigiince, Beyan Yay., fstanbul 1999, s. 183~
184,

127 Toku, ag.e., s. 86.

128 Toku, a.g.e., 8. 05-90.

129  Siileyman Uludag-Tahsin Gérgiln-ibrahim Erol Kozak-Cengiz Tomar: “jbn Haldun", Tiirkiye Diyanet
Vakft Fstam Ansiklopedisi, c. X1X, s. 538-355; . XX, s, 1-12.

130 Gérgiin, a.g.2., 5. 543-544.
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de ifade edilmis bir toplum metafizigi oldugu goriiglindedir!3, Gérgiin, Ibn
Haldun’u klasik felsefe gelenegi icindeki bir miisliiman diisiiniir olarak deger-
lendirmekte!®2, béylece bu noktada Muhsin Mehdi’nin yukarida aktardifimiz
goriigii ile dnemli dlgiide bulugmaktadir, "[bn Haldun" maddesinde I. Erol Ko-
zak Mukaddime'deki iktisat hakkindaki fikirleri ele almug, Cengiz Tomar ise
konulara goére ayirdig1 secilmis bir Ibn Haldun literatiirii hazirlamigtrr,

Ibn Haldun’un Osmanl: ilim gelenegi tizerindeki etkisi hakkinda da bazi
aragtirmalar yaprlmstir. Findikoglu’nun kisa bir makalesi!3} béyle bir konu igin
yetersiz olmakla birlikte Tbn Haldun’un Osmanl tarih¢i ve diigtiniitleri iizerin-
deki etkisi hakkinda bir fikir vermektedir. Osmanh Devleti’nin son dénemlerin-
deki ¢Okiig tartigmalarinin Ibn Haldun ile ilgisini aragtiran Ejder Okumus, ma-
kalesinin birinci kisminda Ibn Haldun’un devletin asamalar ve émrii hakkinda-
ki goriislerini genigge Szetlemistir. Tkinci kisimda Kinalizade Alj Efendi, Katip
Celebi, Naima ve Cevdet Pasa’nin bu konu hakkindaki goriislerini ortaya koy-
mus, sonug olarak bu sahislarin Tbn Haldun’dan ctkilendiklerini, ancak onun ka-
dar determinist bir tarih ve ¢okiis goriisiine sahip olmayip, ¢okiis siirecine girmis
bir devlet veya toplumun birtakim yollarla kurtulabilecegini ileri siirerek Ibn
Haldun’dan ayrildiklarin belirtmistir'®, Cokiis konusunu tarihci Naima ézelin-
de aragtiran Zeki Arslantiirk, onun tarih felsefesine ait goriiglerinin biiyiik bir
cogunlukla Ibn Haldun kaynakl: oldugunu, en fazla Thn Haldun’dan etkilendigi-
ni belirtmigtir!3s,

Osmanlx Devleti’nin son déneminin biyiik tarihgisi Cevdet Paga'nin ibn
Haldun'un gériiglerinden 6nemli dlgiide etkilendigi genel olarak kabul edilmek-
tedir. Umit Merig’e gore Cevdet Paga Osmanli tarihgileri iginde Ibn Haldun’a
en yakm olanidir!?, Ibn Haldun’un asabiyet teorisini Osmanli Devleti’nin ku-
tulug ve yiikselis donemlerine uygulamistir'3. Newmann ise Cevdet Pasa’nin
tarihgiliffini tahli] ettigi kitabinda'®® fbn Haldun’un Osmanl diigiincesine etkisi
meselesini bir baglik altinda incelemis ("ibn Haldunizm: Ahmed Cevdet’in Ta-

131 Gorgiin, a.g.¢., 5. 545.

132 Gorgiin, a.g.e., s, 553.

133 Ziyaeddin Fahsi Findikogl, "Tiirkiye'de Ibn Haidunizm” ("Tiirkiye'de {bn Haldun Mektebi"), fy, istan-
bul 1952, 5. 3-13, {Aym makale; "Tiirkiye'de Ibn Haldunizm", Fuat Kopriilii Armagan, Fstanbul 1953, 5.
153-163).

134 Ejder Okumus, "ibn Haldun ve Osmanl’da Cokiis Tartigmalan”, Divan, Bilim ve Sanat Vakfi, fstanbul
1999/1, 5. [83-208. ‘

135 Zeki Arstantiirk, Naima' ya Gére Osinanl Devietinin Cékii Sebepleri, Kiiltiir Bakanlif1 Yaymlari, Anka-
ra 1989 ("fon Haldun ve Naima" s. 25-29),

136 Umit Meric, Cevdel Pasa' nin Toplum ve Devier Gorfigii, Insan Yayinlart, Istanbul 1992 ("ibn Haldun ve
Cevdet Paga” 5. 19-24, "Kaypak Bir Kavram: Asabiyel” s. 45-52), 5. 19-21,

137 Umit Merig, a.g.e., 5. 45-46,

138 Christoph K. Ncumam?, Arag Tarih Amag Tgnzimat, Tarih-i Cevder'in Sivasi Anlamt, trc.: Meltem Arun),
Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 2000.
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rih Modeli mi?"), Cevdet Pasa ile Tbn Haldun’un bazi goriiglerini mukayese et-
migtir. Neumann, Paga’nin, ibn Haldun’un goriiglerini mevcut siyasi yapiy1 ve
tercihleri mesrulagtrmak icin kullandig: neticesine ulagmigtir. Ancak, aragtirma-
cimn, Cevdet Paga’nm goriiglerini vukufla tahlil ederken ibn Haldun'a yeterli 61-
¢iide nitfuz edemedigi gortilmekte, bu sebeple ulagtify bazi sonuglar tartisilir ha-
le gelmektedir.

SONUC

Bu aragtirmarnizda Tiirkiye’de Osmanlt déneminden bu yana yapilan Tbn
Haldun ¢aligmalarinm kronolojik olarak seyrini takip etmeye ve deferlendirme-
ye calisnk.

fslam Kiiltiir mirasmin zengin halkalarindan birini tegkil eden Ton Hal-
dun’un gerek Islam gelenegine, gerckse bati veya diger ilim gelencklerine men-
sup diisiiniir, akim ve goriislerle kargilagtmlmast ilmi olarak tabii hatta gerekli-
dir. Aym sekilde onun goriiglerinin yorumlanmast da dogaldir. Yorumlama za-
man, mekan ve araghirmacinn benimsedifi akima gore farkhliklar arzedebilir.
Ancak kargilagtirma ve yorum agamalarindan dnce diisiiniiriin goriislerinin ken-
di biitiinliigii icinde anlagilmasi gerekmektedir. Tiirkiye’de yapilan ibn Haldun
caligmalarmin nicelik olarak artarken nitelik olarak da bu yonde ilerledigini gor-
mek sevindiricidir.
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