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18. yiizy1l Osmanli imparatorlugu’nun Avusturya ve Rusya ile miicadelesine sahne olmustur. Yiizyili kapatan
1787 savasi, Avusturya ile Zistovi Antlagsmasi (3 Agustos 1791), Rusya ile de Yas Antlasmasinin (10 Ocak 1792)
yapilmast ile son bulmustur. Savaslarin getirdigi agir mali yiikle birlikte Kirim’1 geri kazanma umudunun tamamen
tiikendigi bu siire¢, Osmanli Imparatorlugu’nun askeri reformlarla kendini yenilemeye calistig1 bir donemdir ayni
zamanda. Bununla birlikte, Avrupali rakipleriyle diplomatik alanda miicadele eden Osmanli devlet adamlari,
Imparatorlugun i¢ dinamiklerindeki degismeye bagh olarak tasrada seckin bir grubun idarede etkin olmaya
baslamasi ile tasra yonetimi tizerindeki otoriteyi de saglamlastirma miicadelesi vermektedirler. Uluslararasi
antlagsmalarin 6zellikle sinir boyundaki bolgelerde uygulamaya gegirilmesi, tasrali giigler ile merkez arasinda,
emir komuta zincirinin kirtlganhgi ve islerligi ile ilgili nemli veriler sunmaktadir.

Ug biiyiik devletin savaslar1 esnasinda sinir boyu haline gelen &nemli bir merkez Vidin bélgesidir. Bugiin
Bulgaristan’m kuzey bat1 ucunu olusturan bu bélge, 18. Yiizy1lda Osmanli imparatorlugu’nun Avusturya ve Rusya
saldirilar1 karsisinda en ug¢ savunma mevzilerinden birini ifade etmektedir. Ayrica bu déonemde bolgede hakim
olan yerel bir ayan, Pazvantoglu Osman, Osmanli merkezi yonetiminin serhaddi ile ilgili olarak aldig1 kararlarini
uygulayan merci konumundadir ve tagra seckinlerinin Osmanli merkezi idaresi karsisindaki tutumlarini 6rnekleyen
vakalar sunmaktadir. Bu nedenle Vidin seriye sicilleri, Osmanli ile Avusturya ve Rusya savasinin ¢esitli safhalarini,
bu savasglarin neticesinde varilan antlasmalarin bolgedeki yansimalarini ve merkezi devletin tasra tizerindeki
otoritesini resmetmeye yarayacak orneklerle doludur. Diplomatlarin masa basinda kararlastirdiklar1 antlasma
maddelerinin, savas bolgesinde nasil islerlik kazandigini gormek sicillere aktarilmis olaylarin incelenmesi ile
miimkiindiir. Bu nedenle bu ¢alismada, Zistovi ve Yas Antlagsmalarinin, Osmanlinin Balkanlardaki serhaddi olan
Vidin bolgesinde nasil ve ne derece uygulanabildigi incelenecektir.

Anahtar sozciikler: Zistovi Antlagmasi, Yas Antlagmasi, Vidin Seriye Sicilleri, Pazvantoglu Osman, Miitareke ve
Musalaha, Eflak, Savas Esirleri.

Abstract

18" century witnessed a series of struggle among the Ottoman Empire, Austria and Russia. The 1787 War,
which closed the century, came to an end by the Sistova Treaty (August 3", 1791) with Austria and Jassy Treaty
(January 10", 1792) with Russia. This period, including the financial burden brought about by the wars as well
as exhaustion of the hopes towards regaining Crimea, is also a time span in which the Ottoman Empire strove to
restore itself by military reforms. In addition to this, the Ottoman statesmen, while keeping a diplomatic struggle
with their European counterparts, sought to fortify the central authority over the provincial administration which
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had been seized by the local notables due to the changes in the Empire’s inner dynamics. The implementation of
international treaties in the frontline regions in particular, provides valuable data regarding the delicateness and
efficiency of ‘chain of command’ between the central government and provincial powers.

An important center which turned into a borderline during the wars among the three big states was the Vidin region.
This region, which forms the north-western part of Bulgaria today, was referring to one of the farthermost defense
places of the Ottoman Empire against the Austrian and Russian attacks in the 18" century. Furthermore, in this
period, a local notable who was dominant in the region, Pazvantoglu Osman, was an executive authority regarding
the decisions of the Ottoman central administration on border zones and presents cases illustrating the attitudes
of local notables towards the Ottoman central administration. Therefore, the Vidin court registers are full of cases
depicting the various phases of the wars with Austria and Russia, reflections of the treaties on the region at the
end of these wars, and the central authority in the provinces. To grasp how the provisions of treaties, which were
concluded by the diplomats on the table, were put into action, can be possible through examining the cases in the
registers. For this reason, how and to what extent the Sistova and Jassy Treaties could be implemented in Vidin,
the border zone of the Ottomans in the Balkans are analyzed in this paper.

Keywords: Sistova Treaty, Jassy Treaty, Vidin Court Registers, Pazvantoglu Osman, Truce and Treaty, Wallachia,
Captives.

Giris

Osmanl Imparatorlugu,18. yiizyilin bagindan itibaren kendilerini askeri agidan gelistiren ve
merkezi bir orduya sahip olan Avrupali iki bilyiik rakibi Avusturya ve Rusya ile neredeyse kesintisiz
bir sekilde savasmistir. Bu savaslar bir taraftan Imparatorlugun cografyasmi degistirip tahrip ederken
ote yandan giderek artan askeri harcamalarin finansmani, orduya gereken insan giicii ve malzeme
takviyesi gibi 6nemli problemleri Osmanli devlet erkaninin dniine sermistir. Askeri yenilgiler ve toprak
kayb1 bu yiizyil savaslarinda Osmanli Imparatorlugu’nun kabullenmek zorunda kaldig1 bir gergek
halindedir. Savaslarda alinan yenilgilerin 6niine gegmek i¢in, ilk olarak orduda ve maliyede alman
diizenleme ve reform tedbirleri, yine bu ylizyilin 6zellikle son ¢eyreginde uygulanmaya caligilmustir.
Once Avrupa ordularmin askeri giiciinii kesfetmeye yonelik zorunlu merak ile gelisen iliskiler, elcilerin
ve daha sonra dgrencilerin yollanmasina kadar giden bir “tanigiklik” agimin kapilarini agmustir. Askeri
techizat ve teknikleri takip edebilmek ve uygulayabilmek i¢in yabanct uzmanlardan yardim alinmas,
Avrupa’y1 takip edebilmek icin uygulanan bir bagka yontem olmustur. Bu gelismeler ile birlikte
Osmanli imparatorlugu, Avrupa ile diplomatik iligskilerine 6nem vermeye baglamis, devleti savunma
sekillerinden birinin de antlagma masasi1 basinda etkin olmak oldugunu fark etmistir. Muharip devletler
arasi antlagsmalar en az savas meydanlar kadar gerilimli ve miicadele dolu olmaktadir. Diplomasi, dogru
ve basgarili bir sekilde kullanildiginda, savasan taraflarin ¢ikarlarini miimkiin olabildigince koruyacagi
bir baska miicadele alan1 olarak goériinmektedir. Bununla birlikte, uzun siiren savaslarin getirdigi
ekonomik ve askeri tahribat, miitareke ve musalaha sartlarinin daha ciddiye alinmasini gerektirmektedir.
Zor saglanan baris kosullariin bozulmamasi, 6zellikle bu yiizyilda savas meydanindan maglup
ayrilan Osmanhlar agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu bakimdan Osmanli Imparatorlugu icin 18. Yiizyil,
diplomasinin giiciiniin anlasildig1 bir donemdir. Aslinda devlet olarak tarih sahnesine ¢iktigindan beri
Hristiyan topluluklar ile uluslararasi antlagmalar yapan, iligkilerini bu gergevede diizenleyen Osmanli
ricalinin 18. ylizyildaki yeni durumu, devletin Avrupa igerisindeki pozisyonun “Hristiyanligin giiglii
diismani”ndan Avrupa sistemi igerisinde bir partnere dogru evrilmesidir (Ziegler, 2004, s. 347).

18. yiizytlin sonunda Osmanli ordusu, gercek sayilart devletin kayitlar ile bir tiirlii uyusmayan,
askerlik dis1 islerle mesgul, genel disiplinden yoksun ve savas teknolojisini takip edemeyen askeri
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kuvvetler ile savas meydaninda hasmi yenmek ya da toprak kazanmaktan ziyade ancak savunmaya
odaklanmis ve bunun i¢in de emri altindaki askerin itaatini saglama konusunda ciddi problemler yasayan
komuta kademesinden olusmaktadir. Avusturya ve Rusya karsisinda yasanan askeri yenilgiler bu
aksakliklarin net bir sekilde goriilmesini saglamistir. Askeri agidan yapilacak reformlarla bu eksikligin
giderilmeye calisilmasi goriindiigii kadar kolay bir siireg olmayacaktir. 18. yiizyil boyunca gelisen
ve imparatorlugun idari- mali ve tabii olarak askeri yapisini etkileyen doniisiim siireci, orduya nefer,
levazim, mithimmat, yiyecek ve ulagim araglarni saglayan tasra idarecilerinin kismi olarak merkezi
idarenin kontrolii disina ¢ikmasini beraberinde getirmistir. Tasradaki bu aktorler, eskiden oldugu gibi
merkezden atanmak yerine genellikle yerli niifusun segkinlerinden olugsmaya baglamistir. Bu se¢kinlik,
cesitli yollarla kazanilabilir bir unvan haline geldiginden, donemin kosullarini iyi degerlendirebilenler
genellikle ayan unvaniyla tasrada kontrolii ele gegirmislerdir. Bu durum, yani tasra idaresinde is
gorebilecek, devletin taleplerini karsilayabilecek ve bolge halkini bu taleplere gére organize edebilecek
kudretteki bu kisiler, merkezi idarenin emirleri ile sahsi ¢ikarlari arasinda bir denge kurmaya ¢aligmis,
sahsi ¢ikarlarina tamamen ters diisen emirleri uygulamamayi veya ertelemeyi tercih etmislerdir. 18.
yiizy1l sonunda 6zellikle Balkanlarda, tagra idaresinin kudretli ayanlarin1 gérmek miimkiindiir.

Avusturya ve Rusya ile yapilan savaslarin cografi, siyasi, ekonomik ve askeri bakimdan ana
alaninin Balkanlar olmasi, Osmanli merkezi agisindan tasra idaresini ve idarecilerinin niteliklerini
olduk¢a onemli kilmaktadir. Tasra idaresinin kimlerle ve ne sekilde yiiriitiildiigli savas ve ekonomi
gibi hayati meselelerin ¢6zlim seklini belirlerken 6te yandan bdlgede yasayan ahali agisindan benzer
bir sekilde giinliik yagamin akisini, ge¢im saglama yollarini, giivenligi ve neticede ne sekilde hayatta
kalinacagini belirleyen bir 6neme sahiptir. Bununla birlikte, tasra idarecileri, Osmanli diplomatik
iligkilerinde de bir sekilde etkili olan aktdrlerdir. Devlet diizeninin tasrada uygulayicist durumunda
olmalari, uluslararasi antlagsma kosullarinin da uygulayiciligini igermektedir.

Bu ¢alismanin amaci Osmanli-Avusturya-Rusya iligkilerinde 18. yiizy1li kapatan son antlasmalar
olan Zistovi ve Yas Antlagmalarinin tagrada nasil ve ne 6l¢lide uygulandigini incelemektir. Avusturya
ve Rus savaslarinin yasandigi bélge olan Balkanlar, hem imparatorlugun i¢ doniisimiiniin sonuglarini
yani yerel giiclerin merkez ile ¢cekigmelerini ve bu miicadelenin sonuglarini derin bir sekilde yasamis
hem de Avrupa devletlerinin emperyal arzusunun nesnesi olarak, ger¢eklesen savaslarin tiim agirligini
cekmistir. Bu nedenle Balkanlar bélgesinde Osmanli serhaddini teskil eden en 6nemli bolgelerden biri
olan Vidin 6zelinde, uluslararasi antlagsma kurallarinin ne sekilde uygulandig: incelenecektir. Vidin,
1718’de Belgrad’in Avusturya eline gegmesiyle serhat sehri haline gelen ve daha sonra da gerek
Habsburg gerekse Rus saldirilarina karst bu 6zelligini 18. yiizyil sonuna kadar koruyan bir bolgedir.
Avusturya ve Rusya’nin Balkanlarda ele gegirmek istedikleri ve savaslarin yasandigi bolgeye dahil
olan Vidin, stratejik olarak Belgrad ve Kiigiik Eflak bolgesinin ortasinda yer almaktadir. Ustelik, 18.
Yiizyilin kudretli ayanlarindan olan Pazvantoglu Osman’in egemenlik bdlgesidir. Bu yilizyilin son 10
senesinde Pazvantoglu, tasra idaresinde giderek gii¢ kazanmis, yenigerilikten vezarete kadar giden
bir kariyer sahibi olmustur. Zistovi ve Yas Antlagmalart maddelerinin bolgede hayata gegirilmesinde
etkin rol oynayan bir kisidir. Her ne kadar bu siirecte heniiz idari hiyerarsinin iist kademelerinde yer
almiyorsa da yenigeriler icerisinde sayginligi siiphe gotiirmez durumdadir. Bir sinir bdlgesi olusu
ve idaresinde bir ayanin gii¢ kazandigi bu dénemde Vidin, uluslararasi antlagmalarin pratikteki
yansimalarini gdzlemlemek i¢in iyi bir ‘6rnek alan’ olarak karsimiza ¢ikar.

Osmanli Imparatorlugu maglup olarak ciktig1 savaslar neticesinde gergeklesen antlasma
kosullarini hayata gegirmek i¢in ¢aligmistir. Ancak antlagsma kosullarindan bazilari, sinir bolgesinde
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yasayan halkin etkin bir sekilde kontroliinii ve serhadde goérevli askeri ve idari kadronun tam
denetimini gerektirmektedir. Ancak 18. Yiizyil sonuna dogru Osmanli tasrasinda merkezi idarenin
kontrol zafiyetine diismesi uluslararasi antlagmalarda uygulanmasi kararlastirilan maddelerin sinir
bolgelerinde hayata gegirilmesini zorlastirmistir. Bu ¢alismanin temel problemi, Zistovi ve Yas
Antlagsma maddelerinin Osmanli tagrasinda uygulamaya gecirildiginde, merkezi idarenin karsilastigt
glicliikleri ve hangi maddelerin uygulanmasinda sorun yasadigini tespit etmektir. Yogun bir yenigeri
niifusuna ve gii¢lii bir yerel idareciye sahip olan Vidin bolgesi, bu iki tarafin kendi ¢ikarlarini korumak
kaygisi ile merkezi idarenin onayladig1 miitareke ve musalaha maddelerinin uygulanmasini sekteye
ugrattigini gosteren bir 6rnek sunmaktadir. Vidin seriye sicilleri, zikredilen antlasma maddelerinin
tasraya iletilmesi siirecini ve uygulamada meydana gelen aksaklik ve ihmalleri takip etmeye yarayan
kayitlar ihtiva etmektedir. Bu kayitlarin tahlili, merkezi idarenin tasra {izerindeki otoritesinin
smirlarini ve kagit iizerinde onaylanan uluslararasi antlagsmalarin pratige dokiilmesindeki giigliikleri
ortaya ¢ikarmasi bakimindan son derece 6nemlidir.

Bu ¢alismada Bulgaristan Milli Kiitiiphanesi’nde (Narodna Biblioteka Kiril i Metodiy) Vidin’e
ait, S 68 (1789-1792), S6 (1791-1794), S69 (1795- 1796) ve S167 (1794- 1800) kodlari ile kayith
dort adet sicil defteri' kullanilmistir. Bu sicillerde kayitli olan ferman ve hiikiimler, Avusturya ve
Rusya ile yapilan ateskes ve baris antlagmalarinin maddeleri ve uygulama problemleri baglaminda
degerlendirilmistir. Oncelikle zikredilen antlasmalara giden savas siireci ve bu antlasmalarin mahiyeti
aciklanacak, daha sonra serhat boyunu olusturan Vidin bdlgesinde miitareke ve musalahanin hangi
maddelerinin uygulanmasinda sorun oldugu ve bu sorunlarin kaynag aciklanacaktir.

Zistovi ve Yas Antlagmalart

1774 Kiiciik Kaynarca antlasmasi ile Kirim’1 kaybeden Osmanli Imparatorlugu 17 Agustos
1787°de Kirimi geri almak lizere Rusya’ya savas ilan etmis ve 1788 yili igerisinde Avusturya’nin
da bu savasa dahil olmastyla, 18. yiizy1lda Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa sahasindaki iki rakip
glic ile miicadelesine bir yeni sayfa daha eklenmisti. Bu savas siireci igerisinde ilk dénemlerde
Osmanli Imparatorlugu’nun Avusturya’ya karsi bazi basarilar1 séz konusu olmussa da tutarli bir
gelisme saglanmamis ve yenilgiler pesi sira gelmeye baslamigtir. Osmanli ile ittifak yapan Prusya,
Avusturya’y1 barisa zorlamis ve nihayetinde Avusturya baris goriismelerini baglatmay1 kabul etmisti.
III. Selim Avusturya ile baris yapilmasini, 6zellikle Rusya ile miicadeleye daha kuvvetle egilmek
maksadiyla istiyordu ve bu nedenle barig anlagmasiyla her iki tarafin savastan onceki sinirlarina
donmesini yeterli buldu. Devlet ricalinin miitareke sartlari {izerinde bir ¢ok miizakeresinden sonra 6
Eyliil 1790°da Mesveret Meclisi, Prusya temsilcisi tarafindan kaleme alinan miitareke metnini kabul
etti ve Prens Coburg’a yolladi. Cesitli tashihlerden gegen metin 9 Muharrem 1205 (18 Eyliil 1790)
tarihinde Prens Coburg adina imparatorluk saray terciimani Baron Ignaz von Striimer ve Sadrazam
Serif Hasan Paga tarafindan imzalandi ve Coburg’un bizzat imzalamasindan sonra miibadele
edildi. Bu sekilde 1791 senesi Haziran ayina dek gecerli olacak bir miitareke (Yerg6gii miitarekesi)
yapilmis oldu. Bu miitarekenin sartlari arasinda her iki tarafin ¢atigmalara son vermesi, kargilikli sinir
ihlallerinin engellenmesi, her iki devlete tabi ahalinin izin almalar1 halinde ticaret ve buna benzer
islerini halletmek igin sinir gegislerine izin verilmesi, Eflak’ta Avusturya’nin elinde olan yerlerde

1 Calismada Vidin Seriye Sicilleri (VSS) kisaltmas ile gosterilecektir.
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gereken miktarda asker bulundurmasi ve Osmanli elinde olan kisimlarda ise Rusya ile devam eden
savas sebebiyle daha fazla miktarda asker bulundurabilecegi ancak izinsiz olarak kimsenin Eflak
bolgesine gecis yapmamasi gibi kosullar bulunmaktaydi (Beydilli, 2013a, s.467-468). Bu miitareke
kosullart uygulamaya gegirilirken, nihai baris antlasmasi i¢in iki devlet arasinda uzun siiren
goriismeler ve toplantilar yapildi. Bu tartismalar i¢erisinde en 6nemli baslik “status quo” tabirinin her
iki devletin halihazirdaki sinirlart m1 yoksa savastan 6nceki sinirlart korumalarini m1 ifade edecegi
iizerineydi. Nihayetinde savagan dnceki sinirlart korunmast, ele gegen topraklarin iadesi ve daha dnce
iki devlet arasinda yapilmis olan her tiirlii antlasmanin yenilenmesi seklinde yorumland: (Beydilli,
2013a, 5.469-470). Zistovi Baris Antlagmasi 3 Zilhicce 1205 (3 Agustos 1791) de imzalandi ve 23
Agustos’ta miibadele edildi.

Zistovi Anlagmasi 14 madde ve 1 hatime tizerine 50 sene miiddetle akdedilmistir’. Bu anlagmayla
savag ilanindan onceki simirlar korunmus yani Avusturya, Belgrad ile birlikte ele gecirdigi diger
yerlerden c¢ekilmis yalnizca Tuna’nin sol kiyisinda bulunan Banat bdlgesinde bir miktar toprak
kazanmistir. Hotin kalesinin Ruslarla baris yapilincaya kadar Avusturya’da kalmasi ve baristan sonra
Osmanliya iade edilmesi kararlagtirilmistir (Uzungarsili, 1956: 570-572). Bu sinir ¢izimleri disinda
Antlasma maddelerinin iginde, her iki devletin elindeki esirlerin teslimi, Avusturya tiiccar gemilerinin
giivenliginin saglanmas, her iki devletin reayalar1 ve Eflak, Bogdan, Sirp halkindan Osmanl: hilafina
davrananlar1 affi ve bu bolgelerin korunmasi gibi hususlar bulunmaktadir (Kurtaran, 2009, s. 271-272).

Avusturya ile antlagma saglandiktan sonra Rus cephesinde miicadele devam etmistir. Osmanli
acisindan, 1787°de baslatilan savasm asil hedefi olan Rusya, 1774 Kii¢iik Kaynarca Antlagmasi
neticesinde bagimsiz bir devlet konumuna gelen Kirrm Hanligini ilhak etmeyi hedeflemekteydi.
Hanlik igerisinde siyasi bir karisiklik yaratarak, 1783’te bu hedefine ulasti. Bu ilhaki bir senet ile
tanimak zorunda kalan Osmanli Imparatorlugu igin Kirim’m kurtarilmasi hem askeri hem de psikolojik
motivasyon agisindan biiylik dnem arz ediyordu. Rusya’nin Kirim’1 ilhakinin taninmasinin temel sebebi
Osmanli imparatorlugu’nun savasa hazir durumda olmayisiydi. Ancak 1787°de Osmanli devlet ricali
arasinda Rusya ile savasi yliriitiillebilecegine dair gii¢lii bir kani olugsmustu. Bu nedenle 2 Zilkade 1201
(16 Agustos 1787) de Rusya’ya savas ilan edildi. Kisa bir siire sonra Avusturya, Rusya’nin miittefiki
olarak savasa katild1 ve Osmanh Imparatorlugu icin iki cepheli bir savas baslans oldu. Rusya ile savas
Avusturya ile oldugundan daha bagarisiz gecti’. Prusya ile Osmanh arasindaki ittifak Avusturya’yi
barisa zorlamay1 bagarmisti. Bu cephenin kapanmasi Rusya ile miicadelenin daha etkin devam etmesi
maksadini tastyorsa da savag alaninda kayda deger bir gelisme yasanmadi. Her iki devlet savag siireci
icerisinde barig antlagmasi yapabilmek i¢in birbirlerini yokladilar (Beydilli, 2013b, s.343). Prens
Repnin’in hazirladig1 baris antlagmasi sartlar tizerinde Osmanli ricalinin tartismasi neticesinde bir 6n
baris antlasmasi hazirlandi. Bu 6n antlagmada; iki iilke arasinda daha once yapilmig olan Kaynarca
Antlagsmasinin gecerliligi, Eflak ve Bogdan’in iadesi, Turla (Dinyester) Nehri’nin sinir kabul edilmesi,
Rusya’ya terkedilecek istihkamlar meselesinin esas barig antlagmalarinda goriisiilmesi maddeleri
bulunuyordu. Bu miitareke sartlar1 11 Agustos 1791°de Osmanl tarafinca kabul edildi ve sekiz ay
gecerli olmasi 6ngoriildii. Daha sonra baris antlagsmast i¢in yer tayini ve goriismeler basladi. Uzun siiren

2 Antlasma maddeleri i¢in bkz. (Kurtaran, 2009, s. 264-270).

3 Rusya’nin Tuna smirin1 asmasi tizerine orduyu harekete gecirmek ve toparlamak Osmanli yonetimi igin
bir ¢ok sorunu beraberinde getirmistir. Orduya katilmamak i¢in firar eden, veya “yola ¢ikub ayak siirimek
misiilli” goniilsiiz davranan tagra kuvvetleri ve onlar1 kontrol eden tasra idarecileri ile miicadele etmek zorun-
da kalinmustir (VSS 68, s.55a).

263



Vidin Sicillerine Gore Zistovi ve Yas Antlasmalarimin Osmanl Tasrasinda Uygulanist

toplantilar neticesinde 15 Cemaziyelevvel 1206 (10 Ocak 1792) de on ii¢ maddeden olusan antlagma
metni Rusga ve Tiirk¢e olarak hazirlandi ve miibadele edildi. 2 Cemaziyelahir 1206 (27 Ocak 1792) de
tasdiknamelerin miibadelesi yapildi ve antlasma gegerlilik kazandi. Yas Antlasmasinda Turla nehrinin
iki devlet arasinda sinir olusu, her iki devletin ellerindeki esirleri serbest birakmasi, Eflak ve Bogdan’in
iki sene vergiden muaf tutulmasi, Halkinin herhangi bir savas sugu ile cezalandirilmamast, topragina geri
doénmek isteyenlere izin verilmesi gibi maddeler de bulunmaktayd: (Beydilli, 2013b, s. 344-348). Ayni
zamanda bu antlasma ile daha dnce Osmanli-Rusya arasinda yapilan 1774 Kiigiik Kaynarca Anlagmas,
1779 Aynalikavak Tenkihnamesi, 1783 ticaret muahedesi ve Kirim’in ilhakini onaylayan anlasmanin
sartlarmin gegerli oldugu, kabul edilmistir. (Uzungarsili, 1956:591-593).

Miitareke ve Musalaha Maddelerinin Sicillere Yansimasi

Osmanli ve Avusturya arasinda miitarekenin yapilmasmi takiben, Istanbul’dan miitareke
kosullarmi bildiren ve bu kosullara uyulmasmi emreden bir ¢cok ferman yollanmistir. Ozellikle
savasin hem sahnesi hem de lojistik destek saglayicisi olan bolgeler ve bu bolgelerdeki askeri-
idari yoneticiler oncelikli muhatap konumundadirlar. Vidin bolgesi de stratejik konumu nedeniyle
bu fermanlarin yollandig1 yerlerden biridir. 68 numarali ve 1789-1792 tarihleri arasindaki kayitlari
iceren Vidin seriye sicilinde miitareke ve uygulama kosullart ile ilgili kayitlari bulmak miimkiindiir.
Bu husus ile ilgili ilk kayit 19-29 Eyliil 1790 (Evasit-1 Muharrem 1205) tarihine aittir. Vidin seraskeri,
mubhafizi, kadisi ve tiim askeri birliklerin bilgisine yollanan fermanda Avusturya ve Osmanli arasindaki
miitarekenin® Prusya Kralimin araciligiyla gerceklesmis oldugu, 18 Eyliil 1790 (9 Muharrem 1205)
tarihi itibariyle gecerli olacagi ve 1791 senesinin Mayis ay1 sonlarina kadar (Ramazan 1205) devam
edecegi belirtilmistir. Miitareke 6 madde ve bir hatimeden miirekkep olup iki devlet arasinda her
cephedeki ¢arpismanin sona ermesi anlamini tasimaktadir. Bu nedenle Vidin yoneticilerinin barig
kosullarint korumaya 6zen gostermeleri 6nemle vurgulanmaktadir (VSS 68, s.8a). Bununla birlikte
miitareke doneminin bitisine yakin, Vidin bdlgesine gonderilen bir diger emir heniiz miitarekenin
bir anlagma ile neticelenmedigini, bu nedenle ateskes kosullarinin bozulmamasi sartiyla giivenlik
onlemlerinin yiikseltilmesini bildirir (VSS 68, s. 69b). 17 Zilhicce 1205 (17 Agustos 1791) tarihinde
yollanan ferman ise Zilhiccenin 3. Giinii (3 Agustos) baris antlasmasinin imzalandigini duyurmaktadir
(VSS 68, s. 77b, s. 93a). Agustos ay1 igerisinde pes pese gonderilen fermanlara gére musalahaya gore
imza tarihinden itibaren 60 giin icinde Avusturya zapt ettigi kaleleri bosaltacak, Osmanli memurlarina
devredecek; Fethiilislam kalesinden Vidin muhafizi, Ada Kalesinden ise Ada muhafizi sorumlu
olacaktir. {lk dikkat etmeleri gereken, kalelerde bulunan miihimmatin durumu ve sayisim kontrol
etmektir. Merkezi idare, Avusturya ile savas bitmesine ragmen Rusya cephesinde miicadeleye devam
ettigi i¢in, bolgedeki harp levaziminin durumundan haberdar olmak istemektedir. Kalelerle birlikte
Eflak Bolgesinin de Osmanliya iadesi gerceklesmistir. Bu bolgenin teslim alinmasi ve korunmast ile
ilgili hususlar, fermanlarda yer alan diger konuyu olusturmaktadir (VSS 68, s. 79a, 82b). Osmanli ve
Nemgce (Avusturya) arasinda yapilan ahitnamenin Vidin’e ve Tuna kiyisinda bulunan diger bdlgelere
bildirilen bir diger maddesi, her iki devletin elindeki esirlerle ilgili uygulamadir. Barig Antlagmasinin
yedinci maddesi olarak kayda gecen bu uygulama, Osmanli devleti elinde bulunan ve dinlerini
degistirmemis olan kadin, erkek ve ¢ocuk tiim Avusturya esirlerinin toplanarak smir bolgelerde
bulunan Nemgeli gorevlilere teslim edilmesini igermektedir (VSS 68, s. 118b).

4 Miitareke maddeleri i¢in bkz. (VSS 68, s. 9a).
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Rusya ile yapilan ateskes ve baris antlasmasinin maddeleri, bu ¢aligmada incelenen sicillere
yanstmanmstir. 1ki devlet arasindaki uzlagsma hususundaki ilk kayit miitarekenin yapildig1 ancak
heniiz musalahaya ulagilmadigi i¢in Vidin ve ¢evre bolgeleri herhangi bir taarruz durumuna karst
uyarmak ile ilgilidir (VSS 68, s. 104b, 107a)’. Ancak tiiccarlarin korunmasi, Osmanlinin elindeki Rus
esirlerin durumu ile ilgili bazi ipuglar1 bulmak miimkiindiir.

Rusya ve Avusturya ile yapilan baris antlagmalari, daha 6nce devletler aras1 yapilmis olan ticaret
antlagmalarinin da onaylanmasi ve devamini ifade etmekteydi. Bu nedenle, gerek Avusturya ve gerek
Rusya tiiccarlarmim Tuna iizerinde ve ¢evre bolgelerde sorunsuz bir sekilde ticaret yapmalarini
saglamak Osmanli Imparatorlugu’nun iistlenmis oldugu bir sorumluluktu. Tiiccarlarin karsilastig:
giigliikler ve sorunlar, Avusturya ve Rusya’nin Istanbul’daki elgileri vasitasiyla Osmanl merkezine
iletiliyordu. Merkez ise sorun hangi bolgede cereyan etmisse o bolgenin askeri-idari sorumlularina
¢oziim i¢in emir yolluyordu. Vidin gibi yenigerilerin yogun oldugu bir bdlgede, tasra kuvvetleri
iizerinde merkezi otoritenin kismi olarak azaldigi bir dénemde, yabanci tiiccar gemilerine ve
mallarma yodnelik saldirilari engellemek kolay degildi. Dolayistyla, bu tarz usulsiizliiklere yonelik bir
cok sikayete sicil kayitlarinda rastlamak miimkiindiir. Avusturyali ve Rus tiiccarlarin, mallarinin gasp
edilmesi, soyulmasi ve fazla vergi talebiyle kars1 karstya kaldigi gesitli vakalar ve bu konuda Vidin
idarecilerine merkez tarafindan yapilan tembihlerde, yabanci tiiccarin korunmasinin ahit ve senetler
ile garanti altina alindig1 hususiyetle ifade edilmektedir (VSS 6, s. 15a, 16a, 118b; VSS 69, s. 40a)*

Vidin sicilleri incelendiginde, 1787°de baglayan Osmanli- Rusya ve Avusturya savaglarinin
akabinde gergeklesen ateskes ve baris antlagmalarinda, tasranin hassaten bilgilendirildigi iki konu
baslig1 ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi Eflak’in korunmasi bir digeri ise esir meselesidir.

Eflak’in Korunmasr’:

Memleketeyn (Eflak ve Bogdan Bolgesi), hem Avusturya hem de Rusya agisindan ele gegirilmek
istenen bir alandir. Her iki devletin bu bdlge iizerinde ¢esitli politik yatirimlart ve hesaplari
bulunmaktadir. Balkan cografyasinda egemen olmak isteyen Habsburglar, 17. ylizy1l sonundan
itibaren fetih planlar igerisine Eflak ve Bogdan’i da katmislardir. Balkan halklarinin mezhep
farkindan kaynaklanan antipatisini asmak ve Ortodokslarin liderligini elde etmek i¢in Leopold, dinsel
ozgiirliik vaat eden bir manifesto yayinladi. Ortodokslarin kendilerine bir hami arayisinda olmasi ve
Rusya’nin bu boslugu doldurmak i¢in harekete gegisi, Avusturya’nin bu dinsel ‘hosgorii” vaadinde
etkili olmustur. Karlof¢a Antlagsmasi ile neticelenen savas doneminde Macaristan’t ele gegiren
Avusturya, siiregten Balkanlardaki niifuzunu artirarak ¢ikti (Hochedlinger, 2003, s. 161-162), (Shaw,
1994, s. 300-302). Macaristan’dan sonra Avusturya’nin hareket bolgesi olan Prenslikler ve 6zellikle
Eflak, Osmanl Imparatorlugu agisindan hassas bir bdlge haline geldi.

Rusya agisindan Balkanlarin 6neminin artis1 ise 18. yiizyil baslarinda Rusya tahtina ¢ikan Petro
ile gergeklesti. Dini ve etnik kdken olarak kendini Balkan halklarinin dogal lideri olarak goren Petro

5 Kayit tarihi 15 Rebitlevvel 1206 (12 Kasim 1791).
6  Rus tiiccarlar i¢in bkz (VSS 167, 5.9b, 10a).

7 18. yiizyilda Eflak bolgesinde uygulanan nizam ve bolgenin stratejik 6nemi ile ilgili olarak bkz. (Ozdemir,
2014)
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bir ‘Balkan Kampanyasi1’ baslatti. Bolgeye yolladigi ¢esitli ajanlar vasitasiyla, Osmanli egemenligine
kars1 isyan etmelerinin karsiliginda kendilerine gesitli yardim vaatlerinde bulundu. Eflak ve Bogdan
seckinlerinin Rus saldirilarma destek vermelerine karsilik olarak Osmanli hiikiimeti, bolgenin
yonetimine Fenerli aileleri getirmeyi uygun buldu. Bunun sonucu olarak Tuna Prensliklerinde
Fenerliler donemi baslamis oldu. Rum kiiltiiriiniin empoze edilmesi ve Fenerli voyvodalarin vergi
gelirlerini artirmak i¢in yaptiklar1 suiistimaller, bolgede Osmanlilardan ¢ok Fenerlilere karst bir
antipati olugturdu. Bununla birlikte Tuna Prensliklerindeki segkinler arasinda, otonom bir statiiye
kavusabilmek igin uluslararasi iliskilerin kullanilmasi gelenegi yerlesmis oldu. (Jelavich, 2006,
s. 112-113; Sumner, 1965, s. 42-44). 18. yiizy1l boyunca 6zellikle Rusya ile iliskilerin toplumsal,
kiiltiirel ve politik anlamda kesintisiz olarak devam etmesini beraberinde getirdi.

Bu gelismeler 1s131nda, Eflak ve Bogdan Osmanh Imparatorlugu agisindan, 18. yiizy1l bagindan
itibaren giderek artan Rus ve Avusturya tehdidine kars: bir savunma alani olarak algiland1. Yiizyil
boyunca araliklarla devam eden Osmanli-Habsburg ve Romanov ¢atismalari ve anlagsmalarinda Eflak
bolgesi ile ilgili belirleyici hedefler ve hiikiimler yer aldi. Ozellikle II. Katerina’nin hiikiimdarlig:
Balkanlardaki bu emperyalist hareket tarzinin bir plan ¢ergevesinde uygulamaya gecirildigi donem
oldu. Eflak ve Bogdan’da bir ‘Dagya Krallig1’ olusturulmasi ve bu kralligin bagina Katerina’nin
gozdelerinden G.A. Potemkin’in gecirilmesi, Balkanlarin Rus egemenligine girmesi hedefinin bir
kismini olusturuyordu (Madariaga, 1997,s. 67-69). Her ne kadar Katerina’nin Istanbul ve Balkanlar igin
planladigi kiigiik ve bagl devletgikler olusturma fikri neticeye ulasamasa da, 1768’de meydana gelen
Osmanli-Rus savasinda Rus kuvvetlerinin Balkanlar icerisine genis 6l¢iide yayilmasi engellenemedi.
Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi ile Rusya’nin bolgedeki etkisi daimi hale geldi. Bu siirecte 1774’te
Kiigiik Kaynarca, 1779°da bu konuyla ilgili a¢iklayict bir diizenleme, 1783’te yine konuyla ilgili
bir Senet, 1784’te bir Hatt-1 Serif, 1792°de Yas Antlasmas1 ve 1802’de yine voyvodaliklar ilgili bir
Hatt-1 Serif ile hem voyvodaliklarin hak ve imtiyazlar1 hem de Rusya’nin bolge tizerindeki denetim
ve miidahale yetkileri genislemistir (Jewsbury, 1976, s.18).

Eflak Bolgesinin bu hassas konumu, Zistovi ve Yas baris antlagsmalar siirecinde de oldukca
belirgindir. Oncelikle Avusturya ile Zistovi Antlasmasi éncesinde gergeklesen miitareke maddelerinde
Eflak reayasinin iiretim ve ticaret 6zgiirliigiiniin bir an evvel barig dénemi kosullarina getirilmesi, her
iki devlet tarafindan zapt edilen bolgelerin agilip, halkin ve esnafin gecimlerini saglamalari i¢in gerekli
muamelenin gosterilmesi dnemle vurgulanmistir. Heniiz barig anlagsmasiin gerceklesmemis olmasi
sebebiyle giivenlik tedbirleri elden birakilmamaktadir. Bu nedenle Vidin’e yollanan fermanda ticaret
maksadiyla bolgede seyahat edecek kisilerden yol izni tagimalar1 ve kendilerine kefil bulmalari talep
edilmektedir. Ayrica bu gelis-gegis esnasinda Avusturya ve Osmanli Devletinin siir gérevlilerinin
birbirleri ile iletisim halinde olmalari istenmektedir (VSS 68, s.12a, 16a).

Buna ek olarak Eflak ile Vidin’in komsu iki bolge olusu ve Vidin yenigerilerinin ticari
faaliyetlerini Eflak sahasinda da siirdiirmeleri nedeniyle, boélgenin ve halkinin 6zellikle Vidin
yenigerilerinden korunmasi 6zel bir 6nem tasimaktadir. Bir anlamda Eflak, Vidin’in arka bahgesi
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olarak kullanilmigtir. Kereste® ve zahire® ihtiyacinin ¢ogunlukla Eflak’tan saglaniyor olmasi, zaman
zaman bu bolgenin kaynaklarinin ve halkinin, Vidin idarecileri ya da yenigeriler tarafindan taciz
edilmelerine neden olmustur. Eflak’in ve reayasinin bu tiir saldirtlardan korunmasi merkez agisindan
her zaman tembih edilen hassas bir konu olmakla beraber bu korumanin her zaman miimkiin oldugunu
soylemek dogru degildir. Ekonomik agidan Eflik, Bogdan ile birlikte Osmanli imparatorlugu
acisindan hububat, biiyiikbas hayvan, bal, balmumu ve siit triinleri kaynagi halindeydi.'® Bu
iiriinler, gesitli milletlere tabi tiiccarlar tarafindan yerel pazarlardan sati alintyor ve Istanbul’daki
kapan pazarinda satilabiliyordu.'" Merkezi idare, Istanbul’un iasesi ya da ordu ihtiyaglari igin koyun,
sigir ve hububat alimini gerceklestiriyordu. Merkezi yonetimin bu isle ilgilenen gorevlileri, ilk
alimlar1 gergeklestiriyor ve 6denecek fiyatlar: da belirliyorlardi. Bu gérevlilerin fiyatlari belirlemek
disinda daha genis yetkileri de bulunmaktaydi ve bazi durumlarda bu yetki kullanimi miisadereye
kadar genisleyebiliyordu. Bu nedenle zaman zaman idareci suiistimallerinin yasanmasi kagiilmaz
olabiliyordu.'”” Bu durum Vidin idarecilerine yollanan fermanlarda hususiyetle vurgulanmaktadir.
Eflak’a ticaret icin gegmek isteyenlerin izin ve kefil bulma zorunlulugu, yenigeriler igin de gecerlidir.
Miitareke akabinde bir ¢ok yenigeri Eflak’a ticaret vesilesiyle gitmek iizere izin istemis ve kendilerine
kefil bulup sicil defterine kaydettirmislerdir."® Yenigerilerin Eflak tarafindaki ticari islerinin muhtevasi
ve hacmi ile ilgili kayitlarda yeterince bilgi bulunmamakla birlikte, bu ticari islerin siklikla yasa dist
bir sekilde yiiriitiildiigi agiktir. Merkezi idare, Eflak ile yasa dis1 zahire aligverisinin engellenmesi ile
hem Vidin’e hem de Tuna sahilindeki diger bolgelere emirler yollamaktadir. Vidin halkinin biiyiik
cogunlugunun yenigerilerden olugsmus olmasi ve bu yenigerilerin daha 6nce de ifade edildigi gibi
bolge ile ticari baglantilarinin bulunmasi, yasa dist zahire ticaretinin de bu grubun bilgisi disinda
gerceklesmeyecegini gostermektedir. Haziran 1791°de Vidin’e yollanan bir fermanda, Eflak’a yasa
dis1 olarak zahire nakil edilip satildigi hakkinda bilgi sahibi olundugu ve bu isi gergeklestiren herkesin
cezalandirilmasi gerektigi ifade edilmektedir. Tuna kiyisindaki higbir yerden “bir habbe” bile zahire
gegirilmesi ve satilmasina merkezin izni yoktur (VSS 68, s. 70b).

3 Agustos 1791°de Zistovi Antlasmasinin imzalanmasi {izerine Eflak Bolgesi, Osmanli
Imparatorluguna iade edilmistir. Musalahanin akabinde Vidin Bolgesine gonderilen ferman, Vidin

8  Osmanli ordusunun Rumeli’den kereste ihtiyacini karsiladig1 en 6nemli bolge Eflak bolgesidir. Eflak’n Vi-
din’e olan yakinligi hem aligverisi hem de kanun disi ticareti ve bazen yagma faaliyetlerini kolaylastiran
bir faktordiir. Eflik tarafindan Ismail Kalesine gidecek kereste, Kalafat iskelesinden gemiye yiiklenmis ve
navlunu yiiz kurusa anlasilarak, sefine kaptanmna Eflik voyvodast tarafindan 6denmistir. Eflak’tan Ismail ve
Kili kalelerine gonderilecek olan kereste Vidinli reislerin gemilerine yiiklenmektedir. (VSS 167:80b). 17 Sev-
val 1209 (7 May1s 1795).

9 Eflak sadece ordunun ihtiyaglar i¢in degil, Vidin ve Ruscuk gibi yakin sehirlerin zahire ihtiyact igin de
vazgegilmez bir kaynak durumundadir. 4 Saban 1207 (17 Mart 1793) (VSS 6:7a; Topal & digerleri, 2011,
$.31-32).

10 Osmanli imparatorlugu’nun Eflak’tan aldig1 mallar ile ilgili bir degerlendirme igin bkz. (Marinescu, 1981).
11 (Karpat, 2004:88).
12 (Jelavich, 2006:109-110).

13 Sicil defterinde birbirini takip eden ve ayni tarihe ait ii¢ kayitta, ¢esitli cemaat ve boliiklere tabi 15 yenigerinin
ticaret maksadiyla Eflak yakasina gegmek icin talep ettikleri iznin verildigi belirtilmektedir. Bu ii¢ ferman
kaydinda da ticaret ehlinin korunmasi hususuna génderme yapilir, gerekli kosullar1 (ehl-i 1rz olmak ve saglam
kefilleri bulunmak) saglamis olan bu yenigerilerin, kurallara aykiri herhangi bir davraniglarinda hem kendile-
rinin hem de kefillerinin cezalandirilacagi vurgulanir (VSS 68, s. 19a, 19b).
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muhafizi, kadist ve yenigeri zabitlerinin, Eflak’taki reayanin rahat ve huzur i¢inde olmalarina dikkat
ederek, bolgenin imarmi ve halkin huzurunun temin etmelerini bildirmektedir. Buna ek olarak
Eflak halkinin her tiirlii tacizden ve zuliimden emin olabilmeleri igin tiiccardan ve savunma igin
bolgede bulunmasi gereken yamakandan baska hi¢ kimsenin, izinsiz olarak Eflak’a gegmelerine ve
yerlesmelerine izin verilmeyecektir. Ozellikle Vidin yamakanindan hig kimse, gorevi ve elinde izin
kagidi olmadan Eflak’a giremeyecektir. Eflak igerisinde ciftlikler olusturmak kesinlikle yasaklanmistir.
Bu o6nlemin amaci Eflak halkinin canin1 ve malimi gesitli saldirt ve usulsiiz uygulamalardan
koruyabilmektir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi Vidin yenigerilerinin bolgedeki ticari aktivitesinin
halkin huzuruna ve giivenligine kast etmesi en bilylik kaygilardan biridir.(VSS 68:82b).

Eflak bolgesi ile ilgili bolgeye yollanan tiim emirlerin igerigi bélgenin ve bdlge halkinin
korunmasina yoneliktir. Ancak bu emirlerin siklikla ve hususiyetle tekrar ediliyor olmasi, bolgeye
yonelik usulsiiz tutumlarin devam ettigini gdstermektedir. Vidin yenigerilerinin Eflak halkinin
topraklarna ve mallaria yonelik saldirgan tutumu merkeze iletilen ¢esitli sikayetlerde de agikca
goriilmektedir. Tiim bu verilerin 15181nda, Zistovi ve Yas Antlasmalarinin bir maddesi olan Eflak
bélgesinin ve halkinin korunmasi kosulunun Osmanli merkezi idaresi tarafindan gerektigi gibi
uygulanamadigi goriilmektedir. Bun durumun temel sebebi ise merkezi idarenin Vidin bolgesindeki
yenigeri niifusunu ve onlara liderlik eden yerel ayan Pazvantoglu Osman’1 kontrol altina alamamasidir.

Esir Meselesi

1740 ve sonrasinda Osmanli Devleti, kolelik ve kolelerin din degistirmesi ile ilgili olarak bag
aktor olmaya baglamigtir. Bunun en 6nemli nedeni fidye uygulamasinin'> kaldirilmasidir (Smiley,
2012, s. 559). Bu uygulamanin kaldirilisi, ilk olarak Rusya ile yapilan1739 Belgrad Antlagmasi’nin
bir maddesi olarak giindeme gelmistir. Ancak ayni adli antlagsmanin Osmanli-Avusturya kisminda
esirler i¢in hala fidye 6denmesi gegerlidir. Rusya’nin fidye iizerindeki bu karar1, muhtemelen savas
esirleri i¢in en fazla harcama yapan ve savas masraflari artan devlet olmasindan kaynaklanmaktadir
(Smiley, 2012, s. 561-562). Esirlerin fidye olmaksizin saliverilmesinde Osmanli devletinin en temel
kaidesi, bu esirlerin Islam dinine gegmemis olmasiydi. Bu durum Islam dininin esirlere yonelik
kurallarindan kaynaklanmaktaydi'.

Avusturya ile miitareke goriismelerinde {izerinde uzlasilan ilk konu, her iki devletin elindeki
esirlerin karsilikli iadesi idi. Ocak 1791°de Nemge tarafinda 1.511 Miisliiman esir, Osmanl
elinde ise 500 kadar Nemgeli esir bulunmaktaydi. Avusturya elinde bulunan esirlerin dncelikle
Biikres’te toplanip Rusguk tarafina gegirilerek teslimi diisliniilmiisse de esir sayisi fazla oldugu
i¢in bu organizasyonun gergeklestirilmesi miimkiin goriilmemistir. Bu nedenle Miisliiman esirlerin

14 Bu konu ile ilgili Bagbakanlik Osmanli Arsivi Hatt-1 Hiimayun katalogunda pek ¢ok belge bulunmaktadir.
Ornek olmast agisindan, Eflak’ten Vidin’e kacak olarak mal getirilip satilmas1 hususunda bkz (B.O.A. Hatt-1
Hiimayun 2344/A); Eflak bolgesinde Pazvandoglu Osman ve adamlarmin halkin malina zarar vermesi, yagma
ve talan uygulamasi konusunda bkz. (B.O.A. Hatt-1 Hiimayun, 229/12761).

15 Fidye, sadece savasta ele gecen asker ve ahali igin gegerli olan bir uygulama degildi. Sinir boylarindaki askeri
gruplarin gecim kaynaklarindan biriydi. Diisman topraklarina esir toplamak ve daha sonra fidye karsiligi
salivermek tizere akinlar gergeklestiriliyordu. Bu uygulamanin 16. ve 17. yilizyillarda Osmanli-Macaristan
sinirindaki uygulama bigimleri i¢in bkz. (Palffy, 2007).

16 Esir meselesinin Islam’da teorik degerlendirilmesi ve uygulama bigimleri igin bkz (Ozel, 1995).
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yiizer kisilik gruplar halinde ve Vidin, Ruscuk, Bosna gibi sinira yakin mahallerden gecirilmesi
kararlastiriimistir. Istanbul’dan gelecek Nemge esirleri ile miibadele edilmeleri kararlastirilmistir
(VSS 68, s. 31b). Burada belirtilmesi gereken, bahsi gegen esirlerin “miri esir” olmasidir. Dolayisiyla,
esir herhangi bir kimsenin mali sayllmamaktadir. Muhtemelen bu sebeple, sahislarin ellerinde bulunan
esirler hususunda ozellikle vurgulandig: gibi Nemgeli esirler igerisinde Islam’1 kabul edenlerin bu
miibadelede yer almayacagi belirtilme geregi duyulmamistir. Ancak, savas sirasinda Avusturya ve
Rusya askerlerinden Osmanli topraklarina firar edenler, Islam’1 kabul etmis olmalar1 ve hi¢ kimsenin
miilkii olmayanlarin orduda istihdami i¢in bir karar ¢ikarilmistir (VSS 68, s. 100a)'’. Dolayisiyla
“miri esir” durumunda ve Miisliiman olmus esirlerin Osmanli ordusunda istihdami uygun gériilmiistiir.

Sahislarin elindeki esirlerin teslim edilmesi konusunda problemler yasanmigtir. Ellerindeki
esirleri teslim etmek istemeyenler oldugu gibi, bu esirlerin Miisliiman oldugunu iddia edenler de
bulunmaktadir. Miisliimanligi kabul eden esirin iadesi miimkiin degildir'®. Avusturya elgisi bu
sorunlarla ilgili ¢esitli takrirlerini Osmanli merkezine bildirmistir. Vidin sakinlerinden Seyyid
Mustafa Turnaci’nin elinde bulunan iki Nemgeli erkek esir bu sikayet konularindan biridir.
Babalarint da elinde bulunduran bu kisi, bolgeye gelen emirlerin akabinde onu teslim etmisken
ogullarini elinde tutmustur. Vidin muhafizi, kadisi ve gereken diger gérevlilere yollanan fermanda
Avusturya ile yapilan ahitname hatirlatilarak esirlerin teslim edilmesi istenmistir (VSS 68, s. 84b).
Benzer bir vaka bu kez daha fazla sayida Nemge esiri ile ilgilidir. Avusturya Ortaelgisi Baron de
Herbert Rathkeal’in Istanbul’a bir takririnde, Vidin kazas1 ve ¢evresinde 1.000 kadar Nemge esirinin
bulundugunu, durumu tahkik i¢in bir memur yollandigini1 ve bu memurun incelemesi sonucunda
olaym dogrulandigini ifade etmistir. Bunun iizerine Osmanli merkezinin bolgede yaptig1 arastirma
sonucunda, bahsi gecen esirlerin, Vidin ayan1 Pazvantoglu Osman ve adamlarinca zorla tutuldugu
ortaya ¢ikmustir. Ustelik esirlerin Hiristiyan inanglarindan vazgegmedikleri sabittir. Islam’1 segmemis
esirlerin Nemge’ye iadesi konusunda yollanan emirlere itaat etmek isteyen kisilerin Pazvantoglu
tarafindan engellenmesi de bir bagka sorunu olusturmaktadir (VSS 6, s. 85b). Bu olaydan yaklasik bir
yil sonra yine Pazvantoglu Osman’in karigtig1 bir esir saklama vakasi yasanmistir. Osmanli merkezi
savas esirleri konusundaki emirleri ve konuyla ilgilenecek miibasirleri defalarca bolgeye yollamistir.
Buna karsin esirler konusundaki problemler sona ermemistir. Vidin bolgesinde hala Nemgeye teslim
edilmeyen esirler bulunmaktadir. Pazvantoglu Osman merkezin goziinde bu meselenin birinci
muhatabidir. Kendisinden izahat istendiginde, Nemgeli esirlerin bazilarinin 6ldiigiinii, bazilarinin
kactigini, geri kalanlarin ise Miisliiman oldugunu ifade etmis, bolgede Islam’1 kabul etmeyen sadece
9 nefer Nemgelinin bulundugunu izah etmistir. Ayrica Vidin ahalisinden bir gayrimiislim ve bir
Yahudi sahsin elinde birer Nemgeli kadin esir olarak bulundugu iddia edilmektedir (VSS 167, s. 11b).
Osmanli merkezinin tehdit tonu giderek yiikselen emirleri karsisinda Vidin idarecileri Nemge esirleri

17 Kayit Tarihi, Evail-i Rebiiilahir 1206 (29 Kasim-6 Aralik 1791).

18 Islam’1 segen esirlerin kendi rizalar1 ile din degistirip degistirmedikleri, Osmanli ile Rusya ya da Avusturya
makamlari arasinda ¢esitli sikayetlere konu olmustur. Miisliiman olan esirlerin din degistirmeye zorlanmalar1
veya sahiplerinin esirleri teslim etmemek i¢in bu sekilde ifade vermeleri iddialar1 ile Osmanli Merkezine bir
¢ok sikayet gitmistir. Bunun 6niine gegmek i¢in, Miisliiman oldugu iddia edilen esirin, bazen kendi devletinin
memurlarmnin da bulundugu, bir topluluk éniinde Islam’1 kabul ettigini ifade etmesi, erkek esirler igin siinnet
kontrolii yapilmasi gibi uygulamalari giindeme getirdiler. 18. yiizy1l boyunca 6zellikle Rus esirler konusunda
bu tarz uygulamalarin yapildigia dair veriler olmasima ragmen (Smiley, 2012, s. 564-568), bu caligmada
kullanilan Vidin sicillerinde, Miisliiman olan esirlerin bu tarz uygulamalardan gegip gegmedigine dair bir veri
yoktur.
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ile ilgili, Nem¢e memurlarini da yanlarina alarak bir aragtirma yapmuslar ve teslim edilecek kosullara
uyan higbir esir bulamamuslardir. Kadin esireler konusunda ise, yalnizca Istoruk isimli bir Yahudi’nin
elinde bir adet esire bulunmus ancak kendisi Yahudi oldugunu ve Nemge’ye donmek istemedigini
belirtmistir (VSS 167, s. 12b).

18. yiizyilin son on yilinda, tasra idaresine bir sekilde miidahil olmay1 basaran ve kisa zamanda
bu idarenin en 6nemli aktdrii haline gelen Pazvantoglu Osman, Osmanli tarihinde bilinen giiglii
ayanlardan birkag1 igerisinde sayilmaktadir’®. Vidin bolgesinde, 1790lardan sonra, kendisinin de dahil
oldugu yenigeriler grubu tizerinde yiiksek sayginligi ve neredeyse mutlak bir otoritesi bulunmaktadir®.
Bu yiizyilin kuvvetli ayan tiplemesinin drneklerinden biri olarak, ekonomik ve askeri as¢idan kendi
otorite alanim genisletebilecek bir potansiyele sahiptir. Bu potansiyel Osmanli imparatorlugu’nun
idari, askeri ve ekonomik anlamda yasadigi doniisiimiin sundugu imkanlardan dogmustur. Tasra
idaresinde s6z sahibi olan aktorlerin cizye toplama hakkini ele gecirmesi, iltizam sahibi olmalari, ya
da yenigeri eshamlarini bir sekilde ellerinde toplayabilmeleri gibi imkanlar zenginlesmelerini ve bu
zenginlik ve sayginlikla orantili olarak belli bir ¢apta askeri kuvvet beslemelerini giindeme getirmisti.
Pazvantoglu Osman da bu imkanlarin hemen tamamindan faydalanmis ve bu sayede Vidin’de
kudretli bir ayana doniigmiistiir*'. Bu nedenle Nemge esirleri ile ilgili meselede hem bélge halkinin
hem de idarecilerin muhatap aldig1 kisi Pazvant olmustur. Esirlerin gizlenmesi gibi bir olayda, diger
yenigerilerin kararlarini etkileyebilecek lider konumundadir. Bu durum Osmanli merkezi tarafindan
da bilinmektedir. Yenicerilerin veya diger kisilerin ellerindeki esirleri birakmak istememeleri
muhtemelen is giici ve maddi ¢ikar elde etmek istemelerinden kaynaklanmaktadir. Ancak, bu
esirlerin bir fidye karsilif1 olarak serbest birakilmasi ya da bir baskasina satist ile ilgili verilere ne
yazik ki arastirmada kullanilan sicil defterlerinde rastlanmamistir. Fakat devletin, sahislarin elindeki
esirleri serbest birakmalar1 i¢in 100 kurus 6demesi, bu esirlerden beklenen kazancin bu meblagin ¢ok
iizerinde oldugunu diisiindiirmektedir®>. Ozellikle de, daha 6nce bahsedilen bir kayitta oldugu gibi,
esir sayisi1 binleri buluyorsa getirecegi muhtemel kazang oldukca fazladir.

Baris Antlasmasimin imzalanmasinin akabinde, Vidin ve Tuna boyuna yollanan emirle, kendi
rizalart ile Islam dinini kabul edenler haricinde tiim esirlerin tahliyesi ve Nem¢e komutanlarina iadesi
istenmistir. Esir sahibi olanlara, her esir basina, hangi yas, cinsiyet ve meslek grubundan oldugu fark
etmeksizin, 100 kurus ddenecektir. Odeme, bolgede bulunan hazine ve avariz tahsildarlari, mukataat
iimerasi, miiltezimleri, amil ve muhassillar tarafindan yapilacaktir (VSS 68, s.118b, 122a-b; VSS 6, s.
23a-b). Ayn1 kosullar Rus esirler i¢in de gegerlidir (VSS 6, s. 10b, 11b).

19 Pazvatoglu Osman’in yasami ve faaliyetleri ile ilgili temel bilgiler i¢in bkz. (Eren, 1964; Bajraktarevic, 1995,
Beydilli, 2007).

20 Pazvantoglu ve bolgedeki yenigeriler arasindaki ekonomik ve toplumsal baglar igin bkz. (Ustiindag Ozdemir,
2014, s. 277-299).

21 Pazvandoglu Osman’im cizye toplama hakkini elde etmesi i¢in bkz ((VSS 68:81b). Ayrica bkz. (Zens R.,
2002:91; Ozkaya, 1983:32-33).

22 1740larda Rus ve Avusturyali esirler i¢in fidye ve satis bedeli 100 kurus ile 480 kurus arasinda degismekteydi.
Ancak esirin teslimi akabinde uzun miiddet beklemek gerekliydi ve bigilen bedelin bazen yaris1 bazen de ligte
biri gergekten alinabiliyordu (Smiley, 2012, 5.563).
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Sonuc¢

18. yiizy1l sonunda Osmanli imparatorlugu Avusturya ve Rusya ile girdigi savaslardan
maglubiyetle cikmistir. Bu iki devletin egemenlik altina almak istedigi Balkanlar, neredeyse kesintisiz
stiregiden savaslardan fiziki ve mali olarak en ¢ok etkilenen bolgedir. Bu nedenle sinir giivenligi,
askeri organizasyon ve bu arada halkin refaht hususunda merkezi idarenin en hassas oldugu bolgeyi
de temsil eder.

Avusturya ve Rusya savaglarini bitiren antlagsmalar, taraflarin savas basarilarna gore
kazanimlarmi veya kayiplart tespit ederken, sinir boyunda karsilikli olarak giivenlik ve asayis
sorunlarini en kisa zamanda bertaraf etmeyi de amaglar. Ancak bununla birlikte muharip devletlerin,
miicadele ettikleri stratejik bolgelerin gelecegi ile de ilgili yatirim planlarini igerir. Zistovi ve Yas
antlagmalarinda bu 6zellikleri gormek miimkiindiir. Bu antlagmalar toprak sinirlarii belirlemekle
kalmamus, 6zellikle Efiak halkinin ve bdlgesinin Osmanli ve diger devletlerin miidahalesinden bir
sekilde korunmasini giindeme getirmistir. Antlasmalar neticesinde Osmanli egemenliginde olan bu
topraklarin boyle hassas bir konuma tasinmasi, dnce Avusturya’nin daha sonra Rusya’nin bdlge
icerisinde propaganda faaliyetlerini hizla yiriitmelerinden kaynaklanmaktadir. Bunun o&tesinde,
Osmanl Imparatorlugu agisindan Eflak’m korunmasi, dis giilerin etkilerini olabildigince azaltmak
ve halkin refahin1 bozacak i¢ unsurlar1 engelleyerek, sinir bolgesinin glivenligini saglamak anlamina
gelmektedir. Eflak’in hemen kars1 kiyisinda yer alan Vidin, Eflak’in muhafazasinda kilit bir 6neme
sahiptir. Oncelikle savas esnasinda Osmanl savunma hattinin en ug noktasinda oldugu icin her zaman
askeri olarak tahkim edilmesi gerekmektedir. Tkinci olarak, Vidin’de bulunan yogun yenigeri niifusu
ve bu yenigerilerden biri olarak ekonomik gii¢c kazanmaya baslayan, toplumsal saygimnlig: bulunan
Pazvantoglu Osman, Eflak bélgesinden cesitli yollarla gelir saglamaktadirlar. Gelir elde etme yolu
bazen ticaret, bazen vergi toplama, bazen de eskiya gruplari ile birlikte yagma faaliyeti seklinde
olmaktadir. Savag dénemi ve akabindeki kaos kosullarinda, yerel idarede s6z sahibi olmaya baslayan
bu ayan ve ona eslik eden yenigeri grubunun, ¢ogu zaman yasa disi olan faaliyetlerinden Eflak’1
muhafaza etmek, hem uluslararas: antlasma sartlarinin yerine getirilmesi hem de boélge halkinin
refah ve giivenlik problemlerinden bunalarak bolgede faaliyette bulunan yabanci ajanlarla isbirligi
gelistirmelerine engel olmak bakimindan hayatidir. Ancak Vidin seriye sicillerindeki konuyla ilgili
kayitlar incelendiginde, Osmanlt merkezi idaresinin Eflak bolgesini korumakta siklikla sorun yasadig:
anlagilmaktadir. 18. yilizyilin bir karakteristigi olarak tasrada giic kazanan yerel unsurlar, Vidin
6zelinde yenigeriler ve bolge ayani, kisisel ¢ikarlarini zedeleyen merkez kararlarini uygulamamay:1
tercih etmektedirler.

Zistovi ve Yas Antlagmalarinda dikkat ¢eken bir diger husus, esir meselesinin nasil
halledilecegidir. Antlagmalarda esirlerin bedelsiz olarak karsilikli iadesi kararlastirilmistir. Ancak
uygulamada, bu esirlerin din degistirmeleri durumunda, yeni inanglarina uygun olan devlet
tabiiyetinde yasamalar1 giindeme gelmistir. Osmanli imparatorlugu agisindan, sahislarin miilkiyetinde
bulunmayan esirler “miri esir” olarak adlandirilip iadeleri konusunda bir tereddiit olusmamustir. Yine
miilkiyeti devlete ait olan ama Islam’1 secen esirler Osmanli ordusu igerisinde istihdam edilmeye
calisilmistir. Ancak, 6zellikle sinir boylarinda, sahislarin miilkiyetinde bulunan esirlerin toplanmasi
ve iadesi bir ¢ok sorunu beraberinde getirmistir. Her esir i¢in miri hazineden sahibine yiiz kurus
ddenmesi kararlastirilmis fakat bu sorunu ¢ézmek igin yeterli bir tesvik olmamistir. ilk problem,
esirlerin varliginin gizlenmesi ve inkar edilmesidir. Merkezi yonetim Tuna boyunda bir ¢cok bolgeye
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oldugu gibi Vidin’e de esirlerin saklanmamasi ve teslim edilmesi yoniinde emirler yollamistir. Bir
diger problem, esirlerin Miisliiman oldugu iddiastyla teslim edilmemesidir. Din degistirmenin riza ile
gerceklesmesi ve gergek oldugunun tespiti i¢in topluluk oniinde ikrar ve siinnet gibi uygulamalarin
harekete gecirildigi bilinmekle birlikte, incelenen dénemde Vidin sicillerinde bu iki uygulamanin
varligina dair bir veriye rastlanmamustir. Ancak, 6zellikle Avusturya elgisinin, kendi halkindan bazi
kisilerin zorla esir tutuldugu ve gizlendigi ile ilgili bir¢ok sikayeti, bolgedeki problemlere dikkat
¢cekmektedir. Bir gelir kaynagi olarak diigiiniilen esirlerin teslim edilmemesi gibi vakalarda da bolge
ayani Pazvantoglu ve ona eslik eden yenigerilerin bahis konusu edilmesi, tasrada kendi ¢ikarlarini
devletin emirlerine ragmen korumaya ¢alisan grubun merkezle miicadelesine bir 6rnek teskil eder.

Netice itibariyla Osmanl imparatorlugu, savasmn getirdigi agir bir yiikle ugrasmak zorunda
kalirken diger taraftan antlasma kosullariin uygulanmasini saglamak i¢in ek olarak ¢aba harcamak
zorunda kalmistir. 18. yiizyilin sonunda Osmanli merkezi idaresi Avrupa ile diplomatik iliskileri
gelistirip savas alanindaki yenilgisini masa baginda telafi etmeye ¢abalamig; bununla birlikte
Imparatorlugun i¢ dinamiklerinden faydalanarak giiclenen tasra seckinleri {izerinde otoritesini
artirmaya c¢alismistir. Uluslararasi antlagsmalarin tasrada uygulama bigimleri ve karsilagilan
problemler, Osmanli devlet ricalinin dis giiclerin temsilcileri ile birlikte i¢ politikada belirli sekillerde
ve derecelerde etkin olan ¢esitli gruplar idare etme ve yonetme kapasitesini ortaya ¢gikarmaktadir.
Zistovi ve Yas Antlagsmalarinda yer alan Eflak bolgesinin korunmasi ve esirlerin teslim edilmesi
gibi maddelerin Vidin bdlgesinde geregi gibi uygulanamiyor olusu, Osmanli merkezi idaresinin
tagra yoneticileri lizerindeki otorite zafiyetine isaret etmektedir. Buna ek olarak uluslararasi
antlagma sartlarinin hayata gecirilmesindeki piiriizler, devletler aras1 problemlere yol agmaktadir.
Osmanli merkezi, bu konuda Avusturya ve Rusya’nin sinir boyu gorevlileri ile birgok defa karst
karstya gelmek zorunda kalmis, sikayete konu olan durumu diizeltmek i¢in ¢alismistir. Ancak bu
sikayetlerin devamli hale gelmesi meselenin halledilemedigini gostermektedir. Osmanli merkezinin
tasra lizerindeki kontrol eksikligi bu tiirden olaylar vasitasiyla Rusya ve Avusturya tarafindan daha
yakindan goézlemlenmis ve bu devletler ¢esitli istihbarat elemanlar1 vasitasiyla Balkan sahasindaki
yerel giiglerle daha yakin iligkiler kurmaya ¢aligmiglardir.
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