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Universite Diizeyinde Dil Ogrencilerinin Sézlitk Kullanim1

The Dictionary Use of Language Students at the University Level

Pinar IBE AKCAN*

Oz

Sozliikten hem anadili hem yabanci dilde sézciik 6gretiminde/6greniminde -islevsel kullanilabildigi 6l¢iide- etkin
bir arag olarak yararlanmak miimkiindiir. Tim 6gretim diizeylerindeki dil ogrencileri sozlik kullanma potansiyeli
yiiksek bir grubu olusturmaktadir. Bu g¢aligmanin amaci, niversitede dil bolimlerinde okuyan 6grencilerin
sozliik kullanma aliskanliklarini dort alan gercevesinde sorgulamaktir. Calismanin ilk béliimiinde, yabanci dilde
sozciik Ogretiminde sozlik kullanimi ve ogrencilerin sozlilk kullanma aligkanliklara iliskin alanyazindaki
calismalarin bulgularina deginilmekte, ardindan, dil 6grencileri 6rneklemi tizerinde uygulanan sormaca; amaci ve
yontemi gergevesinde tanitilarak bulgular tartisilmaktadir. Calismada, sézliik kullanimi daha ¢ok bilingli ogrenci
tarafindan baska ogrenme segeneklerinin varliginda yeglenen bir sozciik 6grenme yontemi olarak degerlendirilerek
not ortalamalart AA/BA olan; 6grenimleri siirecinde aldiklar1 beceri dersleri araciligiyla veya bireysel olarak
akademik calisma becerilerini gelistirebilmis olduklar1 6nvarsayilan dil 6grencilerinden elde edilen verilerden
yararlanilmistir. Dil 6grencileri bashgi altinda bir genellemenin yapilabilirligini ve boliimler arasi tutarlilig
denetlemek igin farkli iiniversitelerin dil boliimlerinde okuyan ogrenciler secilmistir. Ogrencilerin 6grenim
gordiikleri boliimlerin tiimiinde egitim dgretim dili Ingilizcedir. Sormacanin denek grubunu Ankara Universitesi
Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi ingiliz Dili ve Edebiyati Boliimii, Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Ingiliz Dili
Egitimi ve Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Ingiliz Dilbilimi Programlarinda 6grenim géren 1. sinif, 2.
smif, 3. siif ve 4. smif 6grencilerinden 15’er olmak iizere toplam 180 &grenci olusturmaktadir. Dil 6grencilerinin
sozliik kullanma aligkanliklari, dort kapsayici alan olan; sozliik kullanim durumu, sozliik kullanma siireci, sozliige
iliskin bilgiler ve sozliige iliskin 6grenci gorisleri gergevesinde; sozliige sahip olma, sozliik kullanim durumu,
stkligi, zamani, amaci, erisilmesi hedeflenen bilgiler, sozliige bakma éncesi ve sonrasi davramislar, segilen sozliik
tiirii, sozliikte aranan ozellikler, kullanilan sozliiklerin adi ve sozliige iliskin 6grenci goriisleri alt alanlarinda
ortaya koyulmaya galisilmistir. Bulgulara biitiinciil olarak bakildiginda, drneklemi olusturan dil 6grencilerinin
olumlu nitelendirilebilecek sozliik kullanma aligkanliklar1 oldugu ve sozliikk kullanmaya iligskin olumlu bir tutum
gelistirdikleri goriilmektedir.

Anahtar sozciikler: Sozliikbilim, sozliik, sozliik kullanimi, sozliik kullanma aliskanligi

Abstract

The dictionary can be used as a tool of vocabulary teaching/learning both in L1 and L2 if used efficiently and
functionally. Language students, at all educational levels have high dictionary use potentiality. This study aims to
examine the dictionary use habits of language students at the university level within the limits of four questioning
domains. The first section of the study is a brief review of the findings of the previous work in the literature about
the dictionary use in language teaching and the dictionary use habits of language learners. Then, the findings of
the survey are presented after the introduction of the purpose and the method. The study evaluates the activity of
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dictionary use as a method of vocabulary learning of the conscious students in the presence of other alternatives.
In this respect, the respondents are the students whose grade point averages are AA/BA which presupposes that
they have built up academic study skills either via the courses in the related program or by themselves personally.
The respondents are from language departments of different universities so as to ensure that a generalization can
be made for language students in a unified manner. The language of instruction in all departments is English.
There are 180 students in total; 15 for each 1%, 2", 3™ and 4" classes from the Department of English Language
and Literature in the Faculty of Language, History and Geography in Ankara University, Department of English
Language Teaching in the Faculty of Education in Mersin University and the Program of English Linguistics in the
Faculty of Science and Letters in Mersin University. The dictionary use habits of language students are analyzed
within four general domains as; the dictionary use, the process of use, the knowledge about the dictionary itself
and the student approaches toward the dictionary. The sub domains of study are the ownership, the frequency, the
time, the purpose, the type of the information within the dictionary entry, the before and after of the dictionary
look up, the type, the properties and the name of the preferred dictionaries and the student attitudes toward the
dictionary, respectively. A holistic view of the findings indicates that language students have a positive standpoint
toward the dictionary in terms of both their use habits and their attitudes in general.

Keywords: Lexicology, dictionary, dictionary use, dictionary use habits

Giris

Dil dgretiminin anadili 6gretimi ve yabanci dil 6gretimi alt alanlari, kimi yonleriyle kesigmekte
kimi yonleriyle ayrismaktadir. Sozciik 6gretimi, dil dgretiminin her iki alt alaninda da, diger be-
cerilerin gelismesine olan etkisi agisindan gdrece en 6nemli beceridir. Sozciik 6gretmeye yonelik
etkinliklerin kalitesi ve basarisi dil 6gretme siirecinin ¢iktisinin da belirleyicisidir. S6zctikbirimi olug-
turan bilgileri barindirmasi agisindan, sozliik¢enin bir yansimasi olmasi hedeflenen sozliikler, uygun
etkinliklerde kullanilmalar1 kosuluyla dnemli bir sdzciik 6grenme aracidir. Genel anlamda bilgiye
ulagma becerisinin bir pargasi olan sozliik kullanma becerisi uluslararas1 alanyazinda; fiziksel siire¢/
bilissel siireg, bireysel, diizeysel ve bilgisel farkliliklar, giidiileyici etkenler, sozliik kullanma zamanz,
sozliigiin tiirii, niteligi ve kalitesi, sozliik kullanma eylemi sonucu dogru girdiye ulasip ulasamama,
edinilen bilginin kalici olup olmayisi ve sozliik kullanmanin sozciik ogretimine katkilar: gibi farkl
acilardan incelenmektedir (Hulstijn, 1993; Kent, 2001; Beech; 2004; Hamilton; 2012). Tiirk¢e alan-
yazinda ise ¢ogunlukla etkinlik elestirileri ve sozliik elestirileri yer almaktadir (Yaman, 2010; ibe
Akcan, 2011; 2012; 2014(a); 2014(b); Ozbay ve Melanlioglu, 2013; Melanlioglu, 2013).

Anadili 6gretimi baglaminda, Tiirkce Dersi Ogretim Programinda, anlama becerilerini gelistir-
meye yonelik, Tiirkce sozvarligini gelistirme ve zenginlestirme etkinliklerinde Tiirkce sozliik, ata-
sozleri ve deyimler sozIiigii, terimler sozliigii, ansiklopedik sozliik vb. den yararlanilmalidur ifadesi
yer almaktadir. Anlami bilinmeyen kelimelerle ¢alisma basliginda, 6grencilerin s6zciiklerin anlamini
once tahmin etmesi ardindan tahminin dogru olup olmadigini sézlitkten denetlemesi 6nerilmektedir.
gelistirilmesine yonelik egitim, iiretime doniik alistirmalar ve ders dist sozliik kullanimiin giidiilen-
mesi baglamlarinda sozliigiin Tiirk¢e 6gretiminde etkin bir arag olarak kullanilmadigini sdyleyebiliriz.
ibe Akcan (2012) Tiirkge ¢alisma kitaplarinda sozliige gonderen etkinliklerin diger etkinliklere gére
ve sozliige gonderilen sdzciiklerin diger sozciiklere gore oranini inceler ve sdzIligiin, tiim etkinliklerin
¢ok kiigiik bir boliimiinii kapsadigini, ibe Akcan (2014a) sozliik aracihigiyla sorgulanan kavramlarin,
basitlik/karmasiklik ve soyutluk/somutluk agisindan diizeylere gore bir diizenlilik sergilemedigini
belirtmektedir. Ibe Akcan (2014b) ise, {iniversite diizeyinde anadili dgretiminde sdzliik kullani-
mina iligkin bulgularin, etkinliklerin yetersizligi agisindan ilkdgretim diizeyiyle benzer oldugunu
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gozlemlemistir. Calismaya gore; ilkogretim ve ortadgretim diizeyinde 6gretmen adaylarinin sozlitk
etkinliklerine iliskin farkindaliklari olup, s6zliik etkinliklerini ders-dist sozciik 6grenme etkinlikleri
olarak gormektedirler.

Yabanci dil 6gretimi baglaminda ise sozliik, anadili 6gretimi ile karsilastirildiginda daha 6nemli
bir kaynak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢aligmanin amaci, yabanci dil dgretiminde sozlik kul-
lanimina iliskin durumu, 6gretimin 6grenici agisindan bakarak ortaya koymaktir. Bu amagla dil 6g-
rencilerinin sdzliik kullanma aligkanliklarini belirlemeye yonelik bir sormaca hazirlanmistir. Sormaca
ti¢ farkli iniversitenin dil boliimlerinde okuyan 6grencilere uygulanarak sonuglarin genellenebilirligi
smanmistir. Caligmanin ilk boliimiinde, yabanci dilde sozciik 6gretiminde sozlikk kullanimi ve dgren-
cilerin sozliik kullanma aligkanliklarina iligkin alanyazindaki ¢aligmalarin bulgularina deginilmekte,
ardindan, dil 6grencileri 6rneklemi iizerinde uygulanan sormaca; amaci ve yontemi cergevesinde
tanitilarak bulgular: tartigilmaktadir.

1. Yabana Dilde Sozciik Ogretiminde Sézliik Kullanim

Yabanci dilde 6greticilerin ve 6grenicilerin sdzciik sorunlarini ¢6zmeye yonelik ¢ok sayida s6z-
likk vardir. Tiir agisindan bakildiginda;

o tek dilli szliikler (monolingual)

o ki dilli sozliikler (bilingual)

e Ogrenci sozliikleri (learner dictionaries)

e lretim sozliikleri (production dictionaries)

o resimli sozliikler (picture dictionaries)

e cep sozliikkleri (pocket dictionaries)

o elektronik sozliikler (electronic/ digital/ online dictionaries)...

Igerik acisindan bakildiginda;

o  terim sozliikleri (dictionaries of scientific/occupational/academic/...terms)
e es/zit anlamlilar sozliikleri (synonyms/antonyms/thesaurus)

o kokenbilgisi sozliikleri (dicitionaries of etymology)

o lehge sozliikleri (dialect dictionaries)

e derlem sozliikleri (corpus dictionaries)

o atasozleri ve deyimler sozliikleri (dictionaries of proverbs and idioms) gibi.

Dil 6greticileri tarafindan ¢ogunlukla dnerilen, baglam bilgisi vermeleri ve 6grenilen sozciik
sayisini artirmalart bakimindan tek dilli sozliikler iken, 6grenciler ¢ogunlukla ceviriye yonlendiren
iki dilli sozliikleri tercih etmektedir. Tek dilli s6zliikleri kullanabilmek icin belli oranda sézciik bil-
gisine gereksinim vardir. Bu nedenle iki dilli sdzliikler aslinda yetkin olmayan kullanicilarin iletisim
sorunlarin1 gidermek i¢in uygunken, yetkin kullanicilar i¢in tek dilli sdzciikler daha uygundur. Pousi
(2010), Dilbilgisi Ceviri Yontemini (Ing. Grammar Translation Method) benimseyen 6gretmenlerin;
metni biitiiniiyle anlama, tiim sozciiklerin anlamin1 bulma ve sozliik kullanmay: desteklerken, Ileti-
simsel Yontemi (ing. Communicative Method) benimseyen 6gretmenlerin bilinmeyen sozciikler icin
metinden ¢ikarimlama yontemini yeglediklerini sdylemektedir.
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Diizenlenis ve igerik agisindan bakildiginda, yabanci dil sozliiklerinin incelenen anadili s6z-
likklerinden daha yontemli ve dizgeli hazirlanmis, derlem ve geri bildirim verileriyle gilincellenen
ve bu nedenlerle 6gretim ortamlari i¢in daha islevsel olduklarini sdylemek yanlis olmaz. Sozliikler
kullanicinin karsilastigi bir sdzciik sorununu ¢6zmek igin kullanilan araglar olduguna goére, sozlikk
kullanma fiziksel ve biligsel islemi, kullanici i¢in ayri bir soruna neden olmamalidir. S6zliik kullan-
ma aliskanliginin gelisebilmesi icin, s6zliigiin, dil kullanimi ve gorsellige iliskin diger 6zelliklerinin
yani sira dncelikle derledigi bilgilerin giincel, sunus bigiminin ise diizenli ve tahmin edilebilir olmasi
gerekir. Okul sozliikleri ve Tiirkge sozliiklerinin igeriksel ve sunumsal eksikliklerine iliskin elestirel
birg¢ok ¢aligma vardir (Cotuksdken, 1996; Uzun, 1999; Goger, 2001; Uzun 2003; Sayan, 2005; Mutlu,
2009; Karadag, 2011; Okur, 2011; ibe Akcan, 2010; ibe Akcan, 2011; Bas, 2013).

Melanlioglu (2013)’na gore hazirlanan sozliiklerin kalitesini olumsuz yonde etkileyen nedenlerden
biri 6grencilerin sdzliik kullanimina iligkin verilerin azligidir. Sozliikten yararlanmanin istenen diizeyde
gerceklesmemesinin nedeni ise sozIiigiin niteliginden kaynakli sorunlardir (s.282). Lew (2014, ss.1,2)’e
gore sozliikler, okuyucular tarafindan yazari bilinmeyen ve ¢ogunlukla elestirilmeyen kaynaklardir. Kul-
lanima iliskin sorunlardan &tiirii kullanici yazar degil gogunlukla kendini suclar. Ulkemizde szliikgiiliik
gelenegi uzun yillar sézliiklerin bir 6nceki sozliigl kopyalayip lizerine yeni girdiler ekleme dongisiiniin
Otesine gegmemistir. Sonug olarak Tiirkge sozliikler baglaminda “...girdi bilgilerinin derlenis bigimi
Derlem Dilbilimden, bilgilerin sunulus bi¢imi Biligsel Dilbilimden ve bunlarin bir toplami olarak So6z-
liikbilimden yeterince yararlanilmamaktadir” (Ibe Akcan, 2014, s.11).

Bunun yani sira, ders ve ¢alisma kitaplarindaki sézlikgeler de (Ing. glosses) bir tiir sozliik olarak
distiniilebilir. S6zliikkgenin,
o ders kitab1 yazarlari tarafindan hazirlanns (Ing. teacher-generated)

o Opreniciler tarafindan hazirlanms (Ing. learner-generated)

«  metinden &nce verilen (Ing. priming glossary)

«  metin iginde verilen (Ing. prompting glossary)

o sbzciigiin sadece tammim veren (ing. signification glosses)

«  baglam bilgisi veren (ing. value glosses) sozliikceler gibi farkl tiirleri olabilir.

Sozliikgeler alanyazinda,

o icerdikleri sozciik sayisina gore yogunlugu (Ing. gloss density)

o icerdikleri bilginin miktar1 (Ing. gloss taxonomy) veya

o igerdikleri bilginin sunum bicimine gére (Ing. gloss presentation) incelenmektedir (Roby,
1999, $5.94,95).

Sozliikgelerin sozciik 6grenme baglamindaki iglevselligi konusunda olumlu ve olumsuz goriis-
ler de vardr.

2. Dil Ogrencilerinin Sozliik Kullanma Aliskanhklar

Ogrencilerin anadili 6gretiminde sézliik kullanma aliskanliklarma iliskin yapilan ¢aligmalara
baktigimizda, ilkgretim diizeyinde 6grencilerin ders ici ve ders dis1 sézliik kullanmaya iliskin olum-
suz bir tutum gelistirdiklerini (Yaman, 2010:748), ortadgretim diizeyinde ise dgrencilerin bilingli
sozliikk kullanimi baglaminda smif seviyesi ile dogru orantili olarak bir artis oldugu goriilmektedir
(Melanlioglu, 2013, 5.266). Tiirk¢e 6grenen yabancilarin sézlikk kullanma durumlarina iliskin bir ¢a-

90



Pinar IBE AKCAN

lismada ise 6grencilerin sozliik kullanma oranlariin yiiksek, sézliige karst tutumun ise olumlu oldu-
gu goriilmektedir (Ozbay ve Melanlioglu, 2013, s.17). Ornegin, Koreli ingilizce 6grenicileri sozliik
kullanimina iligskin olumlu tutumlar gelistirmekte, siklikla s6zliik kullanmakta ve ¢ogunlukla iki dilli
sozliikleri tercih etmektedir (Kent, 2001:78-87). Melanlioglu’na (2013:273) gore dgrencilerin bir
s6zciiglin anlamint sozliikten bulma ihtiyaglar1, Sosyal Bilgiler gibi diger derslere kiyasla Tiirk¢e ve
Ingilizce gibi dil dersleri sirasinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu bulgu, sézliik kullanmanin ders dgretmen-
leri glidiimlii bir etkinlik oldugunu, ihtiyac temeli olmadigini diigiindiirmektedir.

Sézliik kullanma davranisini etkileyen bireysel 6zellikler de gz 6niinde bulundurulmas: gere-
ken etkenlerdir. Sozciikle ilk kez karsilasildiginda m1 yoksa ikinci ya da ii¢iincii kez karsilasildiginda
mi sdzliige gidildigi, metni anlamlandirmada az sayida sdzciige mi (Ing. minimal strategy) yoksa
¢ok sayida sdzciige mi (ing. maximal strategy) bakildigi, hangi etkinlik sirasinda sézliige bakmanin
artt11 ve cikarimlama yonteminin (Ing. inferring strategy) kullanim siklig1 konusunda 6grencilerin
farkli rotalar izleyen bireyler oldugu g6z éniinde bulundurulmalidir (Hulstijn, 1993:145). Sik sozliik
kullanimu, ilgili etkinligi bolerek anlamay1 zorlastirirken, az sozlik kullanimi eksik sozciik bilgisi
nedeniyle anlamay1 zorlagtirmaktadir (Prichard, 2008, s.218).

Ogrencilerin bireysel farkhiliklar1 kadar yaslari da sozlik kullanma davranislari iizerinde
etkilidir. Cocuklarin s6zliik kullanabilmeleri i¢in hem abeceyi biliyor olmalari hem de sdzctigiin ya-
ziligini sozliige bakma siirecinde bellekte tutabiliyor olmalart gerekir. Ders igi zorunlu etkinliklerde
s6zliik kullanim1 hem ¢ocuk hem yetiskin 6grencilerde miimkiin iken ders dis1 sozliik kullanimi daha
cok yetiskinlerde gerceklesmektedir. Beech (2004, s.34) anadili Ingilizce olan cocuklarda sozliik
kullanma sikliginin, (Ingilizcenin sesletim-yazim &rtiismeme sorunundan 6tiirii) zeka seviyesi veya
okudugunu anlama becerisi ile degil yazim (Ing. spelling) becerisi ile paralel olarak arttigimi soyler.
Sesletim, yazma ve sozliik kullanma becerisi arasindaki olumlu veya olumsuz aktarimin incelenmesi
yazim ve sesletimin biiyiik 6l¢tide ortiistiigli Tiirkge gibi bir dil i¢in anlamli gériinmemektedir.

Sozlik kullanmaktan kasit 6ziinde sozliigii etkin kullanmak olduguna gore, kullanict 6ncelik-
le sozlikte kullanilan imgeler, kisaltmalar vb. bilgileri tantyabilmelidir. Scholfield (1999) ve Pousi
(2010)’a gore alict kullanmm (Ing. receptive use), bilinmeyen bir sozciigiin farkina varabilme, dogru
girdi ve alt girdileri bulabilme ve baglama uygun olani se¢ebilmeyi gerektirirken, iiretici kullanim
(ing. productive use) dinleme, okuma, konusma gibi etkinlikler sirasinda dilbilgisel anlamda sozciik
kisithiliklarinin farkina da vararak sézctigii kullanabilmeyi gerektirir. Pousi (2010), sozliik kullanma
becerisini gelistirebilmek i¢in egitim etkinlikleri 6nerir. Bu egitimde dgrenciler sdzciiklerin anlamini
tahmin etme, sozliige bakmanin gergekten gerekip gerekmedigi konusunda degerlendirme yapma,
abece sirasini hizli bulma, sozciigii eklerine ve kdklerine ayirma, bulunan anlami baglamda sinama
konularinda bilgilendirilirler. Egitim sonrast uygulanan okudugu anlama degerlendirmesi ve tutum
sormacast sonucu sozligii etkin bigimde kullanma oranlarinda artis goriilmiistiir. Bu da 6grencile-
rin bilingli s6zliik kullanma konusunda yardima gereksinimleri oldugunu gostermektedir. Ulkemizde
Ingilizce ve Tiirkge dgretmenleri, kendi lisans egitimleri sirasinda sézliik kullanimina iliskin bilgilen-
dirilmemekte ve bunun bir sonucu olarak dgrencilerini de bilgilendirmemektedirler (Ibe Akcan, 2014
(a); (b)). Prichard (2008), segici sozliik kullanma (Ing. selective dictionary use) konusunda dgrencileri
egitmenin, sdzciik kazanimini artiracagini sdyler. Ciinkii bir metinde sozciikler birbirlerine gore go-
rece daha 6nemli ya da az 6nemli olabilirler, metinde siklikla aniliyor veya az aniliyor olabilirler.
Gereginden fazla sdzliik kullanimi kazara grenme (ing. incidental learning) gibi olumlu bir sonu-
ca neden olabilecegi gibi biligsel kaynaklarin bosa harcanmasina da yol agabilir. Ogrenme basarisi,
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dilsel yetkinlik, biligsel ve iistbiligsel stratejilerin kullanimi birbirleriyle iliskilidir. En iist basamakta,
onemli bilgi ile dnemsiz bilgiyi ayirt edebilen 6grenci, etkin sozliik kullanimi1 konusunda sorun ya-
samaz. Bu nedenle, bilgiyi dogru islemlemeye yonelik sinif-i¢i ve ders disi etkinlikler araciligiyla
sozliik kullanma ediminin “niteliginin” artiritlmasi i¢in emek harcanmasi daha anlamli gériinmektedir.

2. 1. Sormaca: Amag ve Yontem
2.1.1. Amag

Bu ¢alismada, tiniversite diizeyinde dil 6grencilerinin s6zlilk kullanma durumlarini gérebilmek
amaciyla bir sormaca diizenlenmistir. Bu sormaca ile dil 6grencilerinin sézlikk kullanma davranislari
dort diizlemde ortaya koyulmaya ¢alisiimstir:

1. kullamm diizlemi: sozIigin kullanim sikligi, kullanim zamani, kullanim amaci, basilt bir
sozliige sahip olup/olmama durumu

2. siireg¢ diizlemi: sozIigiin etkinlik 6ncesi mi, sonrast mi kullanildig:
3. sozliik secimi: kullandiklar1 sozliigiln tiirii, 6zellikleri ve ad1

4. goriis: sozliglin 6grenciler agisindan yararli/olumlu tutum gelistirilen bir kaynak olup olmayist

2.1.2. Yontem

Arastirma betimsel tarama modelindedir. Var olan bulgular1 oldugu gibi ortaya koymak amag-
lanmistir. Bu nedenle bireylerin davranislarini degistirecek herhangi bir deneysel uygulama yapilma-
mis ve veriler kendi kosullar1 iginde ¢alisilmistir. Orneklem ise amagsal 6rnekleme yaklasimma gore
olusturulmustur. Bu durum 6rneklem hakkinda zengin bilgi edinmeyi desteklemektedir. Dil égren-
cileri bashig1 altinda bir genellemenin yapilabilirligini ve boliimler arasi tutarliligi denetlemek igin
farkl1 iiniversitelerin dil boliimlerinde okuyan dgrenciler segilmistir. Ogrencilerin dgrenim gordiikleri
boliimlerin tiimiinde egitim &gretim dili Ingilizcedir. Sormacanm denek grubunu Ankara Universi-
tesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Ingiliz Dili ve Edebiyati Béliimii, Mersin Universitesi Egitim
Faliiltesi Ingiliz Dili Egitimi ve Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Ingiliz Dilbilimi Prog-
ramlarmda 2014-2015 egitim-6gretim yilinda 6grenim goéren, 1. smif, 2. smif, 3. smif ve 4. smif
ogrencilerinden 15’er olmak iizere toplam 180 6grenci olusturmaktadir.

Ogrencilerin dil bilgisi diizeyleri ve akademik ¢alisma becerisi diizeyleri de sozliik kullanimi
davranisi iizerinde etkili olmaktadir. Sozliik kullanma becerisi, 6grenme becerisi bityiik baslig altinda
yer alan diger becerilerden biri olarak degerlendirilebilir. Bu nedenle deneysel ¢alismalarda 6grenme
becerisi gelismis dgrencilerin sozlitk kullaniminin incelenmesi, baslangi¢ diizeyinde ve orta diizeyde
ogrencilerden daha fazla tercih edilmektedir (Beech, 2004 ve dig.). Bu ¢alismada, sozliik kullanimi
daha ¢ok bilingli 6grenci tarafindan baska ogrenme segeneklerinin varliginda yeglenen bir sozciik
ogrenme yontemi olarak degerlendirilmistir. Calismamizda yer alan 6grencilerin not ortalamalarinin
AA/BA olmasindan hareketle, 6grenimleri siirecinde aldiklar1 beceri dersleri araciligiyla veya bi-
reysel olarak akademik caligma becerilerini gelistirebilmis olduklari 6nvarsayilmistir. Fakat beceri
dersleri gibi s6zlikk kullanimi konusunda bilgilendirme yapilan derslerin etkisi, 6grencilerin bu be-
ceriyi kendi kendilerine de gelistirebilecekleri dnvarsayimiyla bir degisken olarak alimmamistir. Or-
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neklemin miimkiin oldugunca heterojen olmas: hedefiyle rastgele segilen ii¢ dil béliimiiniin 6gretim
programlarinin bu dersleri igerip icermedigi sadece bilgilendirme amagli olarak, 6grencilerin 6grenim
gordiikleri tiniversiteye ve sinif diizeyine gore dagilimlari ile beraber Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Sormaca Uygulanan Béliimler, Ogrenci Sayilari, Not Ortalamalari ve On Egitim Alip Al-
mama Durumlari

Not On Egitim/ Ders/

Okul | Boliim Slbes e Qg et By Ortalamasi| Bilgilendirme var ms?

4. sinif

1. simif 2. sinif 3. simif 15 sgrenci | AA/BA Yok

15 6grenci | 15 6grenci | 15 6grenci

AU IDE

MEU | iDE 1. stnaf 2. sinif 3. sinif 4. sinif AA/BA Yok

15 6grenci | 15 6grenci | 15 dgrenci | 15 dgrenci

Lomf | 2smf | 3amf |40 Aendemh Gl
| . sint . sint . sini e ademik Caligma
MEU| IDB 15 6grenci | 15 6grenci | 15 6grenci 15 dgrenci | AA/BA Becerileri Dersinde
kisa bilgilendirme
Egitim- 1.-4. sinifta 6grenim goéren toplam Not Hazirlik sinifinda
Ogretim dili | 120 6grenci ortalamast | calisma becerilerine
Ingilizce olan en yiiksek | 6zellesmis bir ders
Dil Boliimleri dilimde almis veya cesitli
yer alan derslerinde sozlitk
ogrenciler | kullanma konusunda
bilgilendirilmis olup
olmama

Verilerin toplanmasinda arastirmaci tarafindan gelistirilen sormaca kullanilmistir. Sormacanin
gelistirilmesi asamasinda, kapsam gegerligi dl¢iitiinii saglayabilmek icin ilgili alanyazin taranmis, so-
rularin anlagilabilirligi ve dlgebilirligini denetlemek igin ii¢ uzman goriisiine bagvurulmustur. Asil
uygulama &ncesi olast sorunlu durumlari gdrebilmek igin Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Ingiliz Dilbilimi Programi 4. smifinda 6grenim goren 30 6grenci ile pilot uygulama yapilmis, 6n ga-
lismanin bulgularina gore anlasilabilirlik sorunu yasanan ii¢ soru yeniden diizenlenmistir.

Sormaca, ilgili iniversitelerin sinif ortaminda uygulanmis ve dgrencilere sorulart yanitlamalari
i¢in siire kisitlamasi sunulmamuistir. Verilerin ¢éziimlenmesinde arastirmanin modeli ve alt amaclar
dikkate alinarak frekans ve ylizde analizleri kullanilmis, elde edilen bulgular pay ve siitun ¢izgeleriyle
desteklenerek yorumlanmistir.
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2.2. Bulgular ve Tartisma

Asagidaki dort diizlemde dil 6grencilerinin sozliik kullanma davraniglarini ortaya
koymay1 amaglayan sormacanin bulgular1 2.2.1. , 2.2.2. , 2.2.3. ve 2.2.4. bdliimlerde yer
almaktadir.

1. kullamm: siklig1, zamani, amaci, sézlige sahip olma/olmama
siire¢: etkinlik 6ncesi mi, sonrast m1 kullanildigt

sozliik secimi: tiirii, 6zellikleri, ad1

2w

goriis: yararl/olumlu tutum gelistirilen bir kaynak olup olmayisi

2.2.1. Dil Ogrencilerinin Sozliik Kullanma Durumlar

Bu diizlemde dil 6grencilerinin sozlik kullanimlary; sézliik kullanma sikligi, sozliik kullanma
zamani, sozliik kullanmanin amaci ve 6grencilerin basili bir sozliige sahip olup/olmama durumlar:
cergevesinde sorgulanmistir. Bu amagla, 6grencilere asagidaki sorular sorulmustur:

1. Soézlik kullanip kullanmadiklart
Bir sozliige sahip olup olmadiklar:
Ne siklikta sozliik kullandiklar:

2
3
4. Ne zaman sozliik kullanmay tercih ettikleri
5. Ne amagla sozliik kullanmay: tercih ettikleri
6

Sozciikle ilgili hangi bilgilere ulasmak i¢in sozliik kullanmay tercih ettikleri

Asagida, dgrencilerin sorulara verdikleri yanitlar, bu yaniti veren dgrenci sayist ve yanitlarin
yiizdelik degerleri belirtilmistir. Bulgulara gore, 6grencilerin tamamia yakini (%99,4;179) derste
ve ders disinda sozliik kullandiklarini belirtirken, sadece bir 6grenci (%0,6;1) sozliik kullanmadigini
ifade etmistir. Bununla birlikte, s6zliik kullanan 6grencilerin kendilerine ait bir sozliige sahip olma
durumlar ve sozIligii derste ve ders disinda ne siklikla kullandiklar1 Cizge 1 ve 2°de verilmistir.
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Hayir Nadire

%8,33 1 o Cok sik
%10,00 %34,44
18 6gr. 62

Evet Arasira
%91,67 P
165 bgr. 100
ogr.
Cizgel. Sozlik Kullanma Durumu Cizge 2. Sozliik Kullanma Siklig1

Cizge 1 incelendiginde, 6grencilerin %92 ’sinin kendilerine ait basili sozliikleri varken, %8’inin
basil1 bir sozliigliniin olmadigi gézlenmektedir. Bu 6grencilerin sozliik kullanim sikliklari incelendi-
ginde yaklasik %56°s1 ara sira, %34°1 ¢ok sik, %10’u ise nadiren sozliik kullandiklarini belirtmisler-
dir. Bu iki bulgu, 6grenciler arasinda sozliige sahip olmanin ve sozliik kullanmanin yaygin oldugu
bigiminde yorumlanabilir.

Sozliik kullanan 6grencilerin genel olarak sozliik kullanmay1 ne zaman tercih ettikleri sorul-
dugunda' dgrencilerin %74’ hem derste hem de ders disinda sozlitk kullanmayi tercih etmektedir.
Ayrica %12 ’isinin sadece derste, %14’iiniin sadece ders disinda sézlikk kullandiklar1 gézlenmistir.
Ogrencilerin derste ve ders disinda sozliik kullanim amaglari ise Cizge 3 ve Cizge 4’te verilmistir.

100 ~ 100 ~
90 - 90 -
80 %65,5 80 -
70 - %6:!:'} 117 6gr. 70 4 %55
110 6gr. -
60 - 60 | 99 08r. %44,4
50 50 - 80 ogr.
40 4
30 %15,6
20 - 28 ogr.
10 A
0 4
Okuma Konusma Yazma Dinleme Okuma Konusma Yazma Dinleme

Cizge 3. Derste Sozlik Kullanimi: Etkinlikler Cizge 4. Ders Diginda Sozliikk Kullamimi: Etkinlikler

Ogrencilerin birden fazla secenegi secebildigi diisiiniildiigiinde Cizge 3 ve Cizge 4’e gore sozliik
kullanimi agirlikli olarak derste ve ders disinda okuma (%61,1; %55) ve yazma (%65,0; %44,4)
sirasinda kullanilmaktadir. Her iki durumda da konusma ve dinleme sirasinda sozliik kullanimi1 daha
az sikliktadir (Derste (%15,6; %7,2); Ders disinda (%23,3; %25)). Okuma ve yazma etkinlikleri siire¢

1 Ogrencilere birden fazla segenegi isaretleme olanagi tanindigi bu ve bundan sonraki durumlarda sayisal de-
gerler toplami, 6grenci sayisinin tizerindedir.
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olarak daha fazla zaman ayrilan ve gerektiginde belli bir siire i¢in ara verilebilen ve bu nedenle s6zlitk
kullanimini daha olanakli kilan etkinliklerdir. Konugma ve dinleme ise daha anliksal edimler olmalari
nedeniyle, 6grenci bu etkinliklerde sozliik kullanmay1 daha az yeglemektedir. Ayrica bu segencklere
ek olarak, 6grencilerin %9’luk bir bolimii derste, %4,5°1 ise ders disinda sozligh geviri etkinligi
sirasinda kullandigini belirtmistir.

Ogrencilerin ne amagla sozliige ihtiyag duyduklarini belirlenmeye yénelik sorulara verdikleri
yanitlara gore, Cizge 5 incelendiginde,

100 + .
90 %75

30 4 135 6gr.

70 A
60 -
50 -
40 -
30 -
20 A
10 A
O_

%59,44
107 &gr.

%28,33
51 6gr.

iletisim Odev Merak
Kurarken Yaparken Nedeniyle

Cizge 5. Ogrencilerin Sozliige Thtiyag Duyma Nedenleri

Ogrencilerin %75’ 6dev yaparken, %59’u merak nedeniyle ve %28 i iletisim kurarken sozliik
kullanmaya ihtiya¢ duyduklarini belirtmislerdir. Dagilimdan da goriildiigii gibi, 6grenciler tarafindan,
en ¢ok sozliik kullanma ihtiyaci yaratan durum olarak ddev yapma durumu belirtilmistir.

Ogrencilerin sozliikten, sozciige iliskin en ¢ok hangi bilgiye erisim konusunda yararlandiklari
ise Cizge 6’da goriilmektedir.

Kokeni Ornek
%1,67 Tumce
O8r %2,22

Sesletim
i %15,00
27 Ggr.

Anlami
%81,11
146 ogr.

Cizge 6. Ogrencilerin Sozliikten Sozciikle Tlgili Aradiklar1 Bilgiler
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Ogrencilerin %81°lik béliimii bilmedigi bir sézciigiin anlamini, %15°lik béliimii ise sdzciigiin
sesletimini 6grenmek amaciyla sozliigii kullanmaktadir. S6zcligiin kokeni ve ornek tiimce bulma
amaglt sozliik kullanim yiizdesi disiiktiir (%1,67; %2,22). Bu seceneklere ek olarak 6grencilerin
%2,2’si sdzciigiin es anlamlisini bulmak amaciyla sozliigi kullandigini belirtmistir.

2.2.2. Dil Ogrencilerinin Sozliik Kullanma Siiregleri

Bu diizlemde dil 6grencilerinin sozliik kullanma siiregleri; sozliige bakma éncesi ve sonrast
stiregler sorgulanarak ortaya koyulmaya calisilmistir. Bu amagla 6grencilere asagidaki sorular sorul-
mustur.

o Bilmedikleri bir Ingilizce sdzciikle karsilastiklarinda ilk ne yaptiklar
o Sozlige baktiktan sonra ne yaptiklari

Asagida, dgrencilerin sorulara verdikleri yanitlar, bu yanit1 veren 6grenci sayisi ve yanitlarin
yiizdelik degerleri belirtilmistir. Cizge 7 ve Cizge 8 dgrencilerin sozliige bakmadan 6nce ve sozliige
baktiktan sonraki siirecteki davraniglarina iliskin sorulara verdikleri yanitlar1 géstermektedir.

Hocaya Bagkasin
sorma  asorma Ornek
%1,67 "
<5 tiimce
i IR %17,22
Sozliige Ly
e 31 68r.
%29,44
53 68r. ‘
Tahmin Ezber
etme me
%67,78 %28,33
122 68r. 51 6gr.

Cizge 7. Sozciikle Karsilastiktan Sonraki Davranis  Cizge 8. Sozliige Baktiktan Sonraki Davranig

Ogrencilerin biiyiik bir boliimii (%68), yeni 6grendikleri veya anlamini bilmedikleri Ingilizce
bir sozciikle karsilastiklarinda tahmin etme yontemini kullandiklarini belirtmislerdir. %29,44°liik bir
bolim ise ilk olarak sozliik kullanmay: yeglemektedir. Dersin 6gretmenine (%1,11) veya baskasina
sormak (%1,67) 6grenciler tarafindan daha az siklikta gosterilen davranislardir. Ogrencinin bilmedigi
bir sdzctigii onceden 6grendikleri bir durum veya olayla karsilagtirarak ¢ikarimda bulunmasi bek-
lendik bir durumdur. Bununla birlikte 6grencinin bilmedigi sozcligiin anlamin1 giivenilir bir yoldan
ogrenmek istemesi, onu ilk asamada sozliik kullanmaya giidiileyen etkenlerden olabilir.

Ogrencilerin sozliik kullandiktan sonraki ilk davramsi incelendiginde, %46’s1 sdzciigii not
ettigini, %28’i ezberlemeye ¢alistigint ve %17’si ise drnek tiimce olusturdugunu belirtmistir. Diger
taraftan hi¢bir davranista bulunmadigini belirten dgrenci yiizdesi %8’ dir.
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2.2.3. Dil Ogrencilerinin Sozliik Secimleri

Bu diizlemde dil 6grencilerinin sozliikk segimleri; kullandiklar: sozliigiin tiirii, ozellikleri ve adi
cergevesinde sorgulanmistir. Bu amagla dgrencilere agsagidaki sorular sorulmustur.

o  Kullandiklar sézliik tiiriiniin ne oldugu
o lyi bir sozliikte aradiklar 6zelliklerin ne oldugu

o  Kullandiklar sozliiklerin adlar

Asagida, dgrencilerin sorulara verdikleri yanitlar, bu yanit1 veren 6grenci sayist ve yanitlarin
ylizdelik degerleri belirtilmistir. Cizge 9 6grencilerin derste ve ders disinda siklikla ne tiir s6zliikler
tercih ettigini géstermektedir.

. ing.-Tr.
L %14,44 .
%13,33 5 ' Tr.-ing.
24 63 L %1,67

3 ogr.

ing.-ing.
%25,00
ing.-Tr 45 ogr.
Tr.-ing.
%45,56
82 6.

Cizge 9. Tercih Edilen Sozliik Tiirleri

Cizge 9’a gore dgrencilerin yariya yakini (%46) Ingilizce-Tiirkge ve Tiirkge-Ingilizce sozliik-
lerinin her ikisini, %25°i Ingilizce-ingilizce, %14’ii Ingilizce-Tiirkce ve %13’ii sozii gecen biitiin
sozliik tiirlerinin kullandigin1 belirtmistir. Sadece Tiirkge-Ingilizce sézliik kullanmay: tercih eden
ogrenci yiizdesi olduke¢a azdir (%2).

Ogrencilerin sozliik secerken dikkat ettikleri ilk ii¢ 6zellik ise Cizge 10’da verilmistir.2

2 llgili yanitlarm 1, 2 ve 3 ulamlari, bu yanit1 veren 6grencilerin yaptiklari 1., 2. ve 3. siralamasini gostermek-
tedir.
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100 +

90 -

2 06500 ul.
60 - %51,10 o 2
50 %46,70 u3.
40 -

ig ] 0.00 17.8 ver.80 %17,20
10 - 28 L0 060 3,90&

0 - - . — )
Sozliik icerigi ZenginAnlatimi Acik  Ornekleri GiincelRenkli ve Resimli  Yeni Tarihli

Cizge 10. Sozliik Secerken Dikkat Edilen Ozellikler

Sozliik se¢iminde dikkat edilen ilk ii¢ 6zellik incelendiginde 6grencilerin %65°lik bolimii bi-
rinci 6zelligin s6zIiigiin zengin icerigi olmasi diger bir degisle istenilen sozciiklerin sézliikte kolayca
bulunabilmesi olarak belirtmislerdir. Cizge 10’a gore tercih edilen ikinci 6zellik, sozlik dilinin agik
ve anlasilabilir olmasidir (%51,10). Uciincii sirada en ¢ok tercih edilen 6zellik ise sozliikteki ornek-
lerin giincel (%46,70) olmasidir. Dagilima genel olarak bakildiginda sozliik secerken tercih edilen
ozellikler sirastyla, sozIiigiin iceriginin zenginligi, anlatimmin acgikligr ve drneklerin gilincel olma-
sidir. SozIiigilin renkli, resimli olmasi ve yeni tarihli olmasi 6zellikleri 6grenciler tarafindan daha az
6nemsenen ozelliklerdir.

Ogrencilerin sozliik tercihlerini belirlemek amactyla sorulan soruya verilen yanitlara gore, 180
ogrencinin 110°u Oxford, 54°ti Redhouse, 25°i Cambridge ve 15’1 Longman sdzliiklerini kullanirken
(Cizge 11), bu 6grencilerin 169’u elektronik sozliik kullandiklarini da belirtmislerdir (Cizge 12).

Longman E-sozlik
. %8 kullanma
Cambridg “ad s
e yan
0,
%14 116__/"_
25 6gr. OSTERS
Oxford
Redhouse %61 E-sozliik
%17 110 68r. kullanan
54 6gr. 94%
169 6gr.
Cizge 11. Kullanilan Sozliikler 1 Cizge 12. Kullanilan Sézliikler 2
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Arastirma kapsaminda dgrencilerden kullandiklar sézliiklerin detayli adlarina iliskin bilgi alin-
manugtir. Ogrencilerin tercihleri incelendiginde 6zellikle uluslararasi kabul gérmiis giivenilir kaynak-
lara bagvurduklari sdylenebilir. Dikkat ¢ekici olan, elektronik sozliik kullanmayan 6grenci sayisinin
beklenen bicimde son derece az olmasidir. Ogrencilerin en sik kullandiklar: elektronik sozliik ise
Tureng ¢evrimigi sozliiktiir.

2.2.3. Dil Ogrencilerinin Sozliige Iliskin Goriigleri

Sozlige iliskin goriisler diizleminde ise dil 6grencilerinin sozliige iliskin goriisleri; soz/iigiin
yararli/olumlu tutum gelistirilen bir kaynak olup olmadigi ¢ercevesinde sorgulanmistir. Bu amacla
ogrencilerden asagidaki olumlu ifadelere katilma diizeylerini belirtmeleri istenmistir:

Sozliik yararl bir kaynaktir.

Sozliik kullanmayr severim.

Asagida, 6grencilerin sorulara verdikleri yanitlar, bu yanit1 veren 6grenci sayisi ve yanitlarin
yiizdelik degerleri belirtilmistir. Bulgular Cizge 13’deki gibidir.

100 - %97,80
21 %78,30
80 - 68,3
70 4
60 -
50 - 1 Katilmiyorum
40 - i Kararsizim
30 u Katiliyorum
20 - 16,70
109 960 170 5,00
0 — .
Sozliik yararh bir Sozliik kullanmayi
kaynaktir. severim.

Cizge 13. Sozliige Iliskin Ogrenci Gériisleri

Ogrencilerin tamamia yakini (%97,80) sozliiklerin yararli kaynaklar oldugunu diisiiniirken,
tiim 6grencilerin %78,30’u sozliik kullanmay1 sevdigini belirtmistir. Sozliik kullanmay1 sevme ko-
nusunda kararsiz olan dgrenci yiizdesi %16,70 ve sevmeyen ise %5°dir. Ogrencilerin %99,4’{iniin
derste veya ders disinda sozliik kullandiklarmi belirttikleri distiniildiigiinde bir bolim dgrencinin
gereklilikten veya kendisi i¢in yararl oldugunu diisiindiigiinden 6tiirii sozliik kullanmay1 sevmese de
tercih ettigi sdylenebilir.
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Sonuc¢

Sozciik bilgisinin dil 6gretimi baglaminda énemi tartisilmaz olup, bu becerinin etkili 6gretimin-
de sozliik vazgecilmez bir aragtir. Ingilizce 6gretimi baglaminda, kullanilan sozliiklerin se¢imi ve
igeriksel Ozellikleri sozliikbilimsel agidan 6nemli olmakla birlikte, sozliiklerin ders-igi ve ders-dist
etkin bi¢imde kullanilabilmesi i¢in 6greticilerin bilgilendirilmesi ve 6grencileri bilgilendirmesi ge-
regi her zaman vardir.

Universite diizeyinde, egitim-6gretim dili ingilizce olan boliimlerde, dil 6grencilerinin sozliik
kullanma aligkanliklarini dort kapsayici alan olan; kullanim durumu, kullanma siireci, sézliige iligkin
bilgiler ve dgrenci goriisleri cercevesinde; sozliige sahip olma, sozliik kullanim durumu, sikligi, zama-
ni, amaci, erisilmesi hedeflenen bilgiler, sozliige bakma oncesi ve sonrast davraniglar, segilen sozliik
tiirii, sozliikte aranan ozellikler, kullanilan sézliiklerin adi ve sézliige iligkin goriigleri ortaya koymak
iizere uygulanan sormacanin bulgular sdyle 6zetlenebilir. Asagida siralanan bulgular diger yanitlara
gonderimde bulunmaksizin en yiliksek oranda verilen yanitlari icermektedir. Buna gore dil 6grencileri,

o sozliik kullanmaktadirlar

o  kendilerine ait basi/i s6zliikleri vardir.

o s0zIigl ara sra kullanmaktadirlar.

o s0zIiigli hem ders-i¢i hem ders-diginda kullanmaktadirlar

o ders-i¢i ve ders-disinda cogunlukla okuma ve yazma etkinlikleri sirasinda kullanmaktadirlar
o s0zliigl cogunlukla ddev yaparken ihtiya¢ duyduklari i¢in kullanmaktadirlar

o s0zIigl ¢cogunlukla sézciiglin anlamma iligkin bilgiye ulasmada kullanmaktadirlar

e  bilmedikleri bir sozciikle karsilastiklarinda sozliik kullanmadan 6nce tahmin yontemini
tercih etmektedirler

o sozliige baktiktan sonra sdzciigii yazmaktadirlar

o c¢ogunlukla Ingilizce-Tiirkce ve Tiirk¢e-ingilizce iki dilli sozliikleri tercih etmektedirler.

o sozliik se¢imindeki 6lgiitleri oncelikli olarak aradiklar: sozciigiin kolayca bulunabilmesi ve
anlatim agikligidir.

o uluslararasi kabul gérmiis sozliikleri kullanmaktadirlar

o elektronik sozliigii ¢ok yiiksek oranda kullanmaktadirlar

o sozliige karst olumlu bir tutum sergilemektedirler; sozliigl yararli bir kaynak olarak gor-
mekte ve sozliik kullanmay1 sevdiklerini ifade etmektedirler.

Bulgulara biitiinciil olarak bakildiginda, érneklemi olusturan dil 6grencilerinin olumlu nitelen-
dirilebilecek sozlik kullanma aligkanliklari oldugu ve sozliik kullanmaya iliskin olumlu bir tutum
geligtirdikleri goriilmektedir. Calisma, yontem bdliimiinde gerekgelendirildigi gibi her siniftan not
ortalamas1 AA/BA olan 6grencilerle yapilmistir. Ayni 6l¢egin, bagart durumu goz 6niinde bulundurul-
maksizin uygulanmasi farkli sonuglar verebilir. Bunun yani sira, 1. sinif ve 4. siif diizeyindeki 6g-
rencilerin yanitlar karsilastirildiginda anlamli farklar goriilmiis fakat diizeyler arasi farklilik bu ¢alig-
manin kapsaminda olmadigindan deginilmemis olup bir baska ¢alismanin konusu olabilir. Calismada
gelistirilen 6l¢ek ve caligmanin bulgulari dil 6gretimi agisindan baska incelemeler i¢in temel alinabilir.
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Sonug olarak, bulgular, dil 6gretim yontemlerinin degisen 6grenci profiline gére giincellenmesi, s6z-
likk ve ilgili etkinliklerin de dijital 6grenicilere gére giincellenmesi gerektigini yinelemektedir.
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