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Résumé

Les faits et les modification gui forment la constitutionnalité
ne sont pas indépendants du contexte politique, culturel et social. Par
conséquent, ils sont ouverts a étre définis de nouveau en fonction des
changements et mutations sociaux. Comme on le sait, la conception de
nature politique et sociale  laquelle Ja Turquie de République attachait
plus d’importance en commengant depuis les années de fondation, c’est ce
qui est sur la structuration de I’institution de citoyenneté. Dans le but de
créer une nouvelle identité de citoyemneté, on a jeté & la fois les
fondements 1égaux et politiques de celle-ci et dans ce contexie, on a
entrepris en tant qu'une identité culturelle la constitution de cette
identité. On s’est efforcé plutdt de faire placer la concitoyenneté sur le
fondement de nation d'origine francaise, basé sur le contrat et en
particulier, on n’a pas pris en considération le concept de nation éthnique
d’origine allemande.

Actuellement, le point ol le globe terrestre est arrivé, c’est la
compréhension de ‘citoyenneté modern’, basée sur la ville, sur la
pluralisme et multi-culture de la ville oll 'on a reconnu les identités
sociales. Il faut accepter que le temps de structuration d'une institution
de citoyenneté pluraliste et multiculturelle soit venu, Par conséquent, il

* Ars.Gor.Dr., Istonbul [iniversitesi fletigim Fakiiltesi, Halkla Iligkiter Boliimi.
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ne faut pas écarter de vue que la condition préalable de la démocratisation
dont on a besoin au sens politique et social en Turquie soit une convention
d’Etat/communauté, basée sur la constitutionnalité,

I est vrai que pour faire de la démoctratic “ un bien” qui pourra
&tre accepté presque par tout le monde, le fait que comment il faut établir
la relation d’Etat/communauté civile est d’une nature d’un probieme
important qui se pose devant nous. Si la compréhension contemporaine
¢tait celle qui donne la priorité 4 la communauté civile devant 1’Etat,
comment la communauté civile devrait &ire organisée devant I’Etat pour
que Pexistence d’un domaine public que I'Etat ne pourra pas détruire
facilement perpétue et qu’aucun secteur de la communauté ne tente
d’exercer une pression sur Iautre par ’intermédiaire dc démocratie. Par
sa constitution, la communauté civile posséde une structure qui donne la
possibilité aux déclarations plurielles, aux interprétations et aux
valeurs. Mais Ie fait que la rivalité entre celles-ci revét un caractére
despotique met en morceaux la communauté civile. f n'y a pas d’autre
moyen concret démocratique d’empécher de vivre ces cas que de
désobéissance civile, ouverte au public et contraire A fa loi, mais qui
n’éerase pas e droit plus supéricur des tierces personnes, autrement dit,
des actions pacifigues de protestation. Sans aucun doute, dans un
milieu qui ne donne pas licu 2 1a désobéissance civile, vu que les identités
et les déclarations seront réprimées, Ia communauté civile sera face i face
avec le risque d'étre andantie. Le but essentiel des actions de
désobéissance, c’est de supprimer I'injustice effectuée par Etat ou bien
les établissements d’Etat. La désobéissance civile est une action illégale a
cause de la condition du fait que tous les moyens légaux ont &té essayés et
qu‘on n’a pas pu aboutir & une conclusion satisfaisante. Par sa nature, elle
refuse le principe de considérer la décision de la majorité comme juste.
Contrairement a la régle de pluratité, dans le cas ofi le fait de prendre une
décision serait réalisé dans un secteur public d'une struchure
dialogique, il peut &tre compatible avec [a démocratie. Cest la raison
pour laguelle, le fait que I'opinion publique sont constituée dans les
conditions libres et égales ne pourra 8tre possible que dans le domaine
public ayant le fondement de communication. Par conséquent, la
désobéissance civile est en méme temps le modéle de
communication, étant donné qu’elle se base sur les droits de I’homme,
les droits de parler de tout le monde et donc sur la liberté de
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communication. Bt ce modéle de communication ne peut faire sa lutte
d’existence que dans I'Etat de droit démocratique.

.............. Havksarabenanay

Farkhiliklarm kimliklesmesi wve kimliklerin siyasallagmasi
siirecinin  eg-zamanli olugmasimi  niteleyen gecg-gagcil zamanlarda,
cokkiiltiirliiliik istemlerinin bir taninma siyaseti olarak kamusal
alana tagmdigt bir durumda, stylemsel bir kurgu olarak kargimiza gikan
anayasallk kavramumn anlaminda  da  ister  istemez  deBigimler
yaganmaktadir. Dolayisiyla, anayasalhk artik kendine vatandag-fzneyl
ortak kimiik olarak alamaz duruma gelmistir. Bu nedenle de, anayasallifa
salt bireysel hak ve dzgiirlitklerin korunmasi ve de devlet iktidarimm bu
baglamda stnirlandinimast temelinde bir hareket olarak digiinmek
gerceklikten uzaklagmak olacakir. 1

Aqimiamak gerekirse, anayasalhf: olusturan olgular ve
degisimler siyasal, ekonomik, kiiltirel ve de toplumsal baglamdan
bagimsiz degildirler. Dolayisiyla, toplumsal defigim ve domtigiimlere
bagl olarak yeniden tammlanmaya da aciktirlar,

Ashinda, ¢agciilik igerisinde anayasalhifia anlam veren iki siyasal
gendmekle kargilagmaktayiz: Liberal haklara dayah anayasa genOmegi ve
cumhuriyetci gendrefi, Aralanndaki farklara kargm, kiiresellegme
stirecinde mesriiluk sorunuyla karg: karsiya kalnug bu her iki siyasal
pendrnedi de, anayasallik sdylemi iginde anayasayi, devletin iktidarinin
simirlandirilmasi ve vatandaglik hak ve dzgiirliiklerinin korunmas: igin
gerekli ve etkili bir stratejik arag olarak yorumlarken, siyaselin

1 Anayasalltk kavranunin géndesge noktasi, bu nedenle, yalmizea ortak kimlik defit,
farklslik istemlerini kamusal alana tagiyan Szne konumlandir da Bu baglamda anayasamn
kurucu ve diizenleyici iglevieri, ortak kimlikten farklhga dofru kaymakta, anayasal devlet
anlaminda da hem hukukua (istiinliigil ilkesi temelinde bireysel haklara saygil, hem de
farkhilik istemlerinin demokratik platforma taginmasimu ofanakli kiacak demokratik
devlet olarak degismcktedir. Bu degisim ve diniigiimiere kargt liberal genbmedi ve
cumhuriyetgi gendmegi kuvvetli ve etkili bir yanit verememektedir. Bkz, Alumet Igduyguy,
E.Fuat Keyman, “Glubaliegme, Anayasallik ve Vatandaghk Tartigmas”, Dogu Bah, Y1l
2, Say1 5, Ocak 1998 5, s.147
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baflamim da ulus-deviet + ulusal-kimlik ekseninde tanimlamistir.2
Gonderge noktalart farkh olsa dahi (bireysel haklar ya da kamusal yarar
olmak iizere), her iki gendmek igin de anayasa, hem bir metin hem de
simgesel bir kod olarak ulas-devlet ile ulusal-kimlik arastindaki iliskinin
en temel ve en genel diizeyde diizenlenme tarzim isaret etmektedir. Bu
anlamda, anayasa, Thomas Paine’in de belirtti§i gibi, yalmzca bir
metinsel varligi olan birsey defiildir; siirekli géndergede bulunufan,
yeniden diretilebilen bir olgudur da. Dolayisiyla, anayasadan konusmak,
“yalmzea ontolojik varlif: olan bir metinden ya da devlet bicimini
belirleyen soyut kurallardan, yasalardan konusmak degildir; aym
zamanda, devlet-birey iliskisini belirleyen normlardan, felsefi ilkelerden
ve etik referanslardan da konusmaktir,”’3 Ashinda, bu noktada belirtmek
gerekir ki, anayasailik anayasamn varlifi ile 6zdeg degildir. Bir toplumda
anayasalhk, devletin mesriiluk zeminidir. Bir bagka anlatimla, devlet-
tophumn iligkilerinde devletin bireysel hak ve dzgiirlikklere karsi sayg ve
sorumlulufunun ifadesidir.4 Bu durumda sorulmas: gereken temel soru,
anayasalhgin anayasal devlete megriiluk kazandirirken dayandifn temelin
ne oldugu olmalidir. Bu dayanak, “liberal modelde hak dilinde
tammlanmig  vafandag-dzneyken, cumhuriyetci modelde kamusal
yararin tagryieist olarak tanmmlanmng ve ulusal kimlikle Szdeslesmis
ahlaki vatandag’tir.”5 Liberal demokratik goriiste vatandashk daha
cok toplumsal bir sézlesmeye dayali bir statii olarak algrlanir. Bireyler
bagimsiz ve zerk yaptlar olarak goriiliirler ve Sdevilerden daha cok
kigisel haklara sayg ile toplumu olugtururlar. Liberal vatandaghk
yaklagtmi bireyler ve birey-toplum arasindaki iligkiyi haklar temelinde
ele alm. Ote yanda ise, klasik ya da cumhuriyetci vatandaglik anlayisi
tamamen Odevler fizerine kuruludur, Birey, toplumun oniine pegemesz,
belirleyici olan toplumdur, Toplumsal olarak beliflenmis amaclar
bireyin vatandaghk ddevlerini belirflemektedir. Toplumsal baglar icinde
birey ancak vatandashk odevlerini vyaparsa vatandas ofur. Bat
toplumlarinda yukanda anifan haklar ve ddevler ikilemi arasinda, etkin

2 Bu kenudaki genig agiimlar igin bkz,, S.Helmes, Passions and Constraint, Chicago,
University of Chicago, 1995

3 D.Castiglione, “The Political Theory of the Constilution”, Political Studies, 19,
1996'dan aktaran, Ahmet Igduypu, EFuat Keyman, agm., s.145

4 Cafel zamaclarda anayasalik kaveamuni af siyasal ktidann giig atammn  siirlaninin
belirleamesi, b/ hukuk devleti ve hokukun istiniliti  ilkesinin yagama gegirilmesi ve o
temel haklarin korunmass ilkelesi simgelemcktedir. '

5 Ahmet T¢duygu, EFuat Keyman, agm,, s.146
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bir dengenin gozetitmeye cahisildigi gdzlemlenmekte ve de bu ikilemi
olugtwran unsurlar arasinda oncelik tarigmasmdan daha cok, etkin,
kabhmcet, sorumluluk alan vatandas kavramlastimlmas:  iizerinde
yogunlagildifr ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye’de de bu yénde bir egilimin
gelismekte oldugunu, dzellikle 1990°11 yillarla birlikte, etkin, katthimetr
vatandaghtk tartigmalanmin agirhk kazandigm soyleyebiliriz.6

Son yillarda Tirkiye'de vatandaghk kavrami tartismalan iki temel
toplumsal alan tizerinde yiiriitilmektedir: ilki, uluslararas: goctin bir
sonucu durumundaki ¢ifte vatandaghk, otekisi ise, Kiirtler, Aleviler,
Islameilar gibi siyasal ve toplumsal kimliklerin tanmmma istemleri ile
ilgili olarak tartisma nedeni ofan anayasal vatandaglik iizerinedir,
Sayilart yaklagik dort milyona ulasan yurtdigida yasayan Tirk
vatandaglarmin, 1970’lerin sonundan baslayarak vatandaghk konumlan
hem kendileri, hem de po¢ eftikleri iilkeler hem de Tiirkiye acisindan
sorunlar yaratmaya baglayinca, devlet, yurtdiginda yagamak durumundaki
Tiirk vatandaglarimizin, vatandashik haklarimt koruma ve vatandaglik
temei hak ve &Gdevlerini gergeklestirme konularmda kargilagtiklan
giicliikleri gidevebilmek amaciyla, 1981 yilinda yapilan bir diizenleme ile
¢ifte vatandaglik’s bir segenek olarak uygulamaya gecirmistir. Bir
ulusa liyelikten daha ¢ok bir devlete iiyeligi temel alan bir goriig lizerine
kurulan ¢ifte (ya da ¢ogul) vatandaghk kurumu, ayni devlet iginde farkls

6 Tirkiye toplumu bir deBisim siireci icindedir; artik kentsel bir toplum  olmusgtur;
insanlann yagamlarint kazandiklan alanlar artik tarim alam depildir, kentlerdeki sanayi ve
hizmet sektirlerinde caligmaktadirlar; efitim diizeyleri hizli bir bicimde yiikselmistir,
aile yaplan defigmigtir, yagam bigimleri, kiiltirleri degiymigtir; diinya ile, farkl
kiiltiirler  ife  iletigimleri  artmugti;  kiiresellesen  diinya  ile kosul  degisiklikler
yagamaktadilar; kisaca, toplumsal kimlikleri kékten degisiklige ugramigtir, Bu gercevede
ulus-devlete, ya da iginde siyasi topluluga iiyelik bigimleri demek olan vatandaglik
konumlanam anlsminin defismesi de kagmilmazdir, Bu degisiklik temelinde bir ideal
tipleme iginde vatandaghgn belirleyici alt boyutu olarak algilanan, esitlikeilik,
kutsallik, nlusal dayalihik, demokratiklik, benzersizlik ve dnemlilik
boyutlart sorgulanir olmugtur, Omegin, uluslararast gégiin bir sonucu olarak artik biitiin
yagarmne dilicesi diginda gegiren bir Tiirkiye Cumburiyeti varandags ne Tirkive'de e de
yasadigy ilkede temel vatandaghk hakki olan oy vermeden yoksun yagadiginda, ya da Alevi
bir Tirk vatandagi verdifi vergilerle kendi dinsel gercksinmelerine defil de bagka dinsel
gercksinmelere katkida bulunuldugunu gérdiigiinde, bir Kiin kokenli Tiirkiye Cumhuriyeti
valandasi ya da Tslami kimligini onde tagiyan bir vatandas kendi kimligini ifade etme
zorlugu ile karsilaghBinda, ya da benzer bir vatandas bir sivit toplum rgiitien mesine etkin
kathm  yollarinda zorluidarla  kargilagufinda, dolayltc ya da dolaysiz  ‘nasil bir
vatandaghsk® sorusunu gesitli bigimlerde ifade etmektedirfler, Benzer sorulart Tarkls
aglandan toplum sormaktadir, devlel sormaktadir, Bkz, Ahmet Igduygu, E.Fuat Keyman,
agm., 5.152

399




FLETISIM FAKULTES] DERGISI] Bir Hetigim Gendrnegi: Sivil Fraatsizlik

etnik ve ulusal kokenlerden gelen kisilerin vatandaglik denilen bir
iistkimiikle var olabilecekleri varsayimindan hareket eden bir nygulama
alanidir. Bu agidan ele alindifinda, ashinda gifte vatandaglik kurumunun?
Tiirkiye’deki vatandaghk kurumu ile hi¢ te uyumlu bir goris olmadifl
agiktir. Ancak, yine de, Tiirkiye'nin cifte vatandaghk yoluyla dis gogle
ortaya gikan duruma kargi uyumlu bir diizenleme yapmasl, bir anlamda
vatandashk kurumunu ortaya ‘gikan yeni kogullara gore farklilagtirmasi,
degisimi igsellestirebilmesi agismdan dnemli bir adimdir. Bu nokfada,
Tiirkiye’de  anayasal  vatandaghifia donersek, 1980’lerden  sonra,
kiiresellegme olgusunun etkisiyle, hem Tiirkive'nin i¢sel kogsullar, hem
de diinyann defisen kogullari gergevesinde, toplumsal  kimliklerin
tanmma siyasetinin vatandaghk kavramt Gzerine bir tartigma alam
yaratmig oldugn gergegi ile kargilaginz. Bu konuda farklihik istemlerini
kamusal alana tagryan toplumsal kimliklerin bagmda Kiirtler, islamcailar
ve Aleviler gelmektedir, Gériildiifiii iizere, bu gelisme, daha onceleri Hzel
kimlik alanlart olarak goriilen etnisite, din ve inang gibi kimlik
ansurlannm kamu alamnda tamnma istemi nitelifindedir. Dolayisiyla,
wlus-deviet iginde farkli toplumsal ve siyasal kimlikler tasiyan
topluluklarin ne bigimde temsil edilecegi ve nasd tanmnacafy sorusunu
giindeme getirmektedir. Bu anlamda, en genel anlatimla, anayasal
vatandaslik, “toplumsal bir sdzlesmeye dayanarak, Orpegin anayasal
metin iginde somutlagtirilarak, farkh etnik, dinsel ve inang kiimelerinin
ulus-devlet icinde kabuliinii ve bu kilmelerin herbirinin kendi varliklarim
toplumsal  olarak  koruyabilmelerinin ~ ve gelistirebilmelerinin
giivencesinin toplumsal ve siyasal olarak saglanmasi”8 anlamina
getmektedir.

Bilindigi iizere, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nin kumlug yilindan
baglayarak en Onemsedifi siyasal ve toplumsal nitelikli tasarim,
vatandaghik kurumunun yapilandirtmas; fizerine olanidir, Yeni bir
vatandaghtk kimligi iiretme amaciyla, bunun hem vyasal ve siyasal
temelteri atilmis, hem de bu baglamda bu kimligin kiiltirel bir kimlik
olarak ingasina girigilmigtir. Vatandaghk daha ¢ok ta Fransiz kokenli

7 Cifte vatandaghik kurumu, esas ilibariyle, vatandaghifin belirleyici alu boyutu olarak
algilanan egitlikgilik, kutsallik, ulusal dayalilsk, demokratiklik, benzersizlik ve énemlilik
boyutlarmndan yaluzea egitlikeilik ve demokratiklik temel unsurlan ile ilgilenmekte,
Gteki dort unsuru dikkate aimarnaktadir. Utkiisel vatandaghk tiplemesi konusunda bkz.,
W .R.Brubaker, “Immigration, Citizenship and the Nation-State in France and Germany”,
Internatienal Sociology, 5(4), 1990.

8 Ahmet fgduygu, B.Fuat Keyman, agm., s.154
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sézleymeye dayali ulus temeline oturtulmaya caligtlmig, Alman
kokenli etnik wulus kavram Szellikle dikkate alinmamigtir. Aslinda
belirtilmeden gecitmemesi gerckir ki, bu anlayism da zaman zaman, Tiirk
ve Isldm Sentezi goriigiinde oldufu gibi, siyasal efilimler igerisinde,
etnik ve dinf boyutlari 8ne ¢ikartabildigi goriilmektedir, Dolayisiyla, son
yillarda, tanik oldugumuz dzellikte Kiirtler, [slamcilar ve Aleviler gibi
toplumsal kimliklerin siyasal ve toplumsal olarak taninma istemleri ve
ugragilary, siyasal caligma alant olarak ortaya cikmus bulunmaktadir,
Oldukga gen¢ bir niifusa sahipliiine oranla toplumsal
hareketlilikte aym  yitkseklikte bulundugunu  sdyleyemeyecegimiz
iilkemizde, yine de, kentlilesmenin getirdiffi yeni yasam OGriintilleri
tophumsal degisimi zorunfulagtiran ana etken gorindmiindedirler, Bu
baglamda da, sivil toplumun geligmesi, toplumsal tabakalanmanin
yeniden kurulmasi, etnik, ulusal, dinsel yada cinsiyete dayal: kimliklerin
siyasal ve toplumsal istemlerinin artmas: gibi degisim unsurlarinm
ghzardi edilmesi, edilgen bir vatandagliktan daha cok elken bir vatandag
kimliginin ortaya ¢ikmasint engellemekten bagka bir gey olmayacaktir,
Bu nedenle, stz konusu sivil ve toplumsal istemlerin koktenci siyasal
stratejilere doniismesini engellemek amaciyla, bir an énce, demokratik
tarityma  streci’ne girmek gerekir. Bu ugurda, siyasal iktidardan
beklenen bu degisimlere demokratik, yapict ve kapsaywier yanitlar
verilebilmesi  i¢in, konuya  anayasal vatandaghk  kavramuyla
yaklagabilmesidir. Son yillardaki uygulamalar tsiginda, cifte vatandashik
kurumu benimsenirken, anayasal vatandaglik konusundaki tartigmalar
ertelenerek, haita kural olarak sakincali bulunarak bir ikilemin
yaratildifine sdyleyebiliriz. Oysa ki, bugiin yerkiirenin geldigi nokta,
kente ve kentin gofulculuguna ve cokkiiltiirliitife dayal toplumsal
kimliklerin tamindif1 ¢agcil vatandashk anlayigidir. AB’ne tam iiyeligi
saglamak icin son derece biiyiik ugraglar icerisine girmis bulunmakta olan
Cumburiyet Tirkiyesi, toplumsal, siyasal ve |kiilttirel  nitelikli
degisimlerin  bir aynasi olarak gelisen etken nitelikli  vatandaghk
antayigma karg daha e kadar duyarsiz kalabilecektir? Tirkiye'de artik
cofulcu ve ¢okkiiltirli  hir vatandaglik  kurumunz  yapilandirma
zamanmnin geldigini kabul etmek gerekir, Dolaysiyla, Tirkiye’de siyasal
ve toplumsal alanda gereksinim  duyulan demokratiklesmenin
onkosulunun, anayasalh@a dayal bir devletftoplum sizlesmesi olduju
gozardi  edilmemelidir. Bu nedenle, iilkemizde devlet/toplum
tliskilerinin anayasallik ilkesi iginde diizenlenmesi, dolayisiyla siyasal ve
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toplumsal olarak yeniden tamimlanacak ve kurumsallagtirilacak bir
vatandaslik kurumu, kanimizca yagamakta oldufumuz pek gok siyasal ve
toplumsal sorunun ¢éziimiinde anahtar rol oynayacaktir. Tiirkiye nin
geng niifusuna, demokratik bir tilkede, aydinhkli gelecek saflayabilmek
icin, siyasal iktidara bu njurda dnemli gorevler dilgmektedir.

Su bir gergektir ki, bugin, demokrasiyi hemen herkesin kabul
edebilecei bir ‘iyi’ yapabilmek igin, devlet/sivil toplum iligkisini nasil
kurmak gerektigi oniimiize gikan Snemli bir sorun niteligindedir. Cagcil
anlayts, sivil topluma deviet kargisinda oncelik taniyan bir anlayis ise,
sivil toplum devlet kargisinda nasil drgiitlenmelidir ki, devietin kolayca
tahrip edemeyecegi bir kamu alamnm varhgm siirsiin, ve de toplumun
hicbir kesimi diferi iizerinde demokrasi aracihifiyla baskr (tahakkiim)
kurmaya kalkigmasin. Bu noktada, sivil toplum tgelerinin neler olduguna
ve de felsefi gelenek icerisinde hangi kargitliklar: igerdifine bakmak
gerekecekdtir.

Ashinda, {skog Aydinlanmasi’nm, toplumsal yagam igerisinde
varolugsalligumzim kargithklan arasinda bir bilegim arayigimn riinil
olan sivil toplum anlayipnda gecirilen dort agama, cogulluk
(plurality), kamusallik (publicity), dgzellik  (privacy) ve
yasalltk {legality), aym zamanda sivil toplumun Ggeleri olarak
kabul goriir. Bu baglamda, “sivil toplum igindeki topluluklar igin
cofulluk, onlarm Dbirbirine kargl ozelliklerini, kamusalltk
birbirlerine kargt sorumluluklariny; ézellik  birbirlerine karsi
bireyselliklerini; yasallik ise tabi olacaklart ortak cergeveleri
saglar.”9 Bir dnemli gercefin altini cizmeyi bu noktada gerekli
gérmekteyiz. Ulkemizde bugiin, sivil toplum kavraminin  igeriginin
bosaltilarak kullamldigt gergeginden harcketle, sivil toplumu ne igin
istedifimizi kendimize agik yiirekle soylemeliyiz. Ancak, bu sekilde, neyi
inga edecegimizin bilincine ulagmanun yolu acilacaktir kanisinday1z.

Sivil toplumun kurulmasinda farklilik esas oldoguna gore,
biitinsel bir kimligi tagyan her tiirlii hakim disinyap {yanlis
biling/ideolojiymin  reddi  kagimlmaz  olacaktir, Boylelikle, hem
demokrasinin herkes tarafindan iyi kabul edilmesinin sine qua non
kosulu yaratimig, hem de devletin sivil topluma ve de sivil toplum
icerisindeki topluluklarin  birbirlerine kargt sorumluluklarinin  sinur
gizgisi cizilmig olacaktir, Demokrasinin etigi de, bu suur ¢izgisinin

9 Ali Yagar Saribay, Postmodernite, Sivil Toplum ve Islam, Istanbul, Iletigim
Yay., (199431993, s.141 ' :
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belirginlesmesine kosul olarak ortaya gikmalidir, Ancak bu sekilde, sivil
toplumla  siyasal despotizm  arasindaki kargithin  yerli  yerine
oturtabiliriz,

Ayrica su da bir gergektir ki, kurgusu itibariyle, ¢ogul
sbylemlere, yorumlara ve defierlers olanak tantyan sivil toplumu, bunlar
arasindaki rekabetin despot bir tarza biiriinmesi yerle bir eder. Bu
istenmeyen durumlann yasanmasint 6nlemenin kamuya agik ve yasaya
aykin, ancak iigiincit kigilerin daha Gstiin bir hakkmi cignemeyen sivil
ifaatsizliki0‘ten, bir bagka anlatimla, barisct  profesto
eylemlerinden bagka somut demokratik yolu bulunmamaktadar., Hig
sliphesiz, sivil itaatsizlige olanak taninmayan bir ortamda, farkli kimlik
ve sOylemler bastirlms olacagindan, sivil toplum yok olmayla karsi
kargiya kalacaktr. 11 Bu durumda, kagimiimaz olarak, kamu alamni da,
“mutlak ve tek bir hakikatin arkasina sifinmug  tek bir zne”12
sahiplenecektir. Efer, demokrasi, “esit, dzgiir ve farkh yurttaslar
topluluguna dayaniyorsa; me Lkimsenin ‘diigman’  olarak
siyasal siirecten diglanmasi, ne de stiregsel  iligkiler ag

10 Sivil itaatsizlik kavram olarak ilk kez, 1849°ds, Amerikal Henri Thaureau’nun 1846'da
gerceklestirdigi bir eylemin megriilujuaun tartigldii ve bu tartisma 1gifainda kuramsal
temellerinin ortaya koruldugu bir konferansla glindeme gelmigtir. Thaurcau bu tarihten
Unce de var olan anti-kdleci hareketlerden etkilenimis haita anti-kéleci olugumiarin iginde
yer almugti. Thaureau'nun ortaya koydegu eylem bicimi Amerika’dan 6nce Hindistan'da ve
Danimarka’da ilgi uyandummsg; Amerika’da popiiler olabilmesi igin Martin Luther King’in
wk aynmeihfima karg  verdigi mifcadeleyi beklemesi gerekmigtir.  Sivil jtaatsizlik
eylemlerinin giddeti dislamasi kamuya aciklik itkesiyle birlikte disiiniliince, eylemin
amacina ufagmasinda olumiu bir etkiye sahip oldufu gérilliir, Bu sayede eylemin bariggl
oldugu vurgulanmig olur. Genel tamm iginde gegen eytemin sonuglanga katlanma ilkesi de
amaca ulagma konusunda bityiik Sneme sahiptir. Bdyle bir durumda eylem yapiligiyla degil
sonuglar: itibariyle siyasal birimi olumlu bir karara zorlayabilir. Bkz., Halime Karakag,
“Sivil Itaatsizlik Ne Kadar taatsiz?”, Dogu Bati, Yu 2, Say 5, Ocak 19989, s5.164,
Aynica, sBz  konuse eylemin olgusal cSzimlemesi icin bkz., H.Olgeksiz, Sivil
Ttaatsizlik, Istanbul, Afa Yay., 1994; Water Herding, Sivil Itaatsizlik ve Pasif
Dirents, Ankara, Vadi Yay., 1997, Ronaid Dworkin, Sivil Itaatsizlik-Sivil
Itaatsizligin  Etigi ve Pragmatigi, istanbul, Ayrinu Yay., 1996; Hannah Arendt,
Sivil Itaatsizlik, Istanbul, Ayriat Yay., 1996; Hans Saver, Sivil Itaatsizlik,
Istanbul, Aynintt Yay., 1996; Hannah Arendt, Insanhk Durumn, fstanbul, Aynnt Yay.,
1994; Richard Sennett, Kamusal Insanm Cokiisit, Istanbul, Ayrint Yay., 1996; Alexis
& Tocqueville, Amerika’da Demokrasi, Ankara, Yetkin Yay., 1994

11 Sivil iraatsizlik eylemierini olanakli kilan kogultart degerlendiritken pek cok kurame
toplumsal sézlegne kuramina vurgu yapar. Hamnah Arendi te, sivil ftaatsizligin
Amerika'ya dzgil bir olgu oldufunu sdylerken, buna Amerikan toplum  sdzlegmesinin
farkbdik ve goZulluk ilkesini tamyan yatay yapilanmasina dayandirmakeadie,

12 Ali Yagar Sanbay, agy., 5.9
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olan kamunun viicut verdigi devietin  bir meta gibi
sahiplenilmesi” 13 sbz konusu olmalidir.

Sivil itaatsizlik eylemlerinin temel amaci, devlet ya da devletin
kurumlarinca gercekiestiriliyor ofan bir haksizhigin giderilmesidir. Sivil
itaatsizlik olasi biitlin yasal yolianin dencnmis ve bir sonug alinamarmisg
olmast kosulundan dolay: yasadist bir eylemdir. Bu agidan bakidifinda,
eylem bir bilinglilik gerektirir. Ayrica, kamuya agik bir bigimde ve kamu
vicdanina seslenilerek yapilmast, ve de figlinci sahuslann fiziksel ve
psikolojik Dbiitiinliiklerine zarar vermemesi eylemin kamu vicdanmda
onaylanmasmu sagiar. Bu durum, siyasal mercileri harekete gegirmek
konusunda, eylemin yaptinm gliclind arttirmig olmaktadir. Ancak,
belirtmek gerekir ki, sivil itaatsizlik, diizen kargifi hareketlerde
gordiigiimiiz. bigimiyle belli bir diigiinyapisal birliktelife yaslanmaz.
Sivil itaatsizlik, dizenin geneline degil, tekil haksizliklara kars1
gergeklestirilen bir eylemdir, John Rawls'in da belirttigi gibi, eylem,
esit dzglirliikler ve egit gans ilkesinin ihlali séz konusu oldufunda
gergekiesir. Dilgiince Szgiirliigi s0z konusu oldugunda ise eylemin
diigiinyapilar iistii yaptsinm korumanin gilg olacag1 kesindir. Ancak, sivil
itaatsizlik eyleminde asil vurgu, herkes igin boyle bir uygulamanin
haksiz oldugunda hemfikir olmak, kigisel gikarlarin iistiine gikarak, bu
haksizhga ortak bir dille kargt cikabilmektir. Bu  anlamda, sivil
itaatsizlik vicdanidir, bagkasina yapilmug bir haksizhigi kendine yapilmig
bir haksizlik sayar, Burada, stz Konusu olan, kendine yonelik bir
haksizhga dejil de, insan’a yonelik bir haksizhiga kargt siyasal bir tavir
alistir. Dolayisryla, bu hareketi saglayan viedani sorumluluktur.
Hamnah Arendt, bu vicdani sorumlulufu orselememek igin  sivil
itaatsiziik eylemine kargt devletin geligtirmesi gereken tutuma iligkin
bir éneride bulunmugtur. Arendt’e gbre, yapilmasi gereken, bu gruplanm
siyasal diizen i¢inde baskm gruplar gibi tanmmalart ve buplasn da kayitii
temsilcilerinin  olmasi ve de lobiciler aracihfiyla yiiriitmenin giinliik
igleyisi icinde hesaba katlmalart gerekliligini  yerine getirmekdir.
Béylelikle, sivil itaatsizlik eylemleri ve cylemcileri, bir su¢ ve suglu
olmamin Btesinde, hukukun igleyiginde etkin bir rol alan katilimcilar
olacaklardir, Bu durum da, vatandaglanin kendilerini cagcil biirokratik
devlet kargisinda daha giivencede hissedebilecekleri yeni bir toplumsal
yapimn olugmasina olanak saglayacaktr. S¢z konusu glivence hissini, bu

13 Agy., 5.181
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yapida, devletin kendilerinin uzantisi bir aygit konumuna yiiksetmesi
verecektir.

Sivil itaatsizlik, ozd itibariyle, gofunlugun kararimin dogru
kabul edilmesi ilkesini bastan reddeder. Aksine, cogulluk ve farklilik
temelli bir ilke ile hareket eder., Cogulhuk kuralmda ise, karar alma olayi,
divalojik (diyaloga dayah) bir yapidaki kamusal alanda gergeklesmesi
hatinde ancak demokrasiyle hagdagabilir. Bu nedenle, kamuoyunun dzgiir
ve egit kogsullarda olusmas: ancak iletisim  temelli  bir kamusal
alanda olanakir olabilecektir. Dolayisiyla, temel insan haklarina,
herkesin 56z soyleme hakkma, dolayistyla bu  anlamda, iletigim
Ozgiirlilgtine dayandifn igin, sivil iraatsizlik aym zamanda bir iletigim
gendrnedi’dir. Ve bu iletisim gendrnefl varlle miicadelesini ancak
demokratik hukuk devieti’ nde verebilir, Demokratik hukuk devietinin
ustlinde durdugu toplumsal stzlesme gendrnekleri de, insant merkeze
alan ve insan aklinm verecegi kararlarin tann buyrugundan daha iyi bir
yagam - tasarist  olugturacat  6n  kabultinden hareket etmektedir.
Demokratik hukuk devletin dzellikleri  ele alindiginda, Gzellikle,
bireylerin tek tek yagam alanlarina miidahale edilmemesi gerektigi
ilkesinin dikkat cektigi gortilmektedir. Hig siiphe yok ki, demokratik
yapuarda hukuk diizeni baskinm yerini  Gzgiirliigitn  almas gerektigi
ilkesi uyannca diizenlenmelidir. Oysa ki, Hobbes’un gendrneginde
gordigimiiz, egemenligin toplum tarafindan giivenliklerinin saglanrmasi
koguluyla tamamen dinyevi olan egemenlere  devredilmesidir. Bu
durumda, toplum  sbzlesmesinin dikey sunumu, insam tek bagma son
derece giigsiiz kilmaktadir.14 Demokratik hukuk devieti ise, halkin
tktidarma dayanan ve vetkilerin egemenlere vekaleten verildigi yatay bir
stzlegme tizerinden tanmnlanabilir.

Sivil itaatsizlik kamusal viedana cagn yaparken, bu vicdamn
temel adalet ilkeleri gergevesinde cafinya yanit vermesini bekler. Ancak,
bu noktada, kamu vicdanm dolaylt yollardan ectki altinda tutmayi
hedefleven sdyle bir  duramun varhifi  vargulamayr  gerekli
gormekteyiz. Devlet, egitimi, bir bagka anlatimla, bilgi tiretimini elinde
bulanduruyor olmasindan  Gtiir, toplumdaki  sivil &rgiitlenmeleri
dolayli olarak resmi siylemin savunucusu kalabilmektedir, Devlet, bu
gekilde, kendi isteklerini topluma benimsetme yolunu olugturmus

14 Hobbes'un bir din ve diinya devletinin igerigi, bigimi ve kudreti konusundaki goriigleri
icin, bkz., Thomas Hobbes, Leviathan, Cev, Semih Lim, istanbul, Yapi Kredi Yay., 1993,
495ss
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olmaktadir. Bu nedenle, fizerinde szellikle durulmast gereken, kamusal
alam, 6zgiin ve devlet baskisindan ozerk bir varhksal alan kilmak
gerekliligidir. Sivil itaatsizlik, ancak boyle bir kamusal alandan yanit
alabilir, ayrica da bu isterninden otirii, kamu alamnin da b temel lkeler
cergevesinde yapilanmasina katkida bulunur. Habermas'm da vurgulamig
oldugu gibi, deviet baskisindan kurtulmus ve ucu agk bir iletigimle
kurulan kamusal alanda, sivil itaatsizlik eylemleri, demokratik hukulk
devletinin mesruiyetinin garantdri olmaktadir. 15

Bu asamada, Cumburiyet Tiirkiyesi'ndeki sivil toplum-deviet
karsithginun varolugsalligun incelemeyi, baglaminda da, son yiltardaki
gelismeler 1ifinda sivil itantsizlik eylemleri lizerinde durmayi uygun
gormekteyiz. Bir siyasal rejimin toplumen ya da devletci niteliklerinden
hangisini tagidig, o rejimin sivil toplum/devlet ayrimmnda hangi kutupta
yer aldigmmn belirlenmesiyle anlagiiabilir. Boylelikle de hem siyasal
rejimin dayanaklarm hem de hangi tiir dayanaklarla siirdiiriildtigiini
anfamak olast olur,

Siyaset Bilimi literatiiriine sivil toplum ile devlet kargit iki
alan olarak gecmistir. Sivil toplumun geligtifi yerde daha kiigiik, aragsal
ve simirly bir devlet bulunmaktadir. Oysa, sivil toplumun zayif kaldif
toplumiarda her tiir siyasal, iktisadi ve diistinyapisal giic devletin elinde
toplanmaktadir. Bu nedenle, gefigen bir sivil toplum, devletin elinden
bazi etkinlikleri aldif1 gibi devleti farkh kesimler arasinda aracsal bir
kurum olmaya da zorlar, Bir toplumda sivil toplumun geligmesinin g
gnemli on kosulu bulunmaktadir: Farkhilasma, Jdrgiitlenme ve
Gzerklegme (ofonomilesme). Sivil toplumun geligebilmesi igin
etnik, kiiltiirel, dinsel, diiglinyapisal, cinsiyet vb. gibi toplumbilimsel
kesimler bazinda, toplumun, her tiir farkl olusumlarinin  siyasal
katithmin saglaywct nitelikte drgiitlenmesi gerekir. Toplumsal orgiitler
bu anlamda bireysel haklarm saflanmasinda bir araci kurum islevini
iistlenmig olacaklardwr, Sivil toplumun geligebilmesi igin, ayrica da,
toplumsal grup kimliklerinin devlet karsisinda otonom bir statiiye sahip

15 Dworkin, sivil itaatsizlik eylemleri olmadan yagayan, devletin ve iktidarm kamuya ait
olmast seklindeki ézgiin igerigi bulunan Cumhuriyet’ia {res publica) ne kendini yenileme
yetenefini ne de yurttaglarin megrijuk inancimt kazanabileceini, ABD de sivil itautsiz)ifin
artik korku yaraber bir tasarun olmayip, siyasal ofarak merkezde bulunan insanlar
tarafindan bile oldukga olumlu kargilandifine ve ABD'nin bu eylemler sayesinde daha iyi
bir ilke oldufuna dair inancin arttifim  soyliyor, Bkz, Ronald Dwoskin, Sivil
ftaatsizlik - Sivil [taatsizligin Etigi ve Pragmatigi, bstanbul, Aynnti Yay,
1096,5.140
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olmalart kogulu s6z konusu olmaktadir, A¢mak gerekirse, devletin
mildahalesine maruz kalmaksizin, toplumsal grup va da kesimlerin kendi
geleceklerini gizebilme olanagma sahip butunmalar gerekmektedir,

Ulkemizde, Cumhuriyet Rejimi tarafindan, II, Mesrutiyet
donemi Baticilarinin temel slogam haline gelen Bati’y1 giiliiyle dikeniyle
almaliyrz slogant aynen benimsenmis ve o tarihe kadar ki Ban tiim
kurumlariyla alinarak cageil diizey yakalanmak istenmistir, Cageillagma
siirect, ne yazik ki, devletei siyasal kiiltiirdeki devlet olgusunu daha da
pekistirmis ve katt bir devletci kiiltiirii Cumhuriyet Tiirkiyesi'ne miras
birakmegtir. Bu durumda, toplumun dbniisiimiine kaynak olugturan
degerlerin Batt kokenli oldugu agikea goriildiigiinden, dogal olarak,
toplumun  kendi kendine devrimlere ve cumhuriycte bir dayanak
olugturamayacagi da anlagtlmaktadir, Dolayisiyla, her tiir yaptirimin
megr( kaynafinm, toplumu ¢afidag uygarliklar diizeyine cikarma hedefine
dayandmiinuy oldufu ortadadir,

Cumbiriyet  Tiirkiyesi'nde 1930°lu  yillarda  temel alinan
deferler aym zamanda devletle biitiinlesecek olan CHP’nin de temel
ilkelerini belirlemis, bu ilkeler bir sivasal partinin ilkeleri olmakla
simrli kalmamig aynr zamanda devletin de temel diigiinyapisi ve
felsefesini yapilandirmastir, Bu da basta cumhurivet olmak iizere,
toplumu cagcillifa yaragir bigimde, gagdas uygarlik diizeyine ¢ikaracak
olan kurumlarin sivil topluma degil de devletc mal olmasima ortam
hazirlamugtir. Kisaca Osmanlidan devralinan devletgi gelenek, bu sekilde
daha da giiglenirken sivil toplum zayif kalmi, boylelikle de, sivil
toplumun siyasal  yagsamdaki  belirleyici niteligi yasana
yansiyamamistir. 16

16 II. Diinya Savagi'mn demokratik rejimler Jehine sonuglanmss olmas: ve Angle-Sakson
gelenegin temsilcisi durumundaki Amerika’nin diinya siyasetine afirhgmt koymasina kogul
olazak Tiirkiye'nin referanslarinda da bir ayrigma s6z kenusu olmugtur,  Anglo-Sakson
gelenekte, Tiirkiye Cumhuriyetimin temel kuramlannm  sabip oldufe  anlam igerigi
tarnamen farkh bigimdedir. Bu gelenekte liberal digtincenin etkisi altinda siyasal yapl
demokrasi, iktisadi yap: serbest piyasa yoninde seyrederken, cumburiyet ve Jaiklik bircyset
ozglirtiikleri teminat altinay almayr hedefleyen kurumiar olmuglardir. Kisaca, 1950°|erden
sonva, Tiirkiye'de hakim durumda bulunan devleti anlayisin tersine sivil topluma  dayanak
olugturan bireyci bir anlayig dinyada yiikselen bir paradigma haline gelmigtir. Bu
paradigmanin Tiiskiye'ye yansimasi dzeliikle Amerikan egitimli siyasal-elitler aracilifiyla
olmugtur, 1950 sonrasi danemde Anglo-Sakson ekserli anlayiglar agama agama Tirkiye'ye
akarken, devletgi-elit blok bu kanaldan gelen anlayiga kargi bir tammlamalar diizeni
geligtirmigtir. Bu baglamda merkeziyetgi bir ekonomi, kurgulayict bir us, diislinyapisal
tarumit bir laiklik, erdem ve homojenlik igeren bir cumhuriyvet ve biitin bunfann stmgesi
olan Kemalizm, devlerci-elitin temel séylemleri haline gelmigtiv. 1950 yilinda iktidara
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Kabul edilmelidir ki, Tirkiye’de sivil toplum-devlet ayrimu
konusunda 1980’11 yutar ciddi bir doniim nokfasit ofugturmustur. 1980
sonrast donemde tek sceenck haline dontigen serbest piyasa ekonomisi,
devletin ekonomik anlamda misyonunu azaltirken, devletin toplumsal ve
siyasal alandaki afirhifrmin da sorgulanmaya baslanmasina yol agmustir.
Ancak, hala, bir baloma, devlet toplumsal kesimler arasinda bir
arabulucu, bir hakem misyonuna tam anlamiyla yénelememisgtir.
Dolayisiyla, devlet, bugiin de, diiglinyapist ve felsefesiyle siyasal yasamin
ve siyasal kiiltiiriin en Onemli &gesl olma 6zellifini  korumayi
siirdiirmektedir. Bu nedenle, dyle bir stirece gereksinim duyulmaktadir ki,
“bu stiregte hig Kimse rejimin bekgiligini tistlenmesin, anlagilacag: tizere
byle bir duruma hic ama hi¢ gereksinim kalinmasm. Rejimm temel
degerleri ile toplumsal kesimlerin, delayisiyla sivil toplumun degerleri

“arasinda  ugurumlar yaratilmasin, var olanlar kaldinlsin.  Rejim
toplumun degerleriyle pekistirilsin, topluma mal edilsin. Ve bu siireg,
esas itibariyle, toplumia deviet arasindaki sbzlesmeye aracilk etsin,
toplumla devlet arasindaki uzaklifit gidersin, bundan da Onemlisi,
toplumu bir korku, devleti de bir bask: kaynag1 olmaktan ¢ikarsm.”17

Bu noktada, iilkemizde bugline kadar taruk oldufumuz sivil
itaatsizlik Omcklendirimi istemimize donersek, ilkemizde sivil
itaatsizlik eyleminin olgusal ¢tziimlemesinin, ilk kez 11 Aralik 1992
tarihinde, [fnsan Haklar: Haftast dolayisiyla diizenlenen “Hukuk ve
Devlet Felsefesi ile Hukuk Dogmaiigi Acdarindan Hulkuk Devietinde
Sivil Itaatsizlik  OQlgusunun Degerlendirilmesi” konulu uluslararas:
sempozywnda gergeklestivilimis oldufunu Oncelikle  belirtmek, ayrica
da, Tirkiye icin sivil itaatsizlitk olgusunun ne kadar itaatsiz oldugunu
anlamak I¢in yagananlardan elde edilen deneyimlerden hareket etmenin en
dogru daveamg oldugu diiglincemizi ortaya koymak isteriz. Sozgelimi,
“Susurluk Kazast” sonucunda giindeme gelen devlet-mafya iliskisini
protesto  amact tagwyan Sérekli  Aydinlik  Igin  Bir Dakika

gelen Demokraf Parti'nin Ozgiirliife donitk Anglo-Sakson atifli uyguiamalanna kars,
devletgi-elitin elinde Kemalizm ve Atatlirkgiilik birey, toplum ve deviet alantarim
kapsayieir bir dilgiinyapssalfideolojik manifesto haline getiritmigtir. 1950-1980 aras1 dénem
boyunca siyasal-elitin teme] vurgusu olan demokrasi, Térkiye'de alternatifsiz paradigma
haline gelmesine ve siyasal elitin yOnetimde soz sahibi olmasma kargin, devletgi-elit
gercekie siyasal diizen {izerindeki etkisini stirdiirmiigtiir, Bkz., Omer Caha, “Sivil Toplum-
Devlet Karsithiinda Tiirkiye'de Cumhuriyet”, Comhuriyet, Demokrasi ve Kimlik,
Haz. Nuri Bilgia, Istanbul, Bailam Yay., 1997, 55.261-262

17 Aynica, 56z konusu siirece gereksinim duyulmasina yol agan nedenler komusunda bkz..
Omer (aha, agm., $3.257-263
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Karanlik eylemi, bir ay kaydiyla baglanug bir eylemdir. Ancak,
kattlimin yurt geneline yayilarak fazlalasmasina karsm, eylem oldukga
simgesel kalmmstir. Kitlesel katlm agisindan bir basari séz konusu
olmakla birlikte, eylem yalmz sivil olabilmigtir, itaatsiz degil. Salt 151k
sOndiirmek suretiyle baglayan eylem, daha sonra tencere, tava sesleriyle
sokaklara tagmis, sokaklarda halay cekilmis, bu sekilde son derece
giddetten uzak bir eylem gergeklestirilmis olsa da, amaca ulasma
konusunda herhangi bir bagarinin elde edilebildigini stylemek giigtiir.

Son yillarda tanik oldufumuz bir bagka sivil itaatsizlik ornegi
diye gostercbilecegimiz eylem de Cumartesi Anneleri adi verilen
oturma eylemidir, Bu eylemde amag, kayip vatandaglanmzm bulunmasi
icin degigik smf, kiiltiir ve siyasal goriisten insanlarla ortak bir hareket
olugturabilmek, bu sayede de kaybolan, kendilerinden 6l ya da saj hicbir
haber ahnamayan kigilerin bagina gelenleri dfirenebilmektir. Kaybolma
olaylarinda sorumlularin resmi merciler oldugu difsiiniildiigiinden, sivil
eylemcilerle devlet ister istemez kargt karstya gelmistir. Genel anlamda,
vurgulanan temel sikmt, kayip kigiler hakkmda bilgi almabilecek bir
yetkili merciin bulunmayigt olmogtar. Eylemi baglatanlar Uluslararas:
Af Orgiitil ile de baglanti kurarak, hareketi hem Tiirliiye hem de diinya
kamuoyunda  duyurmayr bagarmiglardi.  Wer  cumartesi  giini
Galatasaray’da toplanan kayrp kisilerin anneleri ve eyleme desiek veren
kiiltitr ve sanat gevresinden kigiler, giddetten wzak bir bigimde, ara
vermeden, diizenli olarak her cumartesi eylemlerini yineleyerek, deviete
ve kamuoyuna amagclanmdaki samimiyeti gostermekte  bagarih
olmuglardir. Ve de eylemcilerin son devece siddetten uzak tavirlar
saycsinde, eylem tam anlamuyla olmasa da, Galatasaray Lisesi fniine kayip
yakinlarina hizmet veren bir hizmet otosunun yerlestirilmesi sonucunda
kismen bir Bagariya imza atabilmisgtir.

Son olarak, yine kamuoyunda oldukca ses getiren bir sivil
itaatsizlik Omeginden sbz etmeden gegemeyiz. Tirkiye giindemine
Bagdrtiisii  Eylemleri olarak diisen bu eylem, iiniversitelerdeki
bagrtiisli yasafina karg: girisilen bir eylem nitelifindedir, Ashnda, kamu
diizenlemeleri ile okulfarda ve kamuya ait alanlarda bagortiisiintin
yasaklams son yillara dzgli bir diizenleme degildir, Ayrica da, 1990°h
yitlarin bemen hemen sonlarina kadar bagdriiilii 6grenci sayisi cok fazia
olmadifindan, sz konusu diizenlemelere etkin bir direnis de
gergeklesmemistir.  Ancak, 1997  yilinda, ilgili  yimemmelikle,
Tiirkiye'deki tim {iiniversiteleri igerecek bigimde ‘bagirtiisii yasagl’
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cetirilmig bulunmaktadir. Dolayistyla geligen s6z konusu bu eylemi,
bagtadifi yillardan itibaren, salt hukuksal yollarn  denenerek amaca
ulasiimaya calistimasindan ve de genig kathml, siddetsiz, tamamen
simgesel (el ele tutugma eylemi) olmasindan Otiirii sivil itaatsizlik
olgusu igerisinde degerlendirmek gerekecektir.

Yukarida deginilen &meklerden yola cikarak, sonug olarak altini
cizmek gerekirse, sivil itaatsizlik eylemleri, haksiz uygulamalan ve bu
konulardaki siyasal kararlari degistirebilmeyi hedefliyor olmasindan
tiirii, kamusal alant kendi etkinlik alant olarak belirleyebilmesi ve de bu
alanda anlagmayi saflayacak ortak bir dil olusturmanin olanaklarmi
yaratabilmesi sonucunda ancak, amacina ulagabilecek bir iletigim
etkinligidir.
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