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Biiyiik Rus yazar Fyodor Mihaylovi¢ Dostoyevski’nin olaganiistii yetenegini ve diinya edebiyatina etkisini biitiin
elestirmenler kabul etmistir. Yazar hayattayken ¢ikan her yeni eseri ciddi tartigmalara neden olmustur.
Oliimiinden sonra da Dostoyevski’nin Rus edebiyatinda yeri sorusu, eserlerinde yer alan felsefi, siyasi ve ahlaki
sorunlar polemige yol agmistir. Mektuplar ve Siireli Yayinlarda F.M.Dostoyevski’nin “Budala” Romani
Hakkinda Goriisler(1868-1881)baslikli ¢aligmamizda yazarin “Budala” romani hakkinda—eserin yayimlandigt
yildan yazarin 6lim yilina kadar— mektup, gazete ve dergilerde yer alan goriigleri derledik. Sonug olarak F.M.
Dostoyevski'nin, ¢agdaglarinin goéziinde her zaman Onemli bir yazar olarak kaldigii sdyleyebiliriz. F.M.
Dostoyevski'nin eserleri bir¢ok kisi tarafindan ele alinmasina ragmen, pek az1 yiizeyselligi agarak yaklagabilmis;
sanatnin  Ozelliklerini, yarattigi diinya, kullandigr dili anlayabilmistir. Doénemin elestirmenlerinin ¢ogu
Dostoyevski sanatinin belirgin 6zellikleri arasinda yer alan “fantastik” &geleri, edebiyat sanatina getirdigi
yenilikleri goriip degerlendirememistir. “Budala” {izerine kaleme alinan yazilarda, eserde islenen olaylart
“fantastik”, “sir dolu ve karmasik maceralar”; kahramanlari“esrarengiz, sanki riiya iginde yasayan kuklalar”
olarak degerlendirdikleri gbze carpar. Bunun yam sira: “gereksiz lafi uzatmalar”,“korkun¢ bir
karmasa“tanimlariyla yazarin kendine has tarzi da hedef alinir. Roman hakkinda biitin bu olumsuz ifadelere
ragmen, ‘“Budala” hakkinda yazilar kaleme alanlarin ¢gogu F.M. Dostoyevski’nin “olaganiistii insancil” diinya
gorlisiini vurgulamis; baskahramani Prens Miskin 6rneginde de “akil ve goniil olarak iistiin”, “ahlaken temiz”
kisiyi tasvir etme gayretini takdirle karsilamistir. Gergekten de “Budala” romani Dostoyevski eserleri arasinda
ayr1 bir yere sahiptir. Yazar ¢ogunlukla eserlerinin merkezine asi ve trajik kahramanlarin1 koyar. “Budala”nin
kahramani Prens Miskin ise topluma uyum ve uzlagsmayr getirmeyi kendine gorev edinen, yazarin kendi
deyimiyle “her yoniiyle olumlu, milkemmel” biridir. F.M. Dostoyevski, “Budala”y1 en iyi eserim olarak
sayanlarin, daima sasirdigim ve ¢ok sevdigim 6zel bir — diigiince bigimine, diinya goriisine — akla sahip
olduklarini sdyleyebilirim,” s6zleriyle romanin kendisi i¢in ifade ettiklerini anlatmustir.

Anahtar Kelimeler: 3-5 anahtar kelime yazilmalidir. Aralarina virgiil konmalidur.

1 Sorumlu yazar/Corresponding Author, Dr. Ogr. Uyesi, Anadolu Univesitesi, Tiirkiye, Isener@anadolu.edu.tr, ORCID ID:
0000-0002-1036-9931

9-11 Nisan 2018 Istanbul, TURKIYE


mailto:lsener@anadolu.edu.tr

ICES-2018 1. Uluslararast Egitim ve Sosyal Bilimlerde Yeni Ufuklar Kongresi Bildirileri

Partaking Views of F. M. Dostoyevsky’s roman “Idiot” in Letters and Periodicals (1868-1881)

Abstract

All the critics admitted great Russian author Dostoyevsky’s extraordinary abilities and his effect on the World
literature. All of his new exiting works caused serious discussions while author was alive. After the death of
author the question of Dostoyevsky’s place in Russian literature and philosophical, political, moral issues which
are take place in his works caused polemics. In our work entitled as “Partaking Views of F. M. Dostoyevsky’s
roman “Idiot” in Letters and Periodicals (1868-1881)” we compiled the views which were published on letters,
newspapers, journals from the year the work published until the death of the author. As a result we can say that F.
M. Dostoyevsky always stayed as an important author in his contemporaries mind’s eye. F.M. Dostoyevsky’s
works in despite of being dealed by many people, very few of them could approached by getting through to
superficiality and could understand features of his art, the world created by him, his idiolect. Most of the critics of
that period picked out but couldn’t evaluate the fantastic items which are among the most significant features of
Dostoyevsky’s art and the novelties brougth by him. In the articles be written on *“ Idiot™ attaract the attention that
events were considered as “fantastic”, “arcane and complicated adventures and heroes as “mysterious, puppets
seem like living in dreams. In addition to this author’s idiosyncratic style is adressesed by the definitions as
“unnecessarily quit stalling”, “a terrible chaos”. Despite the all these negative comments, many of them who
penned articles about “Idiot” emphasized F. M. Dostoyevsky’s “extraordinary humanist” world-view and
appreciated effort of depicting “mentally and spiritually outstanding”, “morally pure” person in the example of
protagonist Prince Mishkin. So indeed roman “Idiot” has a different place among the works of Dostoyevsky.
Author generally puts rebellious and tragical heroes at the center of his works. As for “Idiot”s protagonist Prince
Mishkin takes on bringing rapport and reconcilition to society as a duty, with author’s on words “he is a positive
and perfect person with his all points. F. M. Dostoyevsky commentated what means the roman “Idiot” to himself
by the expression “I can say that the people, who regards the “Idiot” as my best work, have —way of thinking,
world-view- wisdom that I always amazed and loved.”

Keywords: F. M. Dostoyevsky, “Idiot”, newspaper, journal, view.

GIRiS

F. M.Dosyoyevski’nin “Budala” romani ilk olarak 1868 yil1 tarihli “Rus Gazetesi’nde (Pycckuii
BecTHHUK, Russkiy vestnik) yayimlanmustir. Yazar romani {izerinde uzunca bir siire yasadigi
Almanya, Isvigre ve Italya’da ¢alisir.

“Budala” romani1 Dostoyevski eserleri arasinda ayri1 bir yere sahiptir. Yazar ¢ogunlukla
eserlerinin merkezine asi ve trajik kahramanlarmi koyar. “Budala”nin kahramani Prens Migkin
ise topluma uyum ve uzlasma getirmeyi kendine gorev edinen, yazarin kendi deyimiyle “her
yoniiyle olumlu, miikemmel” biridir.

Prens etrafin1 saran kotiilik ve zorbaligi, ¢ikarciligi ve gaddarca tutkular kendi 6rnegi ile yok
edebilecegine inanir. Herkesin esas akilla (yani kalple) yasamaya basladiktan sonra cenneti
kesfedecegine inanir. Prensin romanin diger kahramanlari iizerinde olumlu etkisine ragmen
sonuglar iiziintli vericidir. Nastasya Filipovna oldiiriiliir, Rogojin katil olur, diinya diizenine
kars1 isyan eden Ipolit 6liir. Prens St’nin de sdyledigi gibi “yeryiiziinde cennet kurmak kolay
degildir.” Hafizoglu (1998:18-19)

1. Mektuplar ve Siireli Yayinlarda F. M.Dostoyevski’nin “Budala” Romam Hakkinda Yer
Alan Goriisler

1.1. Mektuplarda Yer Alan Gériisler

1.1.1. Apollon Nikolayevi¢ Maykov 'un Mektuplarinda Yer Alan Goriisler
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1867-1871 yillar1 arasinda ailesiyle birlikte yurtdisindayken Dostoyevski’nin en ¢ok yazistig
kisi Rus sair ve ¢evirmen Apollon Nikolayevi¢ Maykov’dur (1821-1897. “Budala” hakkinda
rastladigimiz ilk goriisler ona aittir.

“Rus Gazetesi’nin Ocak ay1 sayisinda romanin ilk yedi boliimii yayimlanir yayimlanmaz yazar
heyecanla “Budala” hakkindaki goriisleri bekler. Bu heyecanini A.N.Maykov’a 18 Subat 1868
tarihlinde mektubunda paylasir. Bu mektuba cevap olarak Maykov:

“ (...) Size ¢ok giizel bir haber vermek istiyorum: bagari. Heyecan iginde bir merak, kisisel
tecriibelere dayanarak kaleme alinmis bir¢ok iirpertici amin yarattigu ilgi, (...) konustugum
herkesin dikkatini ¢ceken daha bir¢ok sey...”

Bu sozlerin ardindan Maykov, ortak arkadaslart olan, tip doktoru ve edebiyat elestirmeni
Nikolay Ivanovi¢ Solovyov’un (1831-1874) sozlerine yer vermistir. Eserin kendisinde
uyandirdig1 “hayranhigr” dile getiren Solovyov bunun yani sira “bir¢ok kisi iizerinde biraktigi
gliclii etki” yi de ifade etmis ve Maykov’dan bu duygu ve izlenimlerini yazara iletmesini rica
etmistir. Maykov (1984:65, 66-67)

Ancak “Rus Gazetesi”nin Subat ay1 sayisinda romanin birinci boliimiiniin sonunu da okuduktan
sonra A.N. Maykov, 14 Mart 1868 tarihli mektubunda eserde kisi ve olaylarin “fantastik™ bir
tarzda islenmesine kars1 olumsuz goriistinii dile getirir:

“... iste benim edindigim izlenim: olaganiistii giiclii, dahiyane anlar var (Budalaya tokat
atildiginda, ardindan onun séyledikleri, vs., ama olaylarda gercgeklikten ¢ok, (...) bir olasilik
soz konusu. Hatta dogrusunu isterseniz en gercekgi kisi (bu size tuhaf gelecektir) Budaladir.
Otekiler sanki fantastik bir diinyada yasiyor gibi, herkesin iizerinde belirgin ve ¢ok giiclii olsa
da yine de fantastik bir 151k var. ~ Maykov (1984:65, 66-67)

Ayni yilin Eyliil ayina ait bir mektupta Maykov, eserin “muhtesem’ bir konusu oldugunun altin1

cizerek “kisilerin fantastik olmasindan dolayr menuniyetsizligini” tekrar dile getirmistir. Maykov
(1984:73)

1.1.2. Nikolay Nikolayevig Strahov 'un Mektuplarinda Yer Alan Goriisler

Unlii edebiyat elestirmeni, yazar, diisiiniir Nikolay Nikolayevi¢ Strahov’un (1828-1896)
“Budala” hakkindaki goriisleri de aym1 A.N.Maykov’un goriisleri gibi zamanla degisiklige
ugrar.

Mart 1868 tarihli mektubunda Strahov romanin konusunu “muhtesem” olarak nitelendirir,
“Budala’nin ilk boliimlerinde “hi¢bir eksiklik bulamadiging” ifade eder. Piksanov (1940:258-259)
Romanin devamini okuduktan sonra, 31 Ocak 1869 tarihli mektubunda ise “merak ve biiyiik bir

dikkatle okudugu” roman hakkinda bir makale yazacagi soziinii verir ancak bu soziinii tutmaz.
Piksanov (1940:262)

Strahov, “Safak” (3aps, Zarya) dergisinin (1869, Ne 1 u 2; 1870 Ne 1) sayilarinda L.N.
Tolstoy’un “Savas ve Barig” romani hakkinda kaleme aldigi yazilarinda dolayli yoldan
“Budala”dan duydugu memnuniyetsizligi ifade etmistir. Derginin Ocak 1969 tarihli sayisinda
“Savag ve Baris” romanini “si dolu ve karmagsik maceralar”, “iirpertici sahneler”, “korkung
ruhsal izdiraplar” ile dolu baska bir roman ile karsilagtirmistir. Strahov dile getirmese de sz

konusu romanin “Budala” oldugu agiktir. Fridlender (1989:634)
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Strahov bu yazisindan iki yil sonra L.N. Tolstoy ile F.N.Dostoyevski’yi tekrar kiyaslamis ve
“Budala”y1 yazarin basarisizlig1 olarak nitelendirmistir. Piksanov (1940:271)

1.1.3. Stepan Dmitriyevi¢ Yanovski 'nin Mektuplarinda Yer Alan Goriisler

Doktor Stepan Dmitriyevi¢ Yanovski (1818-1897) Dostoyevski’'nin yakin arkadagsidir.
Yanovski, Moskova’dan gonderdigi 12 Nisan 1868 tarihli mektubunda “Budala’nin birinci cildi
yayimlandiktan sonra insanlarin romani “coskuyla” okudugunu ve “kuliiplerde, davetlerde, tren
vagonlarinda”, her yerde “Budala”y1 konustuklarin1 yazmistir. Yanovski ayrica, romanin bazi

sahneleri “F.M.Dostoyevski 'nin yeteneginin zaferi” oldugunu da vurgulamstir. Fridlender (1989:375-
376)

1.2. Dénemin Rus Gazetelerinde ve Dergilerinde “Budala” Romam Hakkinda Yer Alan
Goriisler

1.2.1. “Ses” (I'onoc, Golos) Gazetesinde Yer Alan Goriisler
“Budala” roman1 okurlar tarafindan sevilir. S6z konusu yillarda yayimlanan gazetelerde yer
alan yazilar bunu kanatlar niteliktedir.

St. Petersburg’da yayimlanan ve biiyiik bir okuyucu kitlesine sahip “Ses” gazetesi muhabiri:
“(...) bu romanda da —gereksiz lafi uzatmalar ve ayni ruhsal durumlarin sik stk tekrarlar: gibi—
aynt kusurlar olmasina ragmen, romanin “Sug ve Ceza "dan daha ilging olacagini vaat ettigini”
ifade eder.

“Toplum tarafindan budala olarak ilan edilen” Prens Migkin gibi kisiler, kendilerini
asagilayanlardan “akil ve géniil olarak iistiindiir” olarak nitelendirir. Golos (1868:16 fevr. Ne 47)

1.2.2. “Ekonomi ve Borsa Haberleri” (Bupoicesvie eedomocmu, Birjeviye vedomosti)
Gazetesinde Yer Alan Goriisler

“Ekonomi ve Borsa Haberleri” gazetesinin “Gilindem” (Xponuka obwecmeennoui smcusHu,
Hronika obgsestvennoy jizni) kosesinin yazari “Budala” romanindaki psikolojik analizlerin
“derinligini” vurgular. “Prens Miskin’in her sozii, her hareketi, yazar tarafindan sanki kendi
tecriibeleriymis gibi titiz bir sekilde diistiniilmiis ve derinden hissedilmistir,” sozleriyle de yazar

ve kahramani arasindaki i¢sel bagin altini ¢izer. Sonug olarak ona gore “Budala”: “yil icerisinde
yayimlanan biitiin diger eserleri arkasinda birakir”. Birjeviye vedomosti (1868:18 fevr. Ne 46)

1.2.3.“Rus Harp Malulii” (Pycckuui unsanuo, Russkiy invalid) Gazetesinde Yer Alan Goriisler
“Rus Harp Malulii” askeri gazetesinin elestirmenine gore “yetiskin ¢ocuk” Prens Miskin
hikayesinin nasil bitecegini “tahmin etmek zordur”. “(...) ama simdiden romann biiyiik bir ilgi
ile okunacagini soyleyebiliriz. Ustalikla diigiimlenmis olaylar, Dostoyevski eserleri igin
alisagelmis o gereksiz uzunluklardan arimdurilmis miihtesem bir stil.” Rus. invalid (1868:24 fevr. Ne 52)

1.2.4. “Harkov Ili Gazetesi nde (Xapvroeckue 2ybeprckue eedomocmu, Harkovskie gubernskie
vedomodti) Yer Alan Goriisler

Donemin en popiiler tasra gazetelerinden sayilan “Harkov Ili Gazetesi”nin 18 Nisan 1868 tarihli
sayisinda “Budala” romam1 hakkinda K. olarak imzalanan bir yazi yayimlanmistir. Yazar,
Dostoyevski’nin “ezilen” insanlara karsi “olaganiistii insancil” yaklagiminin altini ¢izer. Prens
Miskin i¢in;
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“Yazarin kahramanmin attigi yasam dongiisiinde ona hi¢ kimse dikkat etmiyor, diger insanlarla
yiizlestiginde ise, kahraman kisiliginin biitiin ahlaksal giizelligini ortaya koyar ve bwraktigi
izlenim o denli giicliidiir ki, karsi tarafin maskesi diiger ... (...) Kahramanin ¢evresinde, onun da
giiclii bir sekilde katildigi dramatizm dolu olaylar ger¢eklesiyor.”

K. yazisin1 Prens Miskin gibi “ahlaken temiz” bir kahramanin Rus edebiyatinda ilk olarak tasvir
edildigi tespitiyle bitirir. Harkovsk. Gub. Vedomosti (1868:18 apr. Ne 41)

1.2.5. “St. Petersburg Haberleri” (C.-Ilemepbypeckue sedomocmu, S.Peterburgskie vedomosti)
Gazetesinde Alan Goriisler

Edebiyat ve tiyatro elestirmeni Viktor Petrovi¢ Burenin (1841-1926) “St. Petersburg Haberleri”
gazetesinde “Z.” olarak imzaladig1 {i¢ yazisinda “Budala” romaninin yayimlanan birinci ve
ikinci boliimleri hakkinda olumsuz goriislerini belirtmistir.

Roman “fantasmagorya” olarak nitelendiren Burenin yazisina ironik bir bigimde devam eder:
“Romana “Budala” degil, “Budalalar” basligi verilebilirdi ve bu bir hata sayilmazdi.”

Ugiincii yazisinda Burenin “Budala” romanini: “herhangi bir sanatsal amag kaygisindan yoksun,

bircok kisi ve olaylarin biraraya getirilmesiyle olusturulmus karmasa...“olarak tanimlar.
S.Peterburgskie vedomosti (1868: 24 fevr. Ne 53; 6 apr. Ne 92; 13 sent. Ne 250)

2. Donemin Yazarlarimin “Budala” Romam Hakkindaki Goriisleri

2.1. Nikolay Semyonovig¢ Leskov 'un Goriisleri

Rus yazar Nikolay Semyonovi¢ Leskov (1831-1895) Ocak 1869 tarihinde ‘“Aksam
Gazetesi’nde (Beuepnsas eazema, Vegernyaya (azeta) isimsiz olarak yayimladigi yazida
ozellikle Prens Miskin karakteri iizerinde durur.

“Romanin baskahramani Prens Miskin —ya da ¢ogunun onu ¢agirdigi gibi budala— ruhsal
olarak son derece gelismis, kendi psikolojisi tizerinde agirt ve hastaltk derecesine varan bir
sekilde kafa yoran biridir. Cogu, iki asirt ucu — saf dogalligi ve derin psikolojik analizi—
catisma olmadan biraraya getirmesi sebebiyle onu budala (...) sayar.” Vegernyaya gaz. (1869:1 yanv.
Ne 1)

Leskov’un 1869 tarihli bu elestiri yazist “Budala”nin final boliimleri yayimlanmadan 6nce
cikan son yazidir. F.M.Dostoyevski, romanmn yayimlanmasi tamamlandiktan sonra hakkinda
daha fazla ve daha detayl elestiri yazilar1 bekler. Ancak iki y1l boyunca roman hakkinda tek bir
yaz1 yayimlanmaz.

Bu sesszilign baslica sebebi eserin ideolojik olarak donemin siyasi akimlarindan hig¢ birinin
icinde tam olarak konumlandirilamamasidir. Insan sevgisini 6n plana ¢ikaran eserin, isledigi
konulara getirdigi ¢oziimler, donemin ne liberal ne de demokratik akimlarina dahil edilenleri
memnun edecek tiirdendir. Donemin elestirmenleri Dostoyevski sanatinin belirgin dellikleri
arasinda yer alan “fantastik” Ogeleri, edebiyat sanatina getirdigi yenilikleri goriip
degerlendirememistir.

2.2. Mihail Efgrafovi¢ Saltikov-Sedrin’in Goriisleri

Rus edebiyatinin biiyiik hiciv yazarlarindan Mihail Efgrafovi¢ Saltikov-Sedrin (1826-1889)
“Yurttan Notlar” (Omeuecmeennvie 3anucku, Otegestvenniye zapiski) dergisinin Nisan 1871
tarihinde bir yazi kaleme almistir. Sedrin, dénemin demokrat yazart Omulevski’nin “Adim
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Adim” (Ilae 3a wazom, Sag za sagom) romani lizerine kaleme aldig1 bu isimsiz yazisinda
Dostoyevski’nin eserlerini ve 6zellikle “Budala” romanin tahlil etmistir.

Bu yazisinda Sedrin ¢eligkili diislincelerden olusmasi Dostoyevski sanatinin belirleyici
ozelligini teskil ettigini vurgular. “Su¢ ve Ceza” ve “Budala” romanlarimi gbéz Oniinde
bulundurarak, bir tarafta gercegi yansitan, diger tarafta bu gercegi saptiran, inandiric1 olmayan
olay ve kahramanlar bulundugunu belirtir. Yine de Dostoyevski’yi diger yazarlardan ayiran en
Oonemli seyin yeteneginin biiyiikliigli ve sorunlar1 derinlemesine isleyisi oldugunun altini ¢izer.
Sedrin, yazarin “Budala”da ahlaksal ve ruhsal bakimdan miikemmelige ulasmis kisiyi tasvir
etme c¢abasi takdirle karsilar. Fakat yazarin diinya goriisiindeki ¢eliskiyi, idealleri gergekte
bulunduklar1 yerde (demokratlarda ve tarihsel olarak tek dogru olan Sosyalist diisiincede) degil
de, baska yerlerde aramasmi elestirir. Bu “i¢ ¢eliskiler” Sedrin’e gore Dostoyevski sanatini
olumsuz yonde etkilemektedir:

“(...) br yandan hayat dolu ger¢ek kahramanlar, diger yandan dfkeyle titreyen ellerle yazilmis
olan bir talkim esrarengiz, sanki riiya icinde yasayan kuklalar vardir (...), biiyiik bir sanatsal

ongoriiye tanik sayfalar ve yasami yiizeysel olarak algilayan sahneler yanyanadir.” Hafizoglu
1898:42-43)

2.3. Lev Nikolayevi¢ Tolstoy 'un Goriisleri

Biiyiik Rus yazar Lev Nikolayevi¢ Tolstoy’un F.M.Dostoyevski’nin “Budala” hakkindaki
gortsleri, Tolstoy ile ilgili hatiralarin1 kaleme alan Sergey Terentyevi¢ Semyonov’un (1840-
1909) kitabinda yer alir.

Lev Tolstoy, yazar Aleksey Konstantinovi¢ Tolstoy’un (1779-1870) 1868 yilinda yazdig “Car
Fyodor Ivanovi¢” piyesinin bagkahramanimi Prens Miskin ile kiyasladiklarini duyunca
heyecanla buna kars1 ¢ikmustir:

“Biiyiik bir haksizlik bu, (...). Budala yi Fyodor Ivanovic ile nasil kiyaslayabilirsiniz, Miskin bir
elmastir (...), Fyodor Ivanovig alt tarafi ucuz bir cam pargasi, (...)* Fridlender (1989:639)

Yine de Tolstoy’un “Budala” hakkindaki gortislerinin celiskili oldugunu sdyleyebiliriz. Yazarin
yakin arkadasi, eserlerini yayimcisi olan Vladimir Gregoryevi¢ Certkov (1854-1936) ile yaptig
sohbetler esnasinda Dostoyevski’nin biiyiik bir yazar oldugunu ifade eder. “Budala”nin ilk
boliimlerinin “muhtesem” oldugunu belirten Tolstoy, devaminin “korkung bir karmasa™ olarak
nitelendirir. Fridlender (1989:617-670)

SONUC

Yazarm “Budala” romani hakkinda 1868-1881 yillar1 arasi —romanm yayimlandigir yildan
yazarm Oliim yilina kadar— mektup, gazete ve dergilerde yer alan goriisleri ele aldik. Sonug
olarak F.M. Dostoyevski’nin, ¢agdaslarinin goziinde her zaman tartisma yaratan ancak énemli
bir yazar olarak kaldigin1 sdyleyebiliriz.

Eserleri bircok kisi tarafindan ele alinmasina ragmen, pek azimin yaklasimi yiizeyselligi
asabilmis, Dostoyevski sanatinin o6zelliklerini, yarattigi diinya, kullandigr dili anlayip
degerlendirebilmistir.

“Budala”y1 —ve genel olarak Dostoyevski’nin sanat diinyasi iizerine kaleme alinan yazilarda—

yazarin ele aldigi olaylari “fantastik”, “sir dolu ve karmagik maceralar”; kahramanlarini
“esrarengiz, sanki riiya i¢inde yasayan kuklalar” olarak degerlendirdikleri géze ¢arpmaktadir.
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Bunun yani sira: “gereksiz lafi uzatmalar,“korkung bir karmasa® tanimlariyla yazarin kendine
has tarz1 da hedef alinir.

Roman hakkinda biitiin bu olumsuz ifadelere ragmen ‘“Budala”hakkinda yazilar kaleme
alanlarin ¢ogu Dostoyevski’'nin “olaganiistii insanci/” diinya goriisiini vurgulamis,
baskahramani Prens Miskin 6rneginde de “akil ve goniil olarak iistiin”, “ahlaken temiz” kisiyi
tasvir etme gayretini takdirle karsilamstir.

Dostoyevski kendisine karsi yonetilen elestirilerin bir kismint hakli bulur. “Budala”y1 ithaf
ettigi yegeni Sofya Aleksandrovna Ivanova’ya yazdigi 25 Ocak 1869 tarihli mektubunda
romaninda “ifade etmek istediklerinin yiizde birini bile ifade edemedigini” sdyler. Yine de
“Budala” romanini, ifade edemedigi o fikrini “¢cok sevdigini” yazar. Fridlender (1989:617-670)

AN. Maykov’a yazdig1 11 Aralik 1868 tarihli mektubunda, “Gerg¢eklik hakkinda bizim gercekgi
elestirmenlerimizden ¢ok farkll bir anlayisa” sahip oldugunun altini ¢izer. Bu farkli anlayisini
N.N. Strahov’a yazdig1 26 Subat 1869 tarihli mektubunda su sozlerle dile getirir: “Sanatta
gergekgilige karsi kendine ozgii bir anlayisim var; ¢ogunun fantastik ve olaganiistii olarak
Nitelendirdigi sey, benim igin gercekligin oziinii olusturur.” Fridlender (1989:617-670)

Dsotoyevski, eserleri arasinda “Budala”y1 ayr1 bir yere koyan ve romani “saheser” olarak
nitelendiren Arkadiy Grigoryevic Korner’e (1842-1909) yazdigi 14 Subat 1877 tarihli

mektubunda su diisiincesini paylasir:

“Budala’y1 en iyi eserim olarak sayanlarin, daima saswrdigim ve ¢ok sevdigim ozel bir —
diisiince bigimine, diinya goriistine — akla sahip olduklarini séyleyebilirim.” Fridlender (1989:617-670)
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