ICES-2018 1. Uluslararast Egitim ve Sosyal Bilimlerde Yeni Ufuklar Kongresi Bildirileri

CITATION: 1. Uluslararasi Egitim ve Sosyal Bilimlerde Yeni Ufuklar Kongresi Bildiriler Kitabi,
9-11 Nisan 2018, istanbul-TURKIYE

ISBN: 978-605-2132-21-0
DOI: 10.21733/ibad.420004

OGRETIM ELEMANLARININ TEKNOPEDAGOJIK EGITIiM Y"ETERLiKLERil}'IiN FARKLI
DEGISKENLER ACISINDAN iINCELENMESi: ARDAHAN UNIVERSITESI ORNEGI 300

Ogr. Gor. Eser KARADENiZ!
Dr. Ogr. Uyesi Alper SIMSEK?

Ozet

Son yillarda 6gretim ortamlarina teknolojinin entegrasyonuna yonelik yiiriitiilen uygulama ve aragtirmalarin
onemi giderek artmistir. Ozellikle iilkemizde son yillarda MEB (Milli Egitim Bakanligr) biinyesinde yiiksek
biitcelere sahip teknoloji entegrasyonu projeleri yiiriitilmektedir. Bu ugraslarin temelinde teknolojinin sahip
oldugu egitsel ve motivasyonel 6zelliklerin 6grenmenin gergeklesmesi adina dogurdugu yeni firsatlarin farkina
varllmasidir.  Yapilan maddi yatinmlarin karsiligini bulmasi ve Ogrencilere yeni 6grenme deneyimleri
olusturabilmek adina MEB biinyesinde 6gretmenlere teknolojinin dgretim siireglerinde etkin kullanimina yonelik
hizmet i¢i egitimler diizenlenmektedir. Tiim bu cabalar akla yiiksekdgretim diizeyinde ogretim faaliyetlerini
yiirliten 6gretim elemanlarinin teknolojiyi 6gretim siireglerindeki kullanim durumlarinin nasil oldugu sorusunu
getirmektedir. Ogretim elemanlarmin egitim teknolojilerinin derse entegrasyonundaki griisleri ya da yeterlik
diizeyleri arastiriimasi gereken énemli bir durumdur. Bu baglamda &gretim elemanlarmin teknopedagojik egitim
yeterlikleri, bilgi ve iletisim teknolojileri kullanim diizeyleri ile farkli degiskenler agisindan incelenmistir. Tarama
yonteminin kullanildig1 bu aragtirmaya Ardahan Universitesinin farkli birimlerindeki 2017 - 2018 egitim 6gretim
yilinin giiz déneminde goérev yapan 101 6gretim elemani dahil edilmistir. Veri toplama araci olarak tarafindan
gelistirilen teknopedagojik egitim yeterlik 6lcegi (Kabakg¢r Yurdakul vd., 2012) ile bilgi ve iletisim teknolojileri
kullanim yeterlilik 6lgegi (Simsek, 2014) kullanilnustir. Arastirmanin sonuglarma gére 6gretim elemanlarmin
teknopedagojik egitim yeterlik diizeylerinin ileri diizeyde ve bilisim teknolojileri kullanmim yeterlikleri orta
diizeyde oldugu, bu durumun &gretim elemanlarinin unvanlari, deneyimleri ve egitim durumlart agisindan anlaml
bir fark olusturmadigi goriilmiistiir. On lisans diizeyinde gdrev yapan dgretim elemanlarimin TPAB yeterlikleri,
lisans diizeyinde gorev yapan dgretim elemanlarina gore daha yiiksektir.

Anahtar Kelimeler: Teknopedagojik Egitim, Teknoloji Entegrasyonu, Ogretim Elemanlar1.
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ANALYSIS OF TECHNO-PEDAGOGIC EDUCATIONAL EFFICIENCY OF ACADEMIC
STAFF VIA DIFFERENT VARIANTS: ARDAHAN UNIVERSITY CASE

Abstract

In recent years, the importance of research and practice towards the integration of technology into education has
been increasing. In our country particularly, many projects by Ministry of National Education (MNE) about
technological integration are allocated big budgets, and these projects are put into practice. The main reason for
this is an awareness of new facilities about the educational and functional features techlogy has. In order that these
investments can be made profitable on the part of students and that new learning experiences can be devised,
MNE offer many in-service training for teachers working in state schools. All these efforts require us to ask how
the academic staff in universities incorporate technology into their teching activities. In this regard, techno-
pedagogic educational competencies of academic staff and their levels of using technology and communication
facilities have been measred using different variants. Into this research, where screening method is used, 101
teaching personnel from Ardahan University, who worked during the Autumn semestre of 2017-2018 educational
year, have been included. Techno-pedagogic education scale (Kabakgi, Yurdakul, and co. ) and information and
communication use efficiency scale (Simsek, 2014) are used as means of collecting data. According to the results
of the research, it is seen that the proficiency levels of technopedagogical education of the academicians are at an
advanced level and the proficiency of using technology is intermediate level, and this does not make a meaningful
difference in terms of teaching staff, experience and education. The TPAB qualifications of the academicians
working at the VVocational Schools are higher than those of the academicians working at the Graduate Schools.

Keywords: Techno-pedagogic Education, Technology Integration, Academic Staff

GIRIS

Son yillarda 6grencilerin sahip olmasi gereken 21.yy becerilerinin neler olmasi gerektigi,
iilkemizde (MEB, 2018) ve yurt disinda (ISTE, 2018) egitsel faaliyetlerin planlanmasina ve
programlanmasina iliskin karar alict kurumlarin raporlarinda acgikga goriilebilir. MEB’in ve
ISTE’nin yaymladiklart 21.yy Ogrencilerinin profillerine iligkin yeterlilikler incelendiginde
Bilgi, Medya ve Teknoloji Becerileri ana temasi i¢inde bilgi okuryazarligi, medya okuryazarlig
basliklar altinda teknolojiyi giinliik ve mesleki hayatlarinda etkin kullanabilen bireyler seklinde
tanimlandiklar goriilmektedir.

Ogrenci yeterliklerine iliskin benzer bir durumun 6gretmenler i¢inde tammlandigi bu
raporlarda acikg¢a goriilmektedir (MEB,2018; ISTE,2018). Farkl1 is ortamlarinda gérev alan her
birey belirli 6gretim siireglerini tamamlayarak mezun olmaktadir. Bu siirecte bireyler farkli
Ogretim ortamlarinda birgok 6gretmenle ya da 6gretim eleman ile etkilesim kurmakta ve bu
egiticileri teknoloji kullanimi konusunda rol model olarak alabilmektedirler (Chen, 2010; Judge
ve Q’Bannon, 2007). Sosyal 6grenme kuramina gore, birey dogrudan 6grenmenin yaninda,
cogu seyi de baskalarin1 gdzlemleyerek Ogrenebilmektedir (Bandura, 1977). Bu baglamda
ogretmenlerin ve Ogretim elemanlarinin yiiriittiikleri 6gretim siireglerine teknolojiyi etkili
bicimde entegre ederek egitsel faaliyetleri gergeklestirmeleri olduk¢a 6nem arz etmektedir.
Ozellikle dgretmenlerin teknolojiyi etkin kullanabilmeleri adina beceri kazammlari lisans
stiresince kendilerine verilen ilgili dersler siiresince yada daha sonra diizenlenen hizmet igi
egitim kurslariyla verilmeye calisilmaktadir (Goktas vd. 2009). Fakat diizenlenen hizmet i¢i
egitimlerin etkililigine iliskin sorunlar devam etmektedir (Demiraslan ve Usluel, 2005; Kokog,
2012)

Ogretmenlerin teknoloji kullanimlarina yonelik izlenilen aktif siireclerin aksine lisans ve &n
lisans diizeyinde Ogretmen yetistiren kurumlarda ve farkli meslek alanlarina insan giicii
saglayan kurumlarda goérev yapan akademisyenlerin ylriittiikleri Ogretim siireclerinde
teknolojiyi entegre etme durumlart ¢ok iyi bilinmemektedir. Teknoloji entegrasyonu ile ilgili
yapilan arastirmalar incelendiginde, 6gretim ortamlarina teknolojinin etkili bir sekilde dahil
edilebilmesinin teknoloji, konu alani ve 6gretim metotlar1 arasindaki iliskiyi bilme ve bu
kapsamda kullanabilmekten gectigi anlagilmaktadir (Canbazoglu Bilici, 2012; Simsek, 2014).
Ifade edilen bu becerileri sergileyebilen 6gretim elemanlarinin ise bugiiniin dgrencileri yarmm
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calisanlarina teknoloji kullanimi baglaminda rol model olabilmeleri olduk¢ca O6nem arz
etmektedir.

Teknolojinin  egitim ortamlarina etkili bicimde entegrasyonuna iligkin caligmalar
incelendiginde 6zellikle son yillarda Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) kavrami 6ne
cikmaktadir (Koehler ve Mishra, 2008; Angeli ve Valanides, 2009; Kabake¢i, Yurdakul ve
Coklar, 2012). TPAB bir ¢ok calismada 6gretim ortamlarina teknolojinin etkin bigimde dahil
edilebilmesi i¢in gerekli olan yeterlik olarak agiklanmaktadir (Voogt ve dig., 2012;
Yadigaroglu, 2014).

Bu kapsamda bu arastirmanin amaci, toplumun ihtiya¢ duydugu bireylerin yetistirilmesinde
Oonemli bir gorevi olan 6gretim elemanlarinin teknoloji okuryazarliklar ile teknolojiyi etkin
sekilde O6gretim siireclerine dahil edebilmelerinin bir gerekliligi olan teknolojik pedagojik alan
bilgilerinin (TPAB) belirlenmesidir.

Arastirma Sorulari
Calismada asagidaki arastirma sorularina yanit aranmistir: Ogretim elemanlarinin,

* Bilisim teknolojileri kullanim yeterlikleri (BTKY) ne diizeydedir?

» Teknopedagojik Alan Bilgisi (TPAB) yeterlikleri ne diizeydedir?

* BTKY ile TPAB diizeyleri arasinda anlamli bir iligki var midir?

* TPAB yeterlikleri ile gorev yaptiklar1 birim arasinda anlamli bir iligki var midir?

» TPAB yeterlikleri Pedagojik icerikli ders alma durumlarina arasinda anlamli bir iliski
var midir?

* TPAB yeterlikleri ile mesleki deneyimleri arasinda anlamli bir iligki var midir?
* TPAB yeterlikleri ile unvanlar1 arasinda anlamli bir iligki var midir?

* TPAB yeterlikleri ile egitim durumlar arasinda anlamli bir iliski var midir?

Yontem
Arastirmada 6gretim elemanlarinin bilgisayar okuryazarliklar ve teknolojik pedagojik alan
bilgileri betimsel tarama yontemi kullanilarak farkli degiskenler baglaminda arastirilmigtir.

Veri Toplama Araclar ve Verilerin Analizi

Veriler 2017-2018 giiz yartyilinda Ardahan Universitesinde ilgili katilimcilardan goniilliiliik
esasina gore toplanmustir. Ilgili siirecte arastirmacilar katilimcilar Slgeklerin daha hassas
bi¢imde doldurulmasi amaciyla yiiz yiize iletisim kurmuslardir.

Yiiriitiilen aragtirmada veri toplama araclart olarak Kabak¢i Yurdakul ve arkadaglarinin
gelistirdikleri 33 sorudan olusan Teknopedagojik Egitim Yeterlilik (TPACK deep) Olgegi
(2012) ve Simsek’in (2014) gelistirmis oldugu 24 sorudan olusan Bilgi ve Iletisim Kullanim
Yeterlilik(BTKY) Olgegi kullanilmistir. Her iki dlgekte 5°1i likert yapida olup Cronbach’s alpha
giivenilirlik katsayilar yiiriitiilen bu calismada elde edilen veriler icin sirayla 0.97 ve 0.95
olarak bulunmustur.

TPAB olgegine iligkin yapilan normallik testinde Kurtosis (Basiklik) ve Skewness
(Carpiklik) degerleri ise sirasiyla -0,31 ile -0,22 olarak bulunmustur. Bu verilere gore setimiz
normale yakin olmakla beraber normalden daha dik bir dagilima isaret etmektedir. Carpiklik
degerinin negatif olmasi ise veri setimizde bliylik degerlerin fazlalikta oldugunu isaret
etmektedir.

BTKY Olgegine iliskin yapilan normallik testinde Kurtosis (Basiklik) ve Skewness
(Carpiklik) degerleri ise sirasiyla 0,07 ile -0,49 olarak bulunmustur. Elde edilen basiklik
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degerinin sifira yakin olmasi normal bir dagilima isaret etmektedir. Carpiklik degerinin negatif
olmas1 ise veri setimizde biiylik degerlerin fazlalikta oldugunu isaret etmektedir.
Yiriitilen arastirmada ele alinan arastirma sorular1 paralelinde katilimcilarin iki ayr 6lgekten
aldiklar1 ortalama puanlar iizerinden BTKY ve TPAB vyeterlikleri belirlenmistir.

Ayrica aragtirmada ifade edilen arastirma sorularma yanit aramak igin bagimsiz gruplar T-
Testi ile Tek yonlii Anova gibi parametrik testler ile BTYK-TPAB arasindaki iliski igin
korelasyon testi yapilmistir. Yapilan tiim hesaplamalar SPSS istatistiksel veri analiz programi
yardimiyla gergeklestirilmistir.

Orneklem )
Yiritilen bu aragtirma Ardahan Universitesinin farkli birimlerindeki 2017 - 2018 egitim
ogretim yilinin giiz doneminde gorev yapan 100 6gretim elemanindan olusturmaktadir.

Arastirmanin katilimcilarinin 6zellikleri Tablo 1, Tablo 2 ve Tablo 3’de gosterilmistir.

Table 1 Katiimcilarin Ozellikleri

Degisken Ozellik f %
Kadn 32 32
Cinsiyet
Erkek 68 68
1-3 yil 7 7
3-5yil 16 16
Hizmet Y1l 5-7 yil 29 29
7-9 yil 21 21
10+ y1l 27 27
Lisans 4 4
Egitim Durumu Yiiksek Lisans 35 35
Doktora 61 61

Table 2 Katilimcilarin Unvanlart

Degisken Ozellik f %

Unvan Prof. Dr. 5 5
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Dog. Dr. 6 6
Dr. Ogr. Uyesi 31 31
Ogr. Gér. Dr. 9 9
Ars. Gor. Dr. 2 2
Ogr. Gor. 26 26
Ars. Gor. 20 20
Table 3 Katilimcilarin Akademik Birimleri
Degisken Ozellik f %
Gizel Sanatlar Fakiiltesi 8 8
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 10 10
Insani Bilimler ve Edebiyat Fakiiltesi 31 |31
Miihendislik Fakiiltesi 12 12
4 yilhk
Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu 8 8
Saglik Bilimleri Yiiksekokulu 5) 5
Birim Rektorliik Ortak dersler koordinatorliigii 4 4
Toplam 78 78
Gole Meslek Yiiksekokulu 3 3
Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu 1 1
2 yilhik Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu 10 10
Teknik Bilimler Meslek Yiiksekokulu 8 8
Toplam 22 22

9-11 Nisan 2018 Istanbul, TURKIYE

304



ICES-2018 1. Uluslararast Egitim ve Sosyal Bilimlerde Yeni Ufuklar Kongresi Bildirileri
Bulgular

1. Ogretim Elemanlarmin Bilisim Teknolojileri Kullanim Yeterlikleri (BTKY) Ne Diizeydedir?

Yapilan arastirmada Bilisim Teknolojileri Kullamm Yeterligi Olgegine iliskin verimizin
tanimlayici istatistikleri belirlenmis ve buna gore serimizin ortalamasi 3,44 olarak bulunmustur.
Bu bulguya gore Ogretim elemanlarinin bilisim teknolojileri kullanim yeterlikleri 6lgme
aracinda tanimlanan 2,34-3,67 araliginda orta diizeyde oldugu soylenebilir.

2. Ogretim Elemanlarimin Teknopedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Yeterlikleri Ne Diizeydedir?

TPAB olgegine iliskin verimizin tanimlayici istatistik sonuglarma gore ise serimizin
ortalamas1 3,75 olarak bulunmustur. Bu bulguya gore 6gretim elemanlarinin teknopedagojik
yeterlilik diizeyleri 6lgme aracinda tanimlanan 3,68 - 5,00 araliginda ileri diizeyde oldugu
sOylenebilir.

3. BTKY ile TPAB diizeyleri Arasinda Anlamh Bir iliski Var Midir?

Table 4
Korelasyon
BTKY TPAB
Pearson Correlation 1 594"
BTKY Sig. (2-tailed) ,000
N 100 100
Pearson Correlation 594" 1
TPAB Sig. (2-tailed) 000
N 100 100

Tablo 4’e gore katilimcilarin bilisim teknolojileri kullanim yeterlikleri ile teknopedagojik
alan bilgisi yeterlikleri arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlamli bir iligki oldugu goriilmektedir,
r=0.594, p<.0l. Buna gore katilimcilarin bilisim teknolojileri kullanim yeterlikleri arttikga
teknopedagojik alan bilgisi yeterliklerinin arttifi sOylenebilir. R’=0.35 dikkate alimdiginda
teknopedagojik alan bilgisi yeterliligindeki toplam varyansin %35’inin katilimcilarin bilisim
teknolojileri kullanim yeterliklerinden kaynaklandigi sdylenebilir.

4. TPAB Yeterlikleri ile Gérev Yaptiklart Birim Arasinda Anlamh Bir Iliski Var Midir?
Table 5

Gorev Diizeyi

XO re

sd

Lisans

74

3.67

.58

98

2.22

.029
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On lisans 26 3.98 65

Katilimcilarin TPAB yeterlikleri gérev yapilan yere gore anlamli bir farklilik gostermektedir,
t(98)=2,22, p<0.05. Buna gore 6n lisans diizeyinde gorev yapan Ogretim elemanlarinin TPAB
yeterlikleri (Xort=3.98), lisans diizeyinde gorev yapan ogretim elemanlarina gore (Xort=3.67)

daha yiiksektir. Kisaca ortaya ¢ikan anlamli durum Onlisansta gorev yapan 6gretim elemanlari
lehinedir.

5. Ogretim Elemanlarmin TPAB Yeterlikleri Pedagojik Igerikli Ders Alma Durumlar1 Arasinda
Anlaml Bir iliski Var midir?

Table 6

Ders Alma Durumu N Xort S sd t p
Evet 59 3.88 54 98 2.66 .009
Hayir 41 3.56 .66

Katilimcilarin TPAB yeterlikleri daha 6nce pedagojik igerikli ders alma durumuna gore
anlaml bir farklilik gostermektedir, t(98)=2,66, p<0.05. Buna gore daha 6nce pedagoji igerikli

ders alan 6gretim elemanlarinin TPAB yeterlikleri (Xort=3.88), almayan 6gretim elemanlarina
gore (Xort=3.56) daha yiiksektir.

6. Ogretim Elemanlarmin TPAB Yeterlikleri ile Mesleki Deneyimleri Arasinda Anlamli Bir
Mliski Var midir?

Table 7

Varyansin Kaynag1 | Kareler Toplanm | sd Kareler Ortalamas1 | F p
Gruplar arasi 2.25 4 514 1.384 | .245
Gruplarici 35.32 95 372

Toplam 37.35 99

Analiz sonuglart 6gretim elemanlarinin TPAB yeterlikleriyle deneyimleri arasinda anlaml
bir fark olmadigini gostermektedir.

7. TPAB Yeterlikleri Ile Unvanlar1 Arasinda Anlamli Bir Iliski Var midir?
Table 8

Varyansin Kaynag | Kareler Toplanm sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arasi 1.33 2 .668 1.798 | .171
Gruplarici 36.02 97 371

Toplam 37.35 99
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Analiz sonuglar1 6gretim elemanlariin TPAB yeterlikleriyle gorev unvanlar1 arasinda anlaml
bir fark olmadigini1 gostermektedir.

8. Ogretim Elemanlarmin TPAB Yeterlikleri ile Egitim Durumlar1 Arasinda Anlamli Bir iliski
Var midir?

Table 9

Varyansin Kaynag | Kareler Toplamm | sd Kareler Ortalamas1 | F p
Gruplar arasi 1.13 2 .568 1.521 224
Gruplarici 36.22 97 373

Toplam 37.35 99

Analiz sonuglar1 6gretim elemanlarinin TPAB yeterlikleriyle egitim durumlari (Lisans,
Yiksek Lisans, Doktora) arasinda anlamli bir fark olmadigini gostermektedir.

SONUC

Arastirma sonuglar1 6gretim elemanlarinin  Bilisim Teknolojileri Kullanim Yeterlik

diizeylerinin (X ort=3,44) orta diizey ve olumlu yonde oldugunu seklinde aciklanabilir.
Ege ve Sezer’e gore (2002) Bilisim teknolojileri, 6gretim elemanlarinin ve egitimcilerin
verimliligini arttirmakta ve ¢ok daha kisa zamanda daha az ¢aba harcayarak, daha kaliteli g1kt
ve sonu¢ alabilmelerine imka&n tanimaktadir. Bu baglamda s6z konusu teknolojilerin
kullanimlarini  arttirmak i¢in  6gretim elemanlarinin  bu konuda {iiniversite iginde
olusturulabilecek teknoloji destek ofisleriyle desteklenebilir. Ozellikle teknoloji igerikli
materyal hazirlamada destek ofisi aktif olarak calisabilir.

Arastirma sonuglar1 6gretim elemanlarinin Teknopedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Yeterlilik

diizeylerinin (X _ort=3,75) ileri diizeyde oldugunu seklinde aciklanabilir.
Bu arastirmada o6gretim elemanlarmin TPAB Yeterlilik diizeylerinin ileri diizeyde olmasi,
ogretim elemanlariin 6gretme-6grenme siireglerinde teknolojiden yararlandiklar1 ya da etkin
bi¢imde yararlanabilecekleri seklinde yorumlanabilir. Kabake¢r Yurdakul (2011)’un Tiirkiye’nin
yedi farkli devlet iiniversitesinden 3105 Ogretmen adayr ile TPAB egitim yeterligi Olcegi
kullanarak gergeklestigi caligmada, 6gretmen adaylarinin kendilerini teknopedagojik egitim
yeterligi acisindan ileri diizeyde gordiikleri seklindeki bulguya ulagmustir.

Bilisim teknolojileri kullanim yeterlikleri (BTKY) ile Teknopedagojik Alan Bilgisi (TPAB)
yeterlikleri arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir. Diger bir
ifade ile Ogretim elemanlarmin Bilisim teknolojileri kullanim yeterlikleri  yiikseldikge
Teknopedagojik Alan Bilgisi yeterlik diizeylerinin de yiikseldigi soylenebilir. Bu bulgu
alanyazindaki benzer arastirmalar ile paralellik gostermektedir (Haelermans ve Blank, 2012;
Hermans, Tondeur, van Braak ve Valcke, 2008; Kaya ve Usluel, 2011; Lai ve Chen, 2011;
Loogma, Kruusvall ve Umarik, 2012).

TPAB kavrami incelendiginde ana bilesenlerden birisi de teknoloji bilgisi (TB) oldugu
goriilmektedir. Bu konuda yapilmis daha dnceki arastirmalarda da teknoloji bilgisinin TPAB’ni
destekledigi ifade edilmektedir (Niess, 2005; Koehler ve Mishra, 2008).
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Ogretim elemanlarmin TPAB yeterlikleri gorev yapilan yere gore anlamli bir farklilik
gostermektedir. On lisans diizeyinde gorev yapan 6gretim elemanlarinin TPAB yeterlikleri
(Xort=3.98), lisans diizeyinde gorev yapan Ogretim elemanlarina gore (Xort=3.67) daha
yiiksektir. Bu durumun 6n lisans diizeyindeki boliimlerin (Bilgisayar Programciligi, Elektrik,
Muhasebe, Tibbi Dokiimantasyon ve Sekreterlik) biiylik oranda teknik bilimler ve saglik
bilimler, lisans diizeyindeki boliimlerin (Edebiyat, Tarih, Sosyoloji, Iktisat, Isletme) ise biiyiik
oranda sosyal bilimler olusundan kaynakli ortaya ¢iktig1 diisiiniilmektedir.

Ayrica 0n lisans diizeyinde egitim veren o0gretim elemanlarinin lisans egitimi veren d6gretim
elemanlarina gore daha gen¢ olusu bu durumu ortaya ¢ikardigi seklinde yorumlanabilir.
Gergeklestirilen diger arastirmalarda (Akkoyunlu ve Soylu, 2010; Sad ve Nalgaci, 2015;
Tinmaz, 2004; Usta ve Korkmaz, 2010) da sayisal branglardaki o6gretim elemanlarinin
teknolojiye yonelik yeterlik ve algilarinin sozel boliimlerdeki 6gretim elemanlarina gore yiiksek
oldugunu vurgulanmustir.

Lee ve Tsai’nin (2010) yaptigi arastirmada daha yash ve deneyimli 6gretmenlerin TPAB
yeterlilik seviyelerinin geng 0gretmenlere gore daha az oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda s6zel
boliimlerde gbrev yapan 6gretim elemanlarina ve 50 yas ve iistii 6gretim elemanlarina teknoloji
bilgisi destegi sunulabilir.

Ogretim elemanlarmin TPAB yeterlikleri daha énce pedagojik igerikli ders alma durumuna
gore anlamli bir farklilik gostermektedir. Buna gore daha Once pedagoji igerikli ders alan
ogretim elemanlarinin TPAB yeterlikleri (Xort=3.88), almayan Ogretim elemanlarina gore
(Xort=3.56) daha yiiksektir. Mishra ve Koehler’e (2011) gore 6gretmenin gelistirmesi gereken
ozellikler olarak igerik bilgisinin, pedagojik tekniklerin ve teknolojik araglarin kendi siniflarinda
nasil kullanilmasi gerektigini gosteren bilgi, yeterlik ve becerilerin toplami oldugunu ifade
etmektedirler.

Pedagoji egitimini daha once almamis Ogretim elemanlarinin bu eksikliklerini calistiklar
kurumlar1 tarafindan giderilmesi durumunda TPAB yeterliklerine de etki edecegi
diistintilmektedir.

Ogretim elemanlarimin TPAB yeterlikleriyle mesleki deneyimleri, TPAB vyeterlikleriyle
egitim durumlart (Lisans, Yiksek Lisans, Doktora), TPAB yeterlikleriyle unvanlar1 arasinda
anlamli bir fark olmadigimi gostermektedir. Bu sonuca gore mesleki deneyimleri, egitim
durumlari, unvanlar farkli olan aragtirma gorevlileri, 6gretim gorevlileri, doktor 6gretim tiyesi,
dogent ve profesorlerin teknopedagojik egitim yeterlikleri bakimindan benzer 6zellik
gostermektedir.

Bu ¢alismada unvan bakimindan en fazla doktor ogretim iiyesi %32 katilimci olarak yer
almistir. Profesor %5 oldugu diisiiniiliirse farkli akademik birimlerde daha fazla sayida ileri
diizey tnvanli katilimcilarla yapilacak ¢alismalarin daha anlamli sonuglar verebilecegi
diistintilmektedir.
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