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Sugla miicadelede, olay yeri inceleme ve bu hizmeti yerine getiren
uzmanlarin yapmus olduklar1 gérev biiyiilk 6nem arz etmektedir.
Clinkii olay yerinden elde edilen deliller, sugu arastiran uzmanlar faile
gotliren bir arag haline gelmektedir. Olay yerinden elde edilen deliller
gelisen bilim ve teknoloji sayesinde faile giden yolu kisaltmig
durumdadir. Olay yerinde ne tiir delille karsilasacagi goérevli personele
degisik egitimlerle verilmektedir. Bu egitimler meslege hazirlanirken
lisans veya on lisans seviyesindeki egitimlerle baslar ve atandiklari
kadrolarda verilen hizmet i¢i egitimler ile devam eder. Bu ¢aligmada,
Giivenlik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinden olasihia dayali olarak her
donem ogrencisinden 100’er &grenci segilmis (N=400)ve bu Ogrencilere
aragtirmacilar  tarafindan hazirlanan Delil Algi  Anketi (DAA)
uygulanmistir. Yapilan bu ¢aligmanin ti¢ ana hedefi vardir: Bunlardan en
onemlisi Polis Akademisi Giivenlik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinin adli
delil algilanmin 6lgiilmesidir. ikinci olarak dénem 6grencileri arasinda
delil algisinda farklihk olup olmadifi ve son olarak da bu calismayla
televizyonlarda yaymlanan CSI dizilerinin delil algisinda farklilik
olusturup olusturmadiinin tespit edilmesidir. Toplanan veriler SPSS 17.0
programi yardimiyla betimsel istatistikler, t-test, koreldsyon testleri ve
varyans analizi (ANOVA) gibi istatistiksel teknikler kullanilarak analiz
edilmistir. Calisma sonucunda &grencilerin delil algisinda donemler ve
CSI dizilerini takip edip etmemeleri bakimindan istatistiksel olarak
anlamli bir farklilk olmadigi bulunmustur. Sonug, politika Onerileri ve
bulgularin tartigmasi ¢alismanin sonunda yer almaktadir.
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Abstract

Crime scene investigation and the competencies of the CSI experts
are very crucial to fight against crime. Evaluation of the evidence
obtained from the crime scene can be an important linkage to
perpetrators. The evidence obtained from the crime scene has
shortened the way to the perpetrator with the help of advanced science
and technology. During the CSI training, the trainees are taught on
different kinds of evidence that can be seen at the crime scene.
Perspectives of law enforcement officials on evidences vary in regard
to their education level. These trainings prepare the professionals for
their respective duties and start with associate level degree and
continue with in-service training. In this study, students from Faculty
of Security Studies are selected based on the probability of at least 100
students from each period (N = 400), and Evidence Perception Survey
(EPS) that are prepared by the researchers is applied to those students.
This study has three major aims: First, to measure the Security
Sciences Faculty students’ perceptions on forensic evidence. Second,
to find out whether there is a difference on perception between the
different classes or between the students who watch CSI episodes or
not. The collected data was analyzed by the help of SPSS 17.0 with
descriptive statistics, t-test, correlation tests and variance analysis
(ANOVA) were used as statistical tools. The findings of the study did
not uncover any statistical significant differences both on the on the
perception of different classes and CSI watchers and not watchers.
The findings, policy implications and discussion of the findings end
the study.

Key Words: Evidence, Evidence perception, Law enforcement
officials, Students, Crime scene investigation, CSIL.

Giris

Su¢ ve suglularla miicadelede olay yeri inceleme ve kimlik tespit
hizmetlerinin yeri yadsinamayacak kadar Oonem arz etmektedir. Olay
yerinden elde edilen her bir bulgu/delil degerlendirildikten sonra bizi faile
gotiirecek bir ulasim vasitasi haline gelmektedir. Bugiine kadar olay yerinden
elde edilen ve olayla fail arasindaki baglantiy1 saglayan bulgular gelisen
bilim ve teknoloji sayesinde bu yolu iyice kisaltmis durumdadir (Kunt,
2013:74).

Sugu inceleme ve arastirma konusu yapan bilim dallarim temelde ig
gruba ayirmak miimkiindiir. Bunlar, sug ve cezaya iliskin normatif kurallari
inceleyen hukuk (ceza ve ceza muhakemesi hukuku); sugun nedenlerini
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inceleyen sosyal bilimler (kriminoloji, sosyoloji, psikoloji) ve islenmis olan
bir sug fiilini aragtirarak sugun aydinlatilmasina yonelik ¢aligmalar1 kapsayan
fen bilimleridir. Adli bilimler; tip, fen ve sosyal bilimler alanlarindaki
bilgilerin adaletin hizmetine sunulmasi, hukuka uygulanmasidir (Hanci,
2002:15).

Adli bilimler adalet sisteminde sug arastirmalar1 ve adli makamlara sugun
aydmnlatilmasi i¢in bilimsel kamt saglayarak 6nemli bir rol oynamaktadir
(National Institute of Justice- NIJ, 2004). Biiker’e (2007:2) gore adli
bilimleri su sekilde agiklamaktadir; sorusturma siirecinde suglar ¢ozmek ve
bu suglan islediginden siiphelenilen insanlar i¢in fen bilimleri veya olaym
¢oziimiine katki saglayacak herhangi bir bilim alamindan faydalanmaktir.
Bertillon’un Antropemetrisi ile baslayan bu siire¢ bugiin bir¢ok bilim dalinin
bir araya gelmesi ile ¢ok farkli bir boyut kazanmigtir (Karakus, 2011:39).
Adli bilimlerin ¢alisma alani insan 6zglirliigii ile birebir ilintili oldugu igin
hata kabul etmez bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Bayram, 2011:27).

Teknolojik ve bilimsel gelismeler, suglarin takibi ve suglularin
yakalanmasinda yeni kapilar agmaktadir. Bilimsel bulgu ve tekniklerle
suglarin  6nlenmesi, takibi, su¢ faillerinin saptanip yakalanmasi ve
cezalandirilmasi kolaylasmaktadir (Bayram, 2004:2). 20. yiizyilin bagindan
itibaren bilim ve teknolojideki hizli gelismeler sayesinde, adli bilimlerin de
onemi artmustir. Adli bilimler sayesinde sugla miicadelede elde edilen deliller
suclularin yakalanmasim daha kolay hale getirmistir (Aydogdu, 2009:1).
Giivenilir ve saglam deliller masum insanlarin serbest kalmasmi ve
suclularin tutuklanmasim saglamigtir. Bilimsel delillerin dogru ve giivenilir
kullanim yanhiglikla mahkiim olan birgok masum kiginin de serbest
kalmasimi saglamustir (Fradella, Owen ve Burke, 2007).

Insan toplumu biiyilyiip karmasiklastikca bireylerin etkinliklerini
diizenlemek igin bazi kurallar gerekli olmustur. Zaman ve sartlara gére
degiskenlik gosteren bu kurallar hukuk kurallar1 olarak adlandirilir (Sander,
1997:7). Kanun koyucu sosyal hayatin ve toplumsal olaylarin geligimine
bagli olarak suglarmn dnlenmesi ve suglularin cezalandirilmasi amaciyla yeni
diizenlemeler yapmak zorundadir (Henkoglu, 2011:1). insan toplum kurallart
icinde varh@m siirdiiriirken, devletin koydugu kurallara da uymak
zorundadir, Bu kurallara uymamak hukuken miieyyidelerin uygulanmasim
gerektirir. Bunun i¢in de kisilerin cezalandirilmasiyla ilgili Ceza Kanunu
cikarilmustir  (Senocak, 1997:9). Bunun yaminda Hukuk Kurallarina
uygunlugun denetlenmesi, islenen bir suga ait delil ve emareleri toplamak
i¢in de kolluk kuvvetlerine ihtiya¢ duyulmustur.
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Hukuk devleti, insan haklarim1 korumak, adaleti ve giivenligi saglamak,
dolayistyla da suglarla miicadele etmek ve belirli sartlarda islenen her sug
icin bir miieyyide uygulamak durumundadir. Insanlarin daha iyi kosullara
ulagabilmesi, suglularin tespit edilip yakalanmasi ve cezalandirilmasi,
adaletin tecelli ettirilmesi bakimindan, hukuk devleti igerisinde adli bilimlere
ve adli bilim laboratuarlarina biiyiik goérevler diismektedir (Bayram, 2012).

Su¢ mahallinde bulunan fiziksel delillerin cezai sorusturma i¢in onemli
olup olmadigini belirlemek i¢in degerlendirilmesi gerekir. Fiziksel delillerin
degerlendirilmesi olay yeri incelemesi ile baslar, adli bilimler
laboratuarlarinda devam eder ve mahkemelerde sonuglamir (Saferstein,
1995:71). Bu zincir igerisinde en Onemli gorev olaya miidahale eden ilk
ekibe diismektedir. Olay yerine ilk intikal eden ve olaya sicagi sicagina vakif
olarak olayn ilk resmi gorgii sahidi olan ekiptir.

Maddi delilleri incelemenin temel prensibi ¢ok basittir. Bir kisi olay
yerinden bir sey alir veya oraya kendisinden bir sey birakir (Locard’in
degisim prensibi). Bu nedenle olay yerini inceleyen uzmanlar hangi maddi
delilin ne sekilde olay1 aydinlatacagimi, nelerin delil 6zelligi olabilecegi ve bu
delillerin laboratuara hangi kosullarla ulastiracagi konusunda fikir sahibi
olmalidir (Karakus, 2011:39).

Emniyet hizmetlerinin kendine ozgii ozellikleri yoniinden kolluk
kuvvetlerinin baglica iki grevi vardir: Birincisi su¢ iglenmesini 6nlemeye
yonelik idari gorevi, ikincisi ise adli gorev kapsaminda kanunlarla kolluk
gorevlilerine tevdi olunan su¢ ve su¢ saniklari ile bunlara ait delillerin
saptanmasi, su¢ saniklarinin yakalanmasi ve asli mercilere teslimi
safhalarinda yapti1 ¢alismalardir (Geleri ve Tleri, 2003; Badem, 1988:11).

Bu c¢alisma (1) Polis Akademisi Giivenlik Bilimleri Fakiiltesi
ogrencilerinin delil algilarimin 6l¢iilmesi, (2) Polis Akademisi Giivenlik
Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinin simiflar arasinda delil algisinda farklihik
olup olmadigi (3) televizyonlarda yaymlanan olay yeri inceleme (CSI)
dizilerinin 6grencilerin delil algisinda olusturdugu farkliliklarin tespit
edilmesi amaciyla yapilmgtir.

1. Adli Bilimlerde Delillerin Ortaya Cikis Siireci

Alphonse Bertillon ile baslayan adli bilimler anlayisi, Sir Arthur Conan
Doyle, William Hershel, Henry Fauldus, Francis Galton, Carl Landsteiner,
Calvin Goddard, Albert S. Osborn, Edmond Locard ile degisen ve gelisen bir
stiregle giinlimiize kadar gelmistir.
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Sugluyu belirlemenin babasi olarak tanmnan Alphonse Bertillon (1853~
1914), birgok yazar tarafindan sug incelemelerinde bilimsel yaklagimlari ilk
olarak uygulayan kisi olarak kabul edilmektedir. Bertillon, kisiyi tamimlamak
icin viicut olgiilerini kullanmustir (Saferstein, 1977:4; Nickell ve Fischer
1999:8). Daha sonra, Robert Heindl, Edward Henry ve Juan Vucetich daha
iyl bir tammlama sistemi olarak parmak izini bulmuslardir (O’Brien ve
Sullivan, 1973).

Sir Arthur Conan Doyle farkli bir bakis agisiyla adli bilimlerin
ilerlemesine ve gelismesine katkida bulunmustur. Onun kurgusal bir karakter
olarak olusturdugu “Sherlock Holmes” ile suglar tespit etmek i¢in bilimin
kullamilmasimi popiiler hale getirmistir. Yeni gelistirilen adli prensiplerin
degerini anlamg, bu prensipleri de romaninda kullanmugtir (Saferstein,
1977). William Hershel ve Henry Faulds kimliklendirmede parmak izini
kullanan kigiler olarak bilinmislerdir. Faulds olay yerinde bulunan parmak
izini suglular teshis etmek igin kullanilabilecegini fark etmistir. 1880 yilinda
parmak izinin kimliklendirmede kullanilmasi1 hakkinda kayitlara gegen ilk
makaley1 yayimlamustir (Inman ve Rudin, 2001).

Sonra 1892 yilinda Francis Galton (1822-1911) parmak izlerinin
smiflandiriimasi ile ilgili bir metot gelistirip “Parmak Izi” adinda bir kitap
cikarmustir. Su an gliniimiizde kullamilan parmak izi tamimlama sistemi
Galton’un galismalar1 temel alinarak gelistirilmistir. Bir y1l sonra Hans Gross
(1847-1915) ilk defa adli bilimlerin su¢ sorusturmasinda uygulanmasi
anlatan bir kitap yazmustir (Inman ve Rudin, 2001; Saferstein, 1977). 1900
yilinda Carl Landsteiner insan kaninin c¢esitli kategoriler altinda
siiflandirilabilecegini kesfetmesinin ardindan ABO testi (A, B ve O gruplar
icin) bulmugtur. Leon Lattes 1915 yilinda, kurumus kan damlalarindan kan
grubu testi yapmayi basararak bu teknigi sug aragtirmalarinda kullanmigtir
(Aydogdu, 2009:12).

Calvin Goddard (1891-1955) atesli silahlar incelemelerinde karsilastirma
mikroskobu kullanmustir. Boylelikle, karsilagtirma mikroskoplarin kullanim
atesli silah incelemelerinde bir doniim noktast olmustur. (Aydogdu,
2009:14). Goddard’in cagdas: Albert S. Osborn (1858-1946) belge inceleme
alaminda galismus olup onun gayretleri neticesinde belgeler mahkemelerde
bilimsel delil olarak kabul edilmistir. 1910 yilinda belge incelemelerinin
temel ilkelerini iceren belge inceleme kitabmi yaymlanmstir (Levinson,
2001).

Edmond Locard (1877-1966), 1910 yilinda Fransa’nin Liyon kentinde ilk
polis laboratuarini kurmustur (Inman ve Rudin, 2001). Locard, birbirleri ile
temas eden nesne veya yiizeylerin iz delili (trace evidence) degis tokusu
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yapacaklarim yazmustir. Baska bir ifadeyle, “Her temas bir iz birakir”
demektedir(Grieve ve Houck, 2004:1). Bu konsept, degerli bir prensip olarak
adli bilimlerde yer etmistir. Locard, kriminalistigin ilk duayenlerinden birisi
olarak kabul edilmektedir (Eckert, 1997).

Tiirkiye’de 1899 yilinda, Tiirk Polis Teskilati tarafindan “Bertillo’nun
Antropometrisi” kullamlmaya baglanilmigtir. 1910 yilinda ise Yusuf Cemil
Bey tarafindan “Parmak izi Dairesi” kurulmustur. 1938 yilindan itibaren
Polis Enstitiisiinde Kriminalistik dersleri okutulmaya baglanmistir (Dinler,
2009:30). Ankara'da 24 Subat 1942’de Alman Biiyiikelgisi Von Popen’e
suikast girisimi sirasinda ele gegirilen silahin silinmis seri numarasini,
hidroklorik asit uygulanarak goriiniir hale getiren Tiirk polisi, o giinden beri
en yeni teknolojilerle caligip en ufak delilleri degerlendirerek, sayisiz olay1
aydinlatmustir (aktifhaber.com, 2013).

2. Delilin Tanimi

Modern ¢agin diinyasinda adaletin temel tasim “delil” olusturmaktadir.
Delilsiz dava, delilsiz sug, delilsiz ceza ve delilsiz adalet olmamaktadir.
Adaletin tecellisi tamamen delille miimkiindiir (Demirkaya, 2009:132).

Tirk Dil Kurumu (2013) tarafindan “insami aradigi gercege
ulagtirabilecek iz, emare” olarak tamimlanan delil farkli kaynaklar tarafindan
degisik sekillerde de tammlanmustir (Badem, 1988; Safak, 1996; Senocak,
1997; Karagdz, 2002; Demirkaya, 2009; Simsek, Durmaz ve Karatag, 2012).
Meydana gelen bir olayin aydinlatilmasi ve sug saniklarimin tespitine yarayan
her tiirlii ispat vasitasidir (Badem, 1988:91). Bu tanim, 1983 tarihli Polisin
Adli Gorevlerinin Yerine Getirilmesinde Delillerin Toplanmasi, Muhafazast
ve Ilgili Yerlere Gonderilmesi Hakkinda Y&netmeligin 3. maddesinde gegen,
delilin ne olduguna agiklama getiren tek normatif diizenlemedir (Dinler,
2009:5). Bir yol gosteren ispatlayici kamit, bir hukuki ihtilafi ispata yarayan
bilgi ve bulgulara delil denir (Safak, 1996:99).

Delil, anlagmazlik konusu olan bir fiilin, hukuki bir olayin veya hareketin,
su¢ olup olmadigi konusunda hakimin bir kanaate varmasini saglayan ve
usul hukukunun kullanilmasina izin verdigi her tiirli ispat vasitasi olarak
tammlamustir (Senocak, 1997:27). Yargilama makamlarina yardimeir olmak
amaciyla, meydana gelen bir olayin aydinlatilmasi ve olay saniklarinin
tespitine yarayan, olaym iglenis seklini gosteren her tiirlii maddelere delil
denir (Karagdz, 2002:256). UyusmazliZa neden olan fiilin veya olgunun sug
olup olmadig1 konusunda kolluk, savci veya yargicin bir kanaate varmasini
saglayan bir hukuki ihtilafi ¢6zmeye yarayan ve ikamesi hukuk tarafindan
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yasaklanmamug her seye (canl, cansiz, yazili, sozlii) delil denilmektedir
(Demirkaya, 2009:6). Delil, hukuki olarak bir sugun islenmesi sonrasi olayla
stipheli arasindaki bag kurmamiza yarayan her tiirlii iz, emare, belge, bilgi,
maddi gercek, ifade ve tanik beyanlaridir (Simsek ve ark., 2012:11).

Polisin Adli Gorevlerinin Yerine Getirilmesinde Delillerin Toplanmasi,
Muhafazas1 ve ilgili Yerlere Gonderilmesi Hakkinda Y&netmelikte gecen
delil tammui yukaridaki tamimlarin tamamim igine alan bir tamm olarak
degerlendirilmektedir.

2.1. Delilin Ozellikleri

Ceza muhakemesinde maddi hakikat ve serbest kanaat arandigindan hakime
gergegi gosterecek her sey delil olabilir (Demirkaya,2009:7). Bir seyi delil
olarak degerlendirmek tamamen hakimin kanaatine baghdir (Tutumlu,
2007:28). Ancak bu durum yargiglarin keyfi hareket edebilecegi anlamina
gelmemelidir (Kunter, Yenisey ve Nuhoglu, 2008:619). Zira bir seyin delil
olarak kabul edilebilmesi i¢in bazi 6zelliklere sahip olmasi gerekir (Turhan,
2006:155). Nitekim Yargitay Ceza Genel Kurulunun (YCGK) bir kararinda
“Gergek, akla uygun, realist, olayin biitiiniinii veya bir pargasim temsil eden
kamtlardan ya da kamitlarin biitiin olarak degerlendirilmesinden ortaya
cikarilmalidir. Yoksa bir takim varsayimlara dayanilarak sonuca ulasilmasi,
Ceza Muhakemesinin amacina kesinlikle aykiridi™ sonucuna vararak
Yargitay delillerin sahip olmasi gereken ozelliklerin gercevesini ¢izmigtir
(Dinler, 2009:10).

Delillerde aranacak temel 6zellikler sunlardir:

1) Deliller hukuka aykirt olmamalidir (Anayasa 38., CMK 148; Safak ve
Bigak, 2005:282, Bayer, 2003:28, Dinler, 2009:11),

2) Delillerin mantiga uygun ve giivenilir bir kaynaktan elde ediliyor
olmasi gerekir (Dinler, 2009:11),

3) Olay1 temsil edici olmali (CMK 206/b),
4) Gergekgi olmali (Demirkaya, 2009:8),
5) Birliktelik saglamalidir (CMK madde 217).

2.2. Delil Cegitleri

Sorusturma esnasinda, meydana gelen olayin (6rnegin cinayet, intihar, kaza
vb.) aydinlatilmasina, olayla ilgili her tiirlii sorunun (ne, nerede, ne zaman,
nasil, ni¢in) cevaplanmasimna ve olay icerisindeki iliskiler aginin (magdur,
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fail, tanik vb.) ¢ozlimlenmesine yardimeci olmast beklenen deliller, degisik
basliklar altinda ve degisik agilardan siiflandinlabilmektedir (Demirkaya,
2009:11).

Delillerin tasnifi, bu konuda yapilan akademik c¢ahsmalarda ve
uygulamada olduk¢a Onemli kolayhklar saglamaktadir. Bu ayrimlarin
pratikte hiikiim verecek, yani delilleri degerlendirecek hakimler ile delilleri
toplamak ve ileri siirmekle gorevli olanlar agisindan yarari bulunmaktadir
(Dinler, 2009:8).

Deliller temelde ikiye ayrilmaktadir (Karakus, 2013:19). Bunlar:

» Beyan delilleri,
» Maddi deliller.

Beyan kaynakli deliller tanik, sanik ve diger kisilerin beyanlariyla olusur.
Maddi deliller ise itiraf ve sahadetin disinda, su¢ ve su¢ saniklanyla ilgili
fiziki bir yaprya sahip canli veya cansiz, dokunulabilen ve koklanabilen
delillerdir (Senocak, 1997:27; Karagoz, 2002:257).

Sekil 1: Delillerin Siniflandirilmasi
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Yapilan literatiir taramalar1 neticesinde Sekil 1’de goriildiigii iizere delil
li¢ grupta incelenmektedir. Bunlar:

» Beyan delilleri,
> Belge-vesika delilleri,
» Belirtiler-izler (maddi deliller).

3. Arastirmanin Yoéntemi

Bu arastirma igin toplanan veriler arastirmacilar tarafindan olusturulan Delil
Algilama Anketi (DAA) yontemi ile toplanmigtir. DAA demografik bilgileri
iceren ii¢ adet sorudan ve ikinci boliimde takip etmis olduklar1 Olay Yeri
Inceleme (Crime Scene Investigation- CSI) dizileri olup olmadiklari
degerlendirilmistir. Caligmanin temelini olusturan 6. soru toplam 55 adet
farkli delil algisi1 Olgmeye yonelik olarak 5 basamakli Likert tipi (¢ok
onemli-5, oOnemli-4, kararsizim-3, Onemsiz-2, ¢ok Onemsiz-1) sorular
olusturularak hazirlanmistir. Anketteki sorular ile Polis Akademisi Giivenlik
Bilimleri Fakiiltesi Ogrencilerinin okuldan mezun olmadan 6nce hangi delil
tiirleri hakkinda bilgi sahibi olmak istedikleri ve seyretmis olduklari CSI
dizilerinin bu algiya olan katkisi 6l¢lilmeye calisilmistir. Ayrica, ¢alisma
sonuna eklenen agik uglu soruyla ise katilimeilara énemli gordiikleri diger
delillerin neler oldugu sorulmustur.

Yapilan bu ¢alismanin ii¢ ana hedefi vardir: Bunlardan en énemlisi, Polis
Akademisi Giivenlik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinin adli delil algilarinin
dl¢iilmesidir. ikinci olarak, Polis Akademisi Giivenlik Bilimleri Fakiiltesinde
okuyan Ogrencilerin arasinda delil algisinda farklilik olup olmadig1 ve son
olarak da bu c¢alismayla televizyonlarda yayinlanan CSI dizilerinin delil
algisinda farklilik olusturup olusturmadiginin tespit edilmesidir.

Hazirlanan sorular diizgiin bir goriiniim saglayacak tasarim ile arkali 6nlii
tek bir A4 kagidinda 6grencilere verilmistir. Anket kdgidinda anketin amaci
ve anket sonuglarinin hangi amagla kullamlacag: ifade edilmistir. Ayrica,
aragtirmaya katilanlardan anket formunun hi¢bir yerine isimlerini, okul
numaralarmi veya katihmciyr taniyacak herhangi bir bilgi yazmamalari
ozellikle bildirilmistir. Son olarak, anket kagidim doldurma sekil ve sartlari
da agik¢a izah edilmistir.

Anket igin her donem Ogrencilerinden (1., 2., 3. ve 4. smf
ogrencilerinden 100’er dgrenci segilmistir) toplam 400 kisilik bir érneklem
grubu secilmistir (N=400). Anket olasiliga dayali olan ve orantisiz katmanli
ornekleme metodu ile her devrenin 10 simfindan rastgele segilen 10’ar
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ogrenciye anketler doldurulmustur. Katilimeilara arastirmanin  amaci
anlatilmis ve ankete katilim tamamen goniilliiliik esasina dayandirilmistir.
Orneklemin temsil edebilirligini artirmak igin her subeden &grencilerin
olmasina dikkat edilmistir. Anket 6grencilere etiit saatinde uygulanmustir.
Toplanan veriler SPSS 17.0 programi yardimiyla betimsel istatistikler, t-test,
korelasyon testleri ve varyans analizi (ANOVA) kullanilarak analiz
edilmistir. Nitel veriler ise igerik analizleri kullamlarak analiz edilmistir.

4. Aragtirmanmn Bulgulan

Bu béliimde ¢aligmadan elde edilen veriler dort alt béliimde ele alinnug ve
yorumlanmugtir. ilk boliimde ankete katilan oOgrencilerin - demografik
ozellikleri incelenecektir. Ikinci bolimde ankete katilan fakiilte
Ogrencilerinin  olay yeri inceleme konularm igeren dizi seyredip
seyretmedikleri tespit edildikten sonra bu iki grup arasindaki delil algist
degerlendirilecek. Uciincii olarak o6grencilerin delillerle ilgili algilari
degerlendirilecektir. Bu bolimde 9 ana baglik altinda yazilan delillerin
ogrenciler i¢in ne kadar énemli oldugu ve bu 6nem derecesinde sinif farkl
olup olmadig: hususlart da incelenecektir. Son béliimde ise ankete katilan
6grencilerin onermis olduklar delil gesitleri yer almaktadir.

Delil Algilama Anketi (DAA) makale yazarlari tarafindan daha once
yapilan benzer cahgmalarin iilkemizde olay yerinde karsilagilan farkh
delillerin eklenmesi suretiyle hazirlanmigtir. Ankette kullanilan soru tiirleri
arastirma yontemi bashigi altinda ayrintili olarak belirtilmistir. Ankette
ogrencilerin belirtilen deliller hakkinda bilgi sahibi olup olmadiklarinin tespit
edilmesi amaclanmakta olup DAA gecerlilik ve giivenilirligine yonelik
ayrica bir ¢aligma yapilmasina gerek duyulmamis Lambert ve ark. (2003) ve
Aydogdu’nun (2009) kullandig1 anket sorulari kullanilmustir.
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4.1. Demografik Bulgular
Tablo 1: Ogrencilerin Demografik Bilgileri

Demografik ozellikler

YAS n %
18 19 4,75
19 79 10,75
20 91 22,75
21 91 2275
YAS n %
22 87 21,75
23 19 4,75
24 7 1,75
25 5 1,25
27 2 0,5
CINSIYET
Erkek 372 93
Kadin 28 7
SINIF BILGILERI
Demografik ozellikler
1. Sumf 100 25
2. Simf 100 25
3. Simf 100 25
4. Simf 100 25
N=400

Anket ¢aliymasma Polis Akademisi Giivenlik Bilimleri Fakiiltesinde
okuyan toplam 400 &grenci katilmigtir. Tablo 1 incelendiginde her dénem
ogrencisinden toplam 100 katilim olmustur. Ankete katilan 6grencilerin 372
tanesi erkek (%93) 28 tanesi ise kiz (%7) Ogrenciden olugmaktadir.
Ogrencilerin yag aralifi ise 18-27 arasinda degiskenlik gostermektedir.
%67,25 ile en fazla 20-22 yas arasindaki 6grenciler oldugu goriilmiistiir.
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4.2. Olay Yeri Inceleme Igerikli Diziler Yiniinden Tespit Edilen
Bulgular

Tablo 2: Ogrencilerin Olay Yeri Inceleme Igerikli Dizi Seyredip
Seyretmedikleri Bilgileri

n Oran (%)
Evet, seyrediyorum 142 35,5
Hayir, seyretmiyorum 258 64,5

N=400

Ankete katilan ogrencilere “Takip ettiginiz CSI (Olay yeri inceleme)
dizisi var m1?” sorusu yoneltilmis olup bu soruya Tablo 2’de goriildiigii
iizere 400 dgrencinin %35,5’1 CSI dizisi takip ettigi, buna karsin %64,5’lik
bir 6grencinin bu tiir dizileri seyretmedigi tespit edilmisgtir.

Tablo 3: Ogrencilerin Seyrettigi Diziler

Dizi Isimleri Lsmf | 2.smmf | 3.simf | 4. simf Toplam
Dexter 9 8 10 10 37 (%26,05)
Kanit 14 8 9 3 34 (%23,94)
CSI (Miami, NY) 13 10 11 15 49 (%34,50)
Criminal minds 1 1 0 2 4 (%2,81)
Behsat C. 1 2 3 1 7 (%4,92)
The mentalist 1 2 1 0 4 (%2,81)
Arka sokaklar 3 3 0 0 6 (%4,22)
Ipucu 1 0 0 0 1 (%0,70)
N=142

Olay yeri inceleme igerikli dizi seyreden ogrencilerin hangi dizileri
seyrettikleri Tablo 3’de gosterilmistir. Tablo 3’e gore Ggrenciler en fazla
(%34,50) CSI Miami, Newyork dizisini seyrettigi, Ipucu isimli dizinin ise en
az izlenen dizi oldugu goriilmiistiir.

4.3. Ogrencilerin Delil Algisina Yonelik Bulgular

Ogrencilere uygulanan ankette toplam 9 tiir delil algis1 Slgiilmiistiir. Bunlar:
biyolojik deliller, kimyasal deliller, balistik deliller, belge deliller, iz delilleri,
data delilleri, olay yerinde sorgulama teknikleri, bomba delilleri ve diger
deliller altinda toplanmustur.
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4.3.1. Biyolojik Deliller
Tablo 4: Ogrencilerin Biyolojik Delil Algilart

Biyolojik Delil Tiirii n Ortalama St. Sapma
Kepek, Deri 400 3,66 1,157
Ter 400 3,67 1,132
Idrar, Gaita 400 3,77 1,146
Izmarit 400 3,84 1,075
Tiikiiriik 400 3,97 1,047
Cinsel Akinti 400 4,06 1,039
Kil 400 4,20 0,941
DNA 400 4,31 1,020
Kan 400 4,42 0,839

*

Ogrencilerin biyolojik delil algilarma bakildiginda (Tablo 4) “kan’
delilinin 4,42 ortalama ile en yiiksek delil algis1 oldugu, “kepek ve deri
dokiintiileri” ile ilgili delil algisinin 3,66 ortalama ile en diisiik delil algist
oldugu goriilmiistiir.

4.3.2. Kimyasal Deliller
Tablo 5: Ogrencilerin Kimyasal Delil Algilari

Kimyasal Delil Tiirii n | Ortalama St. Sapma
Boyalar 400 3,41 1,061
Toprak 400 3,46 1,084
Yanici, yakici ve parlayict maddeler 400 4,01 0,943
Ates mesafesi tayini 400 4,12 0,956
Patlayici maddeler 400 425 0,861
Atis atiklan 400 4,34 0,828
Uyusturucular 400 4,38 0,716
Narkotik maddeler ve ilaglar 400 4,42 0,748

Ogrencilerin kimyasal delil algilarina bakildiginda (Tablo 5) “narkotik
maddeler ve ilaglar” ile ilgili delilin 4,42 ortalama ile en yiiksek delil algisi
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oldugu, “boyalar” ile ilgili delil algisimin 3,41 ortalama ile en diisiik delil
algisi oldugu goriilmiistiir.

4.3.3. Balistik Deliller
Tablo 6: Ogrencilerin Balistik Delil Algilar

Balistik Delil Tiirii n Ortalama St. Sapma
Av tiifegi fisek tapalar 400 3,75 1,011
Av tiifegi fisek sagmalar 400 3,83 1,008
Mermi ¢ekirdegi gomlekleri 400 3,85 1,013
Mermi ¢ekirdegi niivesi 400 3,91 0,983
Bereleyici aletler 400 4,07 0,930
Delici aletler 400 4,21 0,895
Kesici aletler 400 4,28 0,803
Kovan 400 4,40 0,834
Mermi ¢ekirdegi 400 4,48 0,736
Atesli silah delilleri 400 4,54 0,728

Tablo 6 incelendiginde ankete katilan &grencilerin balistik deliller ile
ilgili olarak “atesli silahlar” ile ilgili delilinin 4,54 ortalama ile en yiiksek
delil algis1 oldugu, “av tiifegi fisek sagmalarr” ile ilgili delil algisimn 3,83
ortalama ile en diisiik delil algist oldugu, ayrica Ogrencilerin balistik
konularina iligkin delil algisinin genel olarak yiiksek oldugu goriilmiistiir.

4.3.4. Belge Deliller
Tablo 7: Ogrencilerin Belge Delil Algilar:

Belge Delil Tiirii n Ortalama St. Sapma
Fulaj izi 400 3,77 1,032
Yanmis dokiiman 400 3,88 1,012
El yazisi/imza 400 4,46 0,806
Kimlik belgeleri 400 4,65 0,632
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Ankete katilan 6grencilere belge delilleri ile ilgili olarak toplam dort gesit
delil yazilmistir. Tablo 7 incelendiginde “kimlik belgeleri (niifus ciizdani,
siiriicii belgesi, pasaport)” ile ilgili delillerin 4,46 ortalama ile en yiiksek delil
algis1 oldugu, “fulaj” delil algisinin 3,77 ortalama ile en diisiik delil algis1
goriilmiistiir.

4.3.5. iz Deliller
Tablo 8: Ogrencilerin iz Delil Algilari

Iz Delil Tiirii n Ortalama St. Sapma
Kulak izi 400 3,66 1,078
Tekerlek izi 400 4,04 0,876
Dis izleri 400 4,05 0,907
Ayakkabi izi 400 4,09 0,927
Alet izleri 400 4,10 0,903

Ogrencilerin iz delil algilarina bakildiginda (Tablo 8) “alet izleri”
delilinin 4.10 ortalama ile en yiliksek delil algis1 oldugu, “kulak izi” ile ilgili
delil algisinin 3,66 ortalama ile en diisiik delil algis1 oldugu goriilmiistiir.

4.3.6. Data Deliller
Tablo 9: Ogrencilerin Data Delil Algilart

Data Delil Tiirii n Ortalama St. Sapma
Cd 400 4,47 0,797
Bilgisayar kasast 400 4,49 0,779
USB (Tastyic1 Bellek) 400 4,55 0,710
Ses kayitlar 400 4,56 0,730
Telefon 400 4,57 0,682
Hard disk 400 4,58 0,725
?}/I;Jrl:i:sti ]\;eriGuvenllk Kamera 400 4,69 0,629

Ogrencilerin data delil algilarina bakildiginda (Tablo 9) genel olarak data
konusu olusturan delil algilarinin yiiksek oldugu miisahede edilmistir. Bu
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delillerden "MOBESE ve giivenlik kamera" delilinin 4,69 ortalama ile en
yiiksek delil algist oldugu, "Cd" ile ilgili delil algisinin 4,47 ortalama ile en
diisiik delil algis1 oldugu gorilmiistiir.

4.3.7. Olay Yerinde Sorgulama Teknikleri
Tablo 10: Ogrencilerin Olay Yerinde Sorgulama Tekniklerine Yénelik Delil Algilart

Olay Yeri Sorgulama

Teknikleri n Ortalama St. Sapma
Olay yeri inceleme krokisi 400 433 0,804
Olay yeri inceleme tutanagi 400 443 0,791
Gorgii/sahit tutanaklart 400 447 0,749
Olay yeri fotograf ve kamera 400 463 0615

goriintiileri

Ankete katilan 6grencilere Olay Yerinde Sorgulama Teknikleri delilleri
ile ilgili olarak toplam dort gesit delil yazilmistir. Tablo 10 incelendiginde
"Olay yeri fotograf ve kamera goriintiileri" ile ilgili delilin 4,63 ortalama ile
en yiiksek delil algisi oldugu, "olay yeri inceleme krokisi" ile ilgili delil
algisinin 4,33 ortalama ile en diisiik delil algist oldugu tespit edilmistir.

4.3.8. Bomba Deliller
Tablo 11: Ogrencilerin Bomba Delil Algilan

Bomba Delil Tiirii n Ortalama St. Sapma
Fiinye 400 4,26 0,868
El bombasi 400 4,29 0,868
Patlayic1 maddeler 400 4,36 0,810

Ogrencilerin bomba konusuyla ilgili olarak delil algilarina bakildiginda
(Tablo 11) "Patlayic1 maddeler (TNT, C4)" delillerinin 4,36 ortalama ile en
yiksek delil algist oldugu, bombanin bir pargasi olan "fiinye" ile ilgili delil
algisinin 4,26 ortalama ile cn diisiik delil algis1 oldugu goriilmiistiir.



