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MEDYA VE SIDDET: MEDYANIN SUNDUGU
SALDIRGANLIK SAHNELERI INSANLARI SIDDET
EYLEMINE SURUKLER Mi?

Media and Violence: Do Agression Scenes of Media Lead People Violence?
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u calismada medya ve siddet arasindaki iligki, bilimsel caligmalardan elde edilmis so-
Bnuglar dogrultusunda Stanford postformal kriterleri acisindan degerlendirilmistir. Sid-
det, onu uygulayan ile ona maruz kalan kisi arasindaki bireysel bir olay degil, toplumsal
nedenlere dayanan bir catigsmadir. Bu ¢aligmanin amaci, siddeti doguran sosyolojik neden-
lerin kiiltiirlere gore farkliliklarini ve benzerliklerini, neden sonug iligkisi ¢ercevesinde orta-
ya koymaktir. Siddet olaylarinin temel faktorii olan gatigma, her zaman birinin digerine
iistiinliigiinii kabul ettirme girisimidir. Fiziksel ve ekonomik yonden gii¢lii olanin, zay1f
olana kars1 bedensel ya da sozlii olarak, isteklerini zorla kabul ettirme aksiyonlarinin
toplamu olarak kabul edilmelidir.

Saldir1 ve giddetle ilgili arastirmalarda, siddetin tek yonlii bir bakis agis1 iginde ele
alinarak sadece biyolojik, bedensel, fizyolojik, ekolojik, sosyal ya da psisik faktorlerle
aciklanamayacagi uzmanlarca kabul edilmektedir. Siddeti aciklamaya ¢alisan modern te-
oriler, daha genis kapsamli ve farkli disiplinlere acik bir modelden hareket etmektedir-
ler. Bunun icine genetik, psisik, sosyal, durumsal ve siddetin gidigatin1 belirleyen gesit-
li kosullar da dahil edilmektedir. Ulkemizde var olan bir takim sosyal tabulardan &tiirii,
siddetin her tiirii, kamuoyunda agikca tartisilan sosyolojik bir problem olarak ele alina-
mamaktadir. Bilin¢li bir suskunluk i¢cinde olmamiz, bazi siddet tiirlerinin azalmasina ya
da ortadan kalkmasina biiyiik bir engel teskil etmektedir. Burada medya siddeti hangi
baglamda ele aldig1 ve yaratti81 sosyal etkiler, geistli acilardan detaylica irdelenecektir.

Anahtar Sézciikler: Medya ve Siddet, Siddet ve Toplum,

Abstract

In this paper the relationship between mass media and violence has been evaluated

according to results of scholarly research and in accordance with the Stanford Postformal
Criteria. Violence is not an individual event between the person who applies it and the victim,
it is a conflict which has social reasons. The aim of this study is to illuminate the cultural
diferrences and similarities of the sociological reasons which cause violence. Conflict, which
is the basic factor of acts of violence is always an attempt of making the other accept ones
superiority. It should be understood as the sum of attempts of the physically and economically
superior one of making the weak one accept ones wishes by force, physically or verbally.

Experts agree on the fact that violence cannot be explained through a biological,
physical, ecological, social or psychological monocausal perspective. Modern theories which
seek to explain violence do so through a broader perspective, open to different disciplines.
This includes diverse conditions like genetic, psycological, social, situative ones as well as the
course of violence. Not every kind of violence can be discussed in public openly as a
sociological problem because of certain existing taboos in our society. Our silence is an
obstacle on the way of the decreasing or dissapering of certain kinds of violence. In this
paper we aim to evaluate how media deals with violence and the social impacts it creates, from
different aspects.
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Giris

Tiirkiye’nin son yillarina damgasini vuran en énemli gelismelerden biri de, med-
yanin iddia ettigi ve hi¢ kimsenin siiphe duymadig1 siddet olaylarindaki artistir.
Diger taraftan medyanin siddeti tegvik eden bir enstriiman haline geldigi de dii-
siiniilmektedir. Bu ¢alismada medya ve siddet, sosyolojik ag¢idan postformal kri-
terlerine gore analiz edilecektir.

Tiirkiye her gecen giin artan siddet sorunu ile kars1 karsiyadir. Sokaktaki sid-
det sadece simasini degistirmekle kalmadi, ayn1 zamanda kendisine kurban ola-
rak daha ¢ok kadin ve yaglilar1 se¢gmeye bagladi. Bu yiizden Bursa polis tegkilati
halki aydinlatmak iizere bastirdig1 brosiirde, 6zellikle kadinlar1 ve yaglilar kap-
kagcilara ve yankesicilere karsi uyarmaktadir (Kanal D Haber, 24 Mart 2002).

Tiirkiye’de gegmis yillarda medyada ter6r kurbanlari 6n plandaydi, bugiin ise
adi suglardan kaynaklanan siddet olaylar1 medyanin ekmek kapisi haline geldi.
Tiirk Medyasinda cikan haberlere bakilacak olursa, bugiin tam manasiyla toplum-
sal bir demontaj' yasamaktayiz. Bu kan1 toplumda giderek giiclenmektedir. Med-
ya, bu durumu kanitlanmis bir olay gibi aktarmaya devam ederken, diger taraftan
siddet olaylarindaki artisin nedeni olarak medyay1 gosterenler, durumdan onu da
sorumlu tutmaktadirlar. Bazi arastirmacilara gore siddet olaylarinin meydana ge-
lisinde medyanin sugu ¢ok biiyiiktiir. Ornegin televizyonda gosterilen siddet sah-
nelerinin, ozellikle geng insanlar siddet eylemlerine siiriikledigi iddia edilir. Fi-
ziksel siddetten vandalizme varincaya kadar her tiirlii siddet olayinda artig oldu-
8u diistincesi sabitlesmis bulunuyor ve toplumsal zemberegimizin bosandig1 duy-
gusu icimizde biiyiik bir korku yaratiyor.

Medya ve Siddet

Medyanin gosterdigi siddet sahnelerinin, insan ve toplum {iizerinde yarattig1
olumsuz etkiler iizerine ydiriitiilen tartigmalarin ge¢misi olduk¢a uzundur, ama
one siiriilen gerekgeler ve tezler cogunlukla tekerriirden ibarettir. “Medya ve Sid-
det” adl1 kitabinda, bu konu iizerine tahminen 5000 tane arastirmanin bulundu-
gunu dile getiren ve bu arastirmalarin hepsine yer veremeyisinin bir dezavantaj
olmadigini, ciinkii bu aragtirmalardan hicbir yeni bilginin elde edilemedigini be-
lirten sosyolog Kunczik (1994:14) “Medya ve siddet konusu iizerine eksiksiz bir
eser sunma girigimi arzusunun insani nerelere gotiirebilecegini, kendime ait/Te-
levizyonda Siddet (1975:116-117) adli eserim gostermigstir: 827 sayfanin 131
sayfast (bu bir doktora ¢alismastydi) literatiir listesiydi” diyor. Winter (1995:62)
ve Roser de (2000:123) ayn1 sonuca ulagmaktadirlar. Bu yiizden benim burada
medya ve siddet konusu iizerine size aktarabilecegim bilgiler, ancak konunun bir
siluetini ¢cizmekten ibaret olabilir.

1 Toplumsal ¢oziilme
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Siddet ve medya arasindaki baglantilar1 ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilan
aragtirmalarin ¢ikis noktasinda, insan kitlelerine hitap eden yayincilifin sosyali-
zasyon siirecine etki ettigi diisiincesi vardir. “fkinci dogus” olarak adlandirilan
sosyalizasyon siirecinde ¢ocuk, toplumun degerlerini, normlarini, aligkanliklarini,
tutumlarini ve davranig 6zelliklerini edinerek, sosyal ve kiiltiirel kisiligini kazanur.
Diinyaya yeni gelen her insan, kiiltiirel yonden bog bir sayfa gibidir. Bu yiizden
her toplumun barbarliktan 20 yil, yani sadece bir kusak 6tede oldugu sdylenir.
Ciinkii diinyaya yeni gelen “minik vahgilerin” (Kunczik, 1994:149), kiiltiirden ha-
berleri yoktur. Kiiltiirel degerlere sahip olabilmesi i¢in, 6grenme siirecinden gec-
mesi gerekir ve bu siire¢ sadece cocukluk donemiyle sinirli kalmayip, dmiir boyu
devam eder. Cocugun sosyallesmesinde ebeveynin oynadigi biiyiik role son yillar-
da yeni bir ortak daha ¢iktig1 iddia edilmektedir: Televizyon, cocugun anne ve ba-
basindan sonra, ebeveynligin iiciincii kolu olarak tanimlanmaktadir.

Giinliik yagamda ve medyada ¢ok sik kullanilan siddet kavraminin ne oldugu
bile heniiz kesinlik kazanmig degildir. Sosyolog Schorb ve Theunert (1982:174),
“Televizyonda Siddet” adl1 kitaplarinda, siddetle ilgili 78 tane arastirmanin ana-
lizini yaptiktan sonra ilgin¢ oldugu kadar tuhaf, ama ayn1 zamanda bilim agisin-
dan diiglindiiriicii bir sonuca ulastilar. Bu arastirmalarin neredeyse yarisina yaki-
ninda giddetin tanim1 yapilmamusti. Oysa siddet kavramindan, ¢cogu kimse ya da
aragtirmaci, farkli seyleri anlamaktadirlar. Siddet olarak tanimlanan girigimlerin
analizini yapmadan, bunlarin hepsine birden “siddet” demek, izlenebilecek en
kolay yoldur. Boyle bir yontemin diisiindiiriicii bir avantaji da vardir: “Hicbir
problemle karsilasmadan barbarlasma ve acimasizlik egilimlerinin varligin ka-
mitlamada zorluklarla karsilagilmaz” diyor Kunczik (1994:151).

Saldirganlik ve giddet kavramlart genellikle es anlamli olarak kullanilirlar.
Oysa bilimde saldirganligin konumu siddetin iistiinde yer alir. Saldirganlik (agre-
sivite, agresiflik), bir bireyin bagka bir bireyi yaralama girisimi diislincesine sa-
hip olmasidir. Eger boyle bir girisim meydana gelmisse buna da saldiri (agres-
yon) denir. Siddet ise bir bireyin bagka bir bireye “fiziksel giic uygulamak sure-
tiyle gerceklestirdigi bedensel saldiri sonucunda, karsisindaki insana verdigi za-
rar” (Hurrelmann ve Palentien, 1995:66) olarak tanimlanabilir. Demek ki fizik-
sel siddet, saldirinin sadece bir alt kiimesini meydana getirmektedir. Bu kavram
altinda siddete maruz kalan kisinin bedenine yonelik dogrudan dogruya yapilan
etkiler anlagilir. Bunlar hafif darbelerden agir yaralamalara kadar varabilirler.
Ayn1 zamanda bir insan1 rahatsiz ederek ya da santaj seklinde ona kars1 bedensel
yaralama tehditleri savurmak da, fiziksel saldir1 olarak kabul edilmektedir. Sid-
detin tiirleri arasinda fiziksel, psisik, sozlii, cinsel siddetler oldugu gibi, 6rnegin
bu siddetlerin kadin ve yabanci diismanlig1 olarak uygulanan 6zel tiirleri de bu-
lunmaktadir.
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Arastirmacilar medyadaki siddeti dogal ve suni, gercek ve varsayima daya-
nanlar olmak lizere dorde ayirmaktadirlar. Gergek siddet fiziksel ve psisik zarar
verme amacina yoneliktir ya da boyle bir zarar vermenin yarattig1 etkilerin med-
ya tarafindan halka sunulmasi olarak tanmimlanabilir. Varsayilan siddet, bu tiir
davraniglarin bir 6n kosul olarak medya tarafindan halka sunulmasi demektir.
Dogal siddet, gercek siddet olaylarinin medya tarafindan gosterilmesi, suni sid-
detse ise, ornegin ¢izgi filmlerle gosterilen, gercek disi siddet tiirleridir. Bireysel
siddet, bir bireyin bagka bir bireye ya da canli bir varliga ya da esyaya kars1 fi-
ziksel ya da ruhsal zarar verme amaciyla yaptig1 girisimlere verilen genel ad ola-
rak tarif edilebilir.

Toplumun geneline ve bir¢ok arastirmaciya gore televizyonda gosterilen sid-
det sahneleri, insanlar iizerinde olumsuz etkiler yaparak onlar1 siddet eylemleri-
ne siiriiklemektedir. Bunun boyle oldugundan o kadar emindirler ki, bireysel tec-
riibelere dayanan bilgilerden hareket edilerek, boyle efektlerin meydana geldigi-
ne inanilir. Bu yiizden gézleme dayanan arastirmalara gerek olmadigi, sonucu 6n-
ceden belli olan “banalitelerin” aragtirilmasinin sagma oldugu diisiiniiliir. Bu tiir
banalitelerin kontrol edildigi arastirmalar, 6rnegin Ikinci Diinya Savag1 sirasinda
Amerikan ordusunda yapilmistir. Egitim diizeyi yiiksek olan askerlerin egitim
diizeyi diisiik olan askerlerden daha fazla psikonevrotik belirtiler gosterdikleri,
egitim diizeyi diisiik olan askerlerin daha saglam bir ruhsal yapiya sahip oldukla-
11 aslinda biliniyordu (!) Ama buna ragmen yapilan aragtirmalardan ortaya ¢ikan
sonuglar siirpriz nitelikteydi. Ornegin cahil askerlerin egitimli askerlerden daha
fazla nevrotik olduklar1 saptandi. Sehirli askerler kylii askerlerden daha kotii bir
durumda degillerdi. Amerika’nin sicak bolgelerinden gelen askerler tropik sica-
8a, soguk bolgelerden gelenlerden daha iyi bir uyum saglayamiyorlard: (Stoufer,
1949:174-175; Lazarsfeld, 1968:216).

Bizim konumuz agisindan buradan ¢ikarmamiz gereken baglica ders, bilindi-
81 kabul edilen olaylarin da bilimsel yontemlerle kontrol edilmesi gerektigidir.
Ornegin birgok bilim adamina gére televizyonda gosterilen siddet sahnelerinin
artmasiyla birlikte toplumda suc¢ olaylarinda da artig meydana gelmistir ve tele-
vizyonda gosterilen siddet sahnelerindeki artisa bagl olarak, suglu sayis1 artmak-
tadir. Bunun bilimsel olarak kanitlandig1 da iddia edilir (Blaich, 1973:198-199).
Ancak “korelasyonlarin yanlis yorumu” (Kunczik, 1994:162-163) ile ulagilan bu
sonuca pek fazla deger verilmemelidir. Nasil ki ben, istatistik hesaplarindan fay-
dalanarak giinesin dogusuyla horozlarin 6tiigii arasinda bir iliski bulundugunu ka-
nitlayabilirsem ve bu “sacma” olarak nitelendirilirse, televizyondaki siddet olay-
lariyla toplumda meydana gelen siddet olaylari arasindaki korelasyonlarin da ay-
n1 yontemle kanitlandig1 unutulmamalidir.

Medyanin siddet sahnelerini bol miktarda sunmas: degildir toplumda siddet
artigina yol agan, sadece medya tarafindan yogun miktarda sunulan siddet sahne-



Medya ve Siddet: Medyanin Sundugu Saldirganiik Sahneleri Insanlar Siddet Eylemine Stirtikler mi? ‘ 135

lerinin i¢imizde uyandirdigi duygu ve diisiincelerin bizde uyandirdigi intiba, top-
lumda siddetin artt181 yondedir. Eger medyaya kizacaksak, halki yanlig bilgilen-
dirdigi ve yanlis yonlendirdigi icin kizmak gerekiyor, bazilarimin iddia ettikleri
gibi siddet olaylarinin artisina yol actig1 icin degil.

Sosyolog Groebel (1995:197) uluslararasi televizyon programlarindaki siddet
sahnelerinin bolluguna dikkat cekmektedir ve Avrupa iilkelerinde yayin yapan te-
levizyon kanallarinda, kanal bagina saatte ortalama bes tane siddet sahnesine yer
verildigini belirtmektedir. Bu rakam sirf Alman televizyon kanallarinda haftada
3500 adet siddet sahnesi anlamina gelmektedir. Eger televizyon seyredenler ka-
nallar arasinda gidip gelirse, bir cinayet sahnesini izleme olasilig1 daha da art-
maktadir. Alman kanallarinda giinde ortalama 70 tane cinayet sahnesi gosterildi-
gi belirlenmistir. ABD’de bu rakam daha da fazladir. 1990’11 yillarda yapilan bir
arastirmaya gore ABD’deki televizyon kanallarinda, kanal bagina saatte ortalama
10 tane siddet sahnesi diistiigii saptanmistir. Amerikan seri filmlerinin, Avrupa
seri filmlerinden sayisal yonden daha fazla gsiddet icerdigi de belirlenmistir. Ama
sayisal fazlalik, siddetin kalitesini belirlemeye yetmez.

Ayrica bazen gazetecilerin kamuoyunda bilingli olarak korku yaratmak iste-
dikleri de goriilmektedir. Ornegin 1993 yilinda Almanya’nin ciddi haftalik dergi-
lerinden Der SPIEGEL (1993:39-40), bulvar basin1 olan BUNTE dergisinde yayin-
lanan ve Jurassic Park filminin ¢ocuklar icin tehlikeli oldugunun bilimsel olarak
kanitlandig1 haberinin, yalan oldugunu duyurmustu. Sozde bu film ¢ocuklarin kal-
bini asir1 derecede yoran ve baski yaratan bir filmmis ve Bunte, bu bilimsel (!) so-
nuca, film sirasinda iki ¢ocugun EKG’sini ¢ektirmekle ulasmis. Boyle bir EKG
gercekten cekilmis, ama bu deneyi yiiriiten doktor, derginin bu haberi yayinlama-
sindan sonra ortaya ¢ikarak, kendi yiiriittiigii deneyden kesinlikle boyle bir sonu-
ca ulasmadigini, bu haberin tamamen uydurmaca oldugunu belirtmistir.

Toplumsal Duyarhhk

Almanya’da 1989 yilinda yapilan bir kamuoyu arastirmasinda, niifusun
%94, 7’ sinin bireylere kars1 yapilan siddeti ve %95,4’liniin esyaya kars1 yapilan
siddeti reddettigini ortaya koydu. Bu sonug¢, medyanin aktardigi toplum goriintii-
siiyle tezatlik icindedir. Medya, toplumda siddettin radikal bir artig gosterdigini
sOylerken, ayni toplumun ezici ¢ogunlugunun giddeti genel olarak reddetmesi bi-
raz da sasirtic1 ve diislindiiriicii degil midir? Bu yiizden Heidelbergli sosyolog
Sack (1973:211) “Siddetin Tanumi” adli yazisinda, kriminal istatistikleri, insan
eliyle yaratilan “suni bulgular” olarak tanimlamaktadir. Bu istatistiklerin, aslin-
da kamuoyundaki tedirginligin bir eseri olduklarina ve onun olusturdugu baski-
nin polisi, olaylarin daha fazla pesine diismeye siiriikledigine ve bunun dogal bir
sonucu olarak ¢oziime kavusturulan olaylardaki artis1 yansittiklarina dikkat ¢ek-
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mektedir. Yani su¢ unsuru olan olaylar iizerine yiiriitiilen istatistiklerdeki artis,
aslinda ¢oziime kavusturulan olaylardaki artigin bir gostergesidir, toplumdaki sid-
det olaylarindaki yiikseligin degil.

Bu diistinceyi bizim Tiirkiye agisindan degerlendirecek olursak, Tiirkiye’de
bugiin eskisinden daha fazla siddet meydana geldigini herhangi bir arastirma yap-
madan soyleyemeyiz. Toplumsal duyarlilifin artmasiyla birlikte polisin bdyle
olaylar1 daha dikkatli ve daha azimli bir sekilde takip ettigini, bunun sonucunda
daha fazla sucluyu yakaladigim soyleyebiliriz. Ama toplumda siddet olaylarinda
biiyiik bir artisin meydana geldigini, medya haberlerine dayanarak ya da kriminal
istatistiklere bakarak iddia edemeyiz. Boyle bir iddiada bulunabilmemiz i¢in, 6n-
ce bu bulgularin bilimsel olarak arastirilmasi gerekir. Ornegin su giinlerde insa-
nimiz1 en ¢ok ilgilendiren olaylarin basinda kapkaggilik geliyor. Neredeyse her
giin televizyon haberlerinde polis tarafindan yakalanan kapkaggilarin teshir edil-
diklerini goriiyoruz. Igimizde uyanan duygu, kapkaggiligin ve yankesiciligin art-
t181 yonde oluyor. Ancak bunun gergekten bdyle olduguna dair elimizde hicbir bi-
limsel kanit bulunmuyor, sadece medya tarafindan verilen bu tiir haberlerdeki ar-
tig, bizde boyle bir duygu yaratiyor. Tiirkiye’de bir giinde meydana gelen binler-
ce siddet olayinin arasindan, 6zellikle aftan yararlanarak disar1 ¢ikan ve sug igle-
yenler segiliyor ve asil sug¢lunun, bu yasaya “evet” diyenler olduklar da dolayli
olarak halka iletiliyor. Belki gergekten aftan sonra siddet olaylarinda artis oldu,
belki gercekten iilkemizde siddet genel anlamda artti, ama belki de teror siddeti
sona erdikten sonra, medya bu kez kendisine yeni bir “dikkat penceresi” ni su-
nup, toplumda boyle bir diisiincenin olugsmasina yol acti. Medyanin gorevi, top-
lumdaki olumsuzluklara da dikkat ¢cekmektir, ama bilimsel kanitin1 ortaya koy-
mak gibi bir zorunlulugu yoktur. Bilim adamlarinin goreviyse, dogrulugundan
siiphe duyulmayan olaylar1 da arastirmak, ya dogruluklarin1 kamtlamak ya da
yanlis olduklarini saptamaktir. Ornegin yine son giinlerde basinin 70 milyonluk
Tiirkiye’de ii¢ bes tane gencin yarattig1 “Satanizm” tehlikesini 6n plana ¢ikardi-
§ina sahit oluyoruz. Birkag tane siyah giysiler i¢indeki gencin, sanki toplumda te-
ror havasi estirecek giice sahiplermis gibi teshir edilmeleri, duvarlara ¢izilen bir-
kag igaretin sanki tiim toplumu tehdit ediyormusgasina seyirciye aktarilmasi, te-
levizyon yayinciligindaki kalitenin kriterlerinin yeniden degerlendirilmesi gerek-
mektedir. Bu tiir degisik diistinceler her toplumda ve her ¢cagda vardir. Ama rey-
ting hesaplart yapan medya, bu olay1 da topluma kars1 bir siddet olarak sunarken
daha dikkatli olmak zorundadir.

Medya denince akla ilk 6nce televizyonun gelmesi normaldir, ¢linkii yapilan
aragtirmalar gliniimiiz insaninin serbest zamanlarini en ¢ok ekran kargisinda ge-
cirdigini gostermektedir (Opaschowski, 2001:176-177). Ebeveyn roliine ortak
olan televizyonda ya da video filmlerinde gosterilen siddet sahnelerinin, insanla-
11 saldirgan yaptig1 bana dogru bir diislince olarak gelmiyor. Medyanin sundugu
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siddet goriintiilerinin yol actig1 siddet olaylarinin kriminal istatistiklerdeki yeri
biiyiik bir olasilikla en iistte degildir. Her ne kadar Ogrenme Teorisi nin savunu-
cusu Albert Bandura (1964:201-202) “Televizyondan 6¢rendiklerini uygulamaya
koymalar icin gerekli olan silahlara ¢ocuklarin ulagsmast ender hallerde miim-
kiin olur. Eger sustali bigaklara ya da tabancalara sahip olsalardi, o zaman mut-
lak bir kesinlikle, taklit edilen siddet olaylarimin giiclii bir sekilde artacagi gorii-
ltirdii” diyor olsa bile, siddet olaylarin1 sadece televizyondan 6grenilerek taklite
yonelme seklinde ele almanin dogru oldugunu gosteren herhangi bir delil yoktur.
Bu yiizden “Her seferinde insant sagirtan bir durum, sadece gazetecilerin degil,
aymi zamanda sosyologlarin, psikiyatrlarin, genglik vakalarina bakan hakimlerin
kitlesel medya ve artan kriminalite, agresiflik ve siddet arasindaki iliskiler iizeri-
ne sorumsuzca goriis bildirmeleridir. Ozellikle sasirtict olan durumsa, bu agikla-
malarin hi¢bir itiraza firsat tamimayan bir tarzla one siiriilmesi ve sanki biitiin
bunlarin aragtirma sonuglartyla ¢coktan mutlak sekilde kanitlanarak giivence al-
tina alinmug gibi one siiriilmeleridir” (Malezke, 1972:189).

Medyada gosterilen siddet sahnelerinin uzmanlar arasinda biiyiik bir tartigma
yarattig1 goriilmektedir. Ortada kesin denilebilecek hicbir kanit bulunmamasina
ragmen, arastirmacilarin bir kisminin, medyanin toplumdaki siddet olaylarina yol
actigini ileri stirmesi sosyolog Halloran (1978:172) tarafindan da reddedilmekte-
dir. Medyada gosterilen siddet sahnelerini ciddi bir problem olarak goren bir¢ok
yazarin, bu alanda yiiriitiilen tartigmalarda asil kendilerinin saldirgan davrandik-
lar1 yetmiyormus gibi, bir de sosyal problemlerin ¢6ziimii i¢in daha sert bir ceza-
landirma yontemini 6nermeleri, 6liim cezasi, dayakla terbiye ve genel anlamda
sik1 bir disiplin taraftar1 olduklar1 goriilmektedir. Halloran’a (1978:266) gore, bu
yazarlarin irk¢ilia egilimleri vardir. Ceza hukuku ve sosyal reform karsit1 olduk-
larin1 da dile getirmektedir.

Oyle goriiniiyor ki medya ve siddet arasindaki iliskileri ortaya koymaya cali-
sanlarin kendi icinde hala yeterince gsiddetli tartigmalar yaratacak potansiyel bu-
lunmaktadir. Ozellikle sosyologlar ve psikologlar arasindaki getin miicadele sii-
riip gitmektedir. Psikologlara gore, medyanin sundugu siddet sahneleri, insanlari
psikolojik yonden etkileyerek, toplum i¢inde siddet olaylarinin artmasina yol agi-
yor. Buna karsin sosyologlar, olay1 daha genis kapsamda ele alarak, sadece psi-
kolojinin degil, ayn1 zamanda aile, yasam kosullari, konut durumu gibi bir¢ok
faktorle birlikte ele alindig1 takdirde, medya ve siddet arasindaki baglantilarin da-
ha dogru bir sekilde agiklanabilecegine inaniyorlar.

Bilim adamlar arasinda yiiriitiilen bu tartismalarda medyanin kendisi nasil bir
konuma sahip bulunuyor? Olayin bag aktorlerinden biri olan medya, acaba top-
lumdaki siddet olaylarini nasil degerlendiriyor? Walter Lippmann (1922:76) y1-
linda yaymlanan Public Opinion adli iinlii eserinde, her gazetenin okuyucusuna
ulasabilmesi i¢in, bir takim sec¢im kriterlerinin sonucunda ortaya ¢iktigini, bunlar
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icin herhangi bir kuralin bulunmadigini, ama konvansiyonlarin pekala bulundu-
gunu yaziyordu. Standartlagsmis rutinin, gazetecileri biiylik bir yiikten kurtaran
ortak bir 6zellik oldugunu, c¢iinkii standartlagma, basmakaliplik, rutinlesmis ka-
rarlar, detaylarin diisiincesizce bir kenara birakilmasi olmasa, redaktoriin heye-
candan Olebilecegini dile getirmekteydi. “The world outside and the pictures in
our heads” baglig1 altinda, kitlesel medyanin kafalarimizdaki goriintiilerin olusu-
mundaki roliinii vurgulamaktaydi. Lippmann ayn1 zamanda reel gevre ile siibjek-
tif cevre arasinda da ayirim yapiyordu ve gazetecilerin haber degeri olan olayla-
rin se¢iminde, kendi duygularindan hareket ederek okuyucu, dinleyici ya da se-
yircinin nelere ilgi duyabilecegine karar verdiklerini belirtiyordu. Yani medyanin
bize sundugu her goriintii, eninde sonuna masa basinda oturan birkag kisinin ken-
di siibjektif diisiincelerinden hareket ederek, bizim ihtiyaglarimizin neler olduk-
larina karar vermesinden bagka bir sey degildir. Lippmann’in bilmek istedigi sey,
gazetecinin hangi kriterlere dayanarak realitenin tasarimini yaptig1 ya da ondaki
kompleksligi ne sekilde azalttigrydi. Bagka bir deyisle, gazetecinin olaylardaki
karmasiklig1 nasil basite indirgedigini bilmek istiyordu ve bu siireci basmakalip-
lagtirmak olarak tamimliyordu (Kunczik, 1994:166-167).

Giincelligin degerli oldugu medyada kisa siireli sosyal olaylar ya da problem-
ler 6n plana ¢ikarken, uzun vadeliler araka plana itilir. Eger alisilagelmisin digin-
da olaylar meydana gelecek olursa, uzun vadeli sosyal fenomenler dikkate deger
olarak goriiliir (Rosho, 1975: 184). Normalin diginda kalan her olayin yaymlan-
ma sansi daha biiyiiktiir. Yani kopek adami 1sirsa bunun haber degeri azdir, ama
adam kopegi 1siracak olursa, iste bu mangetlik haber olacak degere sahiptir. Ga-
zetecinin, olaylarin ardindaki sosyokiiltiirel iligkileri ortaya g¢ikaracak zamam
yoktur. Her seyin ¢ok cabuk olmasi ve bir an 6nce baskiya ya da yayina hazir ha-
le getirilmesi gerekir. Diger taraftan ¢cogu gazetecide, gordiigii meslek egitimin-
den dolay1, karmagiklik derecesi yiiksek olan sosyal olaylarin analizini yapabile-
cek bilgi bulunmaz. Bunun kriminalite ve siddet agisindan anlami, “dogru” so-
rularin yoneltilemeyisi ve olaylarin yiizeysel bir sekilde sunulmasidir. “Gazeteci-
ler onyargi, irk ¢atismalari, siddet ve kriminalite, uyusturucu madde bagimlilig
gibi sosyal problemlerin, normal nitelikli sosyal davranislardan ve sosyal siirec-
lerden ayrilmast miimkiin olmayacak sekilde iliskili olduklarint bilmelidirler.
Boyle bir bakis tarzimin 15181 altinda, ornegin kriminaliteyle ilgili bir haberde,
suclarin biiyiik cogunlugunun ardinda toplumsal hedeflerin (Ornegin zenginlik)
ve statii arzularinin bulundugunun belirtilmesi gerekir” (Kunczik, 1994:173).

Medyanin Tiirkiye’de kapkaccilik, banka soygunculugu, yankesicilik, hirsiz-
lik, cinayet gibi olaylar1 okuyucu ya da seyirciye aktarirken, bunlarin sebebi ola-
rak sadece ornegin af yasasin1 gostermek ya da belli bir grup gencin (6rnegin Sa-
tanistler) toplumu tehdit ettigini, hicbir bilimsel aragtirma ve kanit yokken, hatta
konu hakkinda yeterince bilgi sahibi bile olmayan bir gazetecinin, olay1 kendi ka-



Medya ve Siddet: Medyanin Sundugu Saldirganiik Sahneleri Insanlar Siddet Eylemine Stirtikler mi? ‘ 139

fasina gore milyonlarca seyirciye aktarmasi, medyanin bagka bir anlamda sidde-
te yol agmast anlamina gelmektedir. Tiirkiye’de Medya, gosterdigi siddet sahne-
leri ve bunlarin taklit edilmesinden dolayi, (biiyiik bir olasilikla) toplumda sidde-
tin artmasinda fazla bir rol oynamiyor, ama reel diinyadaki olaylar1 yiizeysel ve
basmakalip bir tarzla, rutinlesmis standart yontemleriyle topluma aktararak, in-
sanlarin toplum igindeki belli bir azinliga kars1 dis bilemesine ve diigman olma-
sina yol agtyor. Medya toplumda siddet yaratan goriintiiler sunmaktan ziyade, ki-
me kars1 diismanlik besleyecegimize, kimi dost olarak kabul edecegimize karar
veren bir mekanizma olarak isliyor. Nitekim Yale’li sosyologlar Johan Galtung
ve Marie Holmboe Ruge tarafindan (1965:114) yilinda The structure of foreign
news ad1 altinda yapilan bir arastirma, olaylarin nasil haber haline gelebildikleri-
ni ortaya koydu. Bu arastirmanin ortaya koydugu sonug suydu: Elit kigilere bag-
I1 olmayan olaylarin haber degerine sahip olabilmeleri i¢in negatif elementler
icermesi gerekmekteydi. Bu da bize neden gazetelerin ve ekranlarin siddet, kan,
hirsizlik olaylartyla dolup tastigini yeterince agikliyor. Doris Graber (1979:126-
127), medyada agir suglarin asirt bir sekilde gosterildigine dikkat cekiyor. Buna
ornek olarak Chicago’yu veriyor ve kriminal istatistiklerde cinayet olaylarinin sa-
dece %0,2 oranina sahip olmasina ragmen, medyada bu olaylara ayrilan yerin
%?26’1ara kadar ulastigina dikkat ¢ekiyor. Ayni olayin Tiirk medyasi i¢in de ge-
cerli olmamasi icin hicbir sebep yok. Bu yiizden ilk 6nce kriminal istatistikleri-
mizi gozden gegirmek ve gerceklerin medyada oran olarak ne kadar abartilip
abartilmadiklarin1 tespit etmek gerekiyor.

Medya ve siddet lizerine kaleme alinan literatiirler gézden gecirildigi zaman
yazarlarin cogunlukla iki farkli noktadan hareket ettiklerine sahit olunuyor. Birin-
cisi medyada gosterilen siddet sahnelerinin izleyiciler {izerinde yarattig1 etkiler
lizerine yapilan yorumlardan ¢ikan sonuglarin belli bir bilimsel dayanaklarinin
olmayis1 ve 6te yandan kamuoyunun, bu goriintiilerin genel bir etki yaptiklar
seklinde bir agiklama beklentisi i¢inde oldugudur. Ama boyle bir beklentinin, bi-
limsel temellere dayanan hicbir arastirma tarafindan tatmin edilmesi miimkiin de-
gildir. Ciinkii medyanin yarattig1 etkilerin cok kompleks bir yapiya sahip olmast,
ancak belli bir popiilasyon ve sinirlari kesin olarak ¢izilebilen bir durum igin, bu
tiir agiklamalarin yapilabilmesine izin vermektedir.

Bu alanda yapilacak olan arastirmalarin bir “risk grubu analizi” seklinde ol-
mas1 gerektigini belirten Kunczik’e (1994:163) gore, ancak boyle bir yontemle,
su ana kadar elde edilen medya ve siddet arasindaki zayif iligkilerin, hangi kosul-
lara bagli olarak meydana geldigini ve muhtemelen bulundugu kabul edilen sos-
yal etkilerinin belirlenebilecegini soylemektedir. Ote yandan kamuoyu 6niinde
yiiriitiilen tartigmalarda, medyanin siddet olaylarinin meydana gelmesine yol aga-
bilmesi i¢in, toplumsal kosullarin insanlar arasinda saldirganlik ve siddetin orta-
ya ¢ikmasini saglayacak sekilde bir araya gelmis olmalar1 gerektiginin daha giic-
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lii bir bicimde vurgulanmasi da gerekir. Bu yiizden, Tiirkiye’de daha fazla sansiir
talep etmenin higbir anlami yoktur. Bir hastaligin belirtileri tizerinde ¢aligmak ye-
rine, hastaligin kokiinii nasil kazinacaginin yollarin1 aramamiz daha dogru bir gi-
risimdir. Siddet olaylarini1 azaltabilmede kullanabilecegimiz bir regetenin sahibi
degiliz. Tirk medyasinin sundugu siddet sahnelerini azaltarak, siddet olaylarinin
biiyiik olctide azalmasi saglanamayacaktir.

Ancak bugiine kadar yapilan ¢aligmalarin meyve vermedigi de sOylenemez.
Hangi kosullarin bir araya gelmesiyle birlikte medyatik siddet goriintiilerinin ¢o-
cuk ve gencler iizerinde negatif etkiler yaratabilecekleri hakkinda bazi bilgilere
sahibiz. Bu yiizden medyada sunulan siddet sahnelerinin hi¢bir olumsuz etki yap-
madiklar: tezinin de dogru oldugunu kabul edemeyiz. Bilim cevrelerinde kabul
edilen genel goriis, medyanin sundugu siddet sahnelerinin insanlar iizerinde ne-
gatif etkiler yaratabilecegi yondedir. Bu alandaki anlagsmazliklar, boyle negatif
efektlere kars1 nasil bir 6nlem alinacag: ve hangi olumsuz etkilerin olusabilecegi
konularinda yagsanmaktadir.

Dikkat ¢eken bir unsur, bazi yazarlarin karsilikli olarak bir alint1 sirkiilasyo-
nu i¢inde birbirlerini dogrulayan aciklamalar yaptiklaridir. Ama arastirmalarinin
temelinde bir yanlishgin olabilecegini nedense sorgulama gereksinimi duymaz-
lar. Ornegin birgok deneyden elde edilen sonuglarin, problemli grup olarak kabul
edilen popiilasyonun durumunu gergekten tanimlayacak 6zelliklere sahip olup ol-
madiklar1 hi¢ sorgulanmamaktadir. Eger yontemde bir ariza varsa, olay1 dogru bir
sekilde aciklamasi miimkiin olamayacagina gore, belki de binlerce aragtirmanin
tatmin edici bir sonu¢ yaratmamasinin gercek nedeni burada yatmaktadir. Bu
ylizden arastirma yontemlerinin bir kere daha dikkatlice kontrol edilmelerinde
fayda olabilir.

Sonug¢

Medya ve siddet konusunda uzman olmadiklari kabul edilen ve olaylar1 genellik-
le disaridan takip eden, ama yine de elestiri getiren az sayidaki bilim adaminin,
medya ve siddet arastirmalarinda hakimiyeti elinde tutanlarca dikkate alinmadik-
lar1 da goriilmektedir. Kunczik, buna bir 6rnek olarak “Medya ve Siddet Arastir-
mactligindaki Sefalet” ad1 altinda bir makale kaleme alan Walter Nutz’u goster-
mekte ve simdiye kadar yapilan arastirmalardan yeterince bilgi edinilememesinin
nedeni olarak, olay1 ¢6ziime kavusturacak dogru sorularin sorulamadigini ileri
siiren bu bilim adaminin goriislerine kulaklarin tikandiginm1 belirtmektedir (akta-
ran Kunczik, 1994:169). “Televizyon ve siddet arastirmaciliginda hala ceset sa-
yumiyla ugrasmak, bu arastirmacilikta erisilen diisiindiiriicii konuma isaret et-
mektedir” diyen Kunczik (1994:162-163), 1920’1i yillardan beri, bir olayn igeri-
ginden onun etkisi tizerine dogru sonuca varilamayacaginin bilinmesine ragmen,
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hala bu tiir icerik analizlerinin yapildiginin hayret verici oldugunu vurgulamakta-
dir. “Ceset sayinu” devam ederken, buradan elde edilen bilimsel kazancin ne ol-
dugu sorusu tizerinde durulmadigini da belirtmektedir.

Goriinen odur ki, simdiye kadar hep ayni sekilde yapilan binlerce arastirma,
yayim tarihleri acisindan bugiin hala ayni1 tezlerin ve sonuglarin hararetle tartigil-
yor olmast, olaya bir aciklik getirememigstir. Bundan sonra ayni1 yol takip edilerek
yapilacak olan bir o kadar daha arastirma, bize aradigimiz cevaplari veremeye-
cektir. Medya ve siddet arasindaki iligkileri bugiinkii yontemlerle arastirmaktan
vazgegerek, yeni yontemlere bagvurmanin zamani gelmistir.

Tiirk toplumundaki siddet olaylarinda, eger varsayildig: gibi gercekten bir ar-
tig varsa, o zaman bunun sebebi medya olamaz. Goriintiileri ve kelimeleri yete-
rince sansiirlenen medya camiasi tarafindan gosterilen resimler ve sdylenen soz-
lere kafa yoracagimiza, siddet olaylarinin gercek nedenlerini aragtirmaya yonel-
meliyiz. Kentlerimizin mutlu, huzurlu ve anlam dolu bir yasam i¢in gerekli olan
kosullara sahip olup olmadiklarin1 sorgulamaliy1z?

Bu caligmada elde edilen analitik yaklagim, ana problemin medyadan kaynak-
lanan siddet olmadigidir. Asil sorun, yasam kalitesizligi ve bu kalitesizlige yol
acan nedenlerin dogurdugu siddettir. Zaten bu bulgular1 destekleyen en onemli
kanitlar, iilkemizde yoksulluk sorununun bilim diinyasinda tartisiltyor olmasidir.
Uluslararasi alanda siddet iizerine yapilan ¢alismalarin sonuglari Toplumumuz ve
dolayisiyla aile yapimiz acisindan ¢ok dnemlidir. Tiirk toplumunda da ¢ocugun
sosyalizasyonunda televizyon ebeveynligin {i¢iincli kolu haline gelmis olabilir,
ama ¢ocuklar hala toplum kosullar icinde sosyallesirler ve o toplumun degerle-
rini kendi degerleri haline getirerek biiyiirler. Ya o toplumda degerler giderek
kayboluyorsa, siddetin hala medyadan geldigine mi inanacagiz, yoksa sosyolojik
aragtirma sonuglarini en kisa zamanda ¢6ziim onerileriyle birlikte hayata m1 ge-
cirecegiz? Iste bu soruya verilecek cevap ya da cevaplar, bence Tiirk toplumdaki
siddet olaylarinin azalmasina medyadaki siddet sahnelerinin saatte kac tane oldu-
gunu saymaktan daha fazla yardimci olacaktir. insanin yetenekleri yasam ortami-
nin kogullarina bagl olarak gelisir ya da korelir. Bir toplumda siddet olaylar: ar-
tiyorsa, o iilkede yeteneksiz insanlarin sayisi da giderek artiyor demektir. Rus
asilli Amerikal1 biyokimyager ve yazar Isaac Asimow (1920-1992) “Siddet, ye-
teneksizlerin kacabilecegi en son siginaktir” derken, ¢cok hakhdir (1979:101).
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