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Ozet

Bu c¢algmada temel amag, 1956 yilinda bu yana diinyadasoldibi Glkemizde de yaygin olarak kabul goren,
Bloom taksonomisinin, 2001 yilinda yenilesmieklinin ana cercevesinin ortaya konulmasidir. Buagm
dogrultusunda, cagmadasu sorulara yanit arangtir: 1- Orijinal Bloom siniflamasinin gosu ve temel
Ozellikleri nelerdir? 2- Orijinal siniflamanin yéenme gerekceleri nelerdir? 3- Yenilegntaksonomide ne tur
dizenlemeler yapilrstir? 4- Yenilenmy taksonomi tizerine goégier nelerdir? Argtirma yontemi olarak derleme
yontemi kullaniimgtir. Arastirma sorulari dgrultusunda elde edilen bulgulgmnlardir: 1- 1948-1956 yillarinda,
Bloom koordinatorlgiinde bir grup gtimci, bilissel alan siniflamasini ggtirmislerdir. 2- 1956’dan bu yana
olan degismelerin, gitim ile ilgili distince ve uygulamalari g@tirmesi, taksonominin revize edilmesinin temel
gerekcesidir. 3- Revize edilmsiniflamada, bilgi boyutu ve hiBel stire¢ boyutu olmak Uzere iki farkh boyut
ortaya konmstur. 4- Bilgi Boyutu orijinal taksonominin Bilgi s@mainin alt basamaklarina benzemektedir.

Bili ssel sure¢ boyutu ise, kazanimlarin eylem boyutéadei etmektedir.
Anahtar Sozcukler: Bloom, Asamali Siniflama, YenilenmiTaksonomi, Eitim Programi, Hedefler.
AN OVERVIEW ON BLOOM'’S REV ISED TAKSONOMY

Abstract

In this study, the main purpose is to present tasrframe of revised version in 2001 of Bloom’sdagmy that
has been accepted extensively in our country sli®&6 as well as around the world. In accordancé thiis
purpose, in the study, answers have been search#tese questions: 1- The rise of the original Bimo
taxonomy and what are the key features of? 2- \tethe reasons for renewal of original taxonomy®/Bat
kind of arrangements has been made in revised ¢amgP 4- What are the comments on Revised Taxonomy?
Scanning method was used as a research methode @heghe findings that were acquired in line wtik
research questions: 1- Between 1948-1956, a grbeguzators under the coordination of Bloom, depetbthe
classification of cognitive domain. 2- Being moddi of thinking and practices related with educatipn
changes since 1956 is the leading motive of thertamy’s being revised. 3- In revised taxonomy, tifterent
dimensions revealed including dimension of inforioratand dimension of the cognitive process. 4- Digien
of information is similar to the lower stages ofokviedge digit of original taxonomy. Cognitive prase

dimension refers to the action size of the gains.
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GIRIS

Bloom’a gore, insan grenebilme ile ilgili zihinsel donanimlarla gar ve limitsiz bir
o0grenme kapasitesi vardir. Ancakgitem surecleri, bu donanimlarinin ve limitlerinine n
kadarini kullanabileggni belirler. Bu nedenle, cocuklar uygungrénme kgullari
sgzlandginda kendi grenme alanlarina giren hemen hgryi 6grenebilirler. Cocuklar
arasindaki farkliik daha az ya da daha c¢gketiebilmeleri ile ilgili dgil, onlarin @Grenme
stilleri, ilgileri, gudulenmeleri ve hizlarindakiirbyselliklerden kaynaklanmaktadir (Bloom,
1979). Bu balamda, gitimsel hedeflerin taksonomisi, géetimin bir sonucu olarak,
ogrencilerin @renmeye yonelik amaclarinin ya da bizim beklentimine oldgunu
ifadelendiren bir siniflamanin ¢ercevesidir (Kradil 2002). Taksonomi, varliklarin basitten
karmalga ve birbirinin 6nkeulu olacaksekilde gamali olarak siniflandiriimasidir. Program
gelistirmede taksonomi, istendik davralarin basitten karmaga, kolaydan zora, somuttan
soyuta, birbirinin dnkgulu olacaksekilde siralanmasidir. Bu glamda, aralarinda yatay ve
dikey siki bir ilgki olan @renilmis davranglarin siniflandirilmasinda taksonomi kullanihr
(S6nmez, 20007, s. 37-38, 33) gk bir deysle, Ggrenme-@&retme slreclerinde,géencilerin
ulasacal hedef\davraslarin belirlenmesi ve yazilmasinda taksonorgagaall siniflama)’dan
yararlanilir (Yiksel, 2007).

Bu calsmanin temel amaci, 1956 yilinda bu yana dinyadagoldjibi tlkemizde de
yaygin olarak kabul géren, Bloom’n taksonomisir#001 yilinda yenilenmiseklinin genel
bir cercevesinin ortaya konulmasidir. Bu amagrdibusunda, ¢cajmadasu sorulara yanit
aranmgtir: 1- Kullanila gelmekte olan Bloom’un orijinalrsflamasinin dgusu ve temel
Ozellikleri nelerdir? 2- Orijinal taksonominin yéenmesi gerekceleri nelerdir? 3- Yenilegmi
taksonomide ne tlr diizenlemeler yapstn? 4- Yeni diizenlemelerle ilgili gogler nelerdir?
Calsmada, argtirma yontemi olarak derleme yontemi kullangtm Alan yazinda
argtirmanin temel amaci gaultusunda ulgtlan kaynaklar problemler cercevesinde analiz

edilerek argtirma sorulari ile ilgili sonuclara ve yorumlamalagidilmistir.

BLOOM'UN OR iJINAL TAKSONOM iSi

Orijinal Taksonominin Do gusu
1948 yilin balarinda, Bloom koordinatorfiiinde bir grup gtimci, egitimin amaclarini
ve hedeflerini siniflama ddevini Ustlendiler. Amaag) bilissel, duygsal ve psikomotor alana
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yonelik bir siniflama sistemi getirmekti. Grup Bilssel alan siniflamasini 1956 yilinda
tamamladi (Huitt, 2009). Camalarinin soryekli, 1956 yilinda kitap olaragu balik altinda
yayinlandi; “Bloom, B. S. (Ed.), Engelhart, M. Byrst, E. J., Hill, W. H., & Krathwohl, D.
R. (1956). Taxonomy of Educational Objectives. Tlassification of Educational Goals,
Handbook I. Cognitive Domain {#im Hedeflerinin Asamali Siniflamasi. &tim
Amagclarinin Siniflandiriimasi El Kitabi I: Bggel Alan). New York: David McKay Company,
Inc.” Bu alan, yaygin olarak, “Bloom’'un Bgsel alan taksonomisi gamali siniflamasi)”
olarak adlandiriinstir.

Bu calsma grubu Duygsal ve Psikomotor alanlarin  siniflamasini
gerceklgtirememilerdir (Huitt, 2009). Duyssal alan siniflamasi 1964 yilinda kitap olagak
baslik altinda yayimnlanmgtir; “Krathwohl, D. R., Bloom, B. S., & Masia, B..B1964).
Taxonomy of Educational Objectives. The Classifarabf Educational Goals, Handbook II:
The Affective Domain (Eitim Hedeflerinin Aamali Siniflamasi. &tim Amaclarinin
Siniflandiriimasi El Kitabi 1l: Duygsal Alan. New York: David McKay.” Psikomotor alan
taksonomisi ise dgsik bilim insanlarinca, -6rngn; Simpson (1966), Dave (1970), Harrow
(1972)- gelstirilmi stir (akt. Késce, Aydin ve Yildiz, 2009; Yiksel, 2007).

Bloom ve ¢cama grubu tarafindan yayinlanagiim Hedeflerinin Siniflamasi kitabi,
1956’dan bu yana diunyada ve Turkiye’'de yaygin kgduén, en ¢ok bilinen ve kullanilan bir
eser olmgtur. Taksonomi, @&@tim programlarinin ve o6lgcme-g@erlendirme araglarinin
gelistiriimesinde ve sinama durumlarinin diizenlenmesiggitem bilimciler ve Gretmenler
tarafindan kullanilngtir (Erttirk, 1972; Turgut, 1984; Sonmez, 1985; Qikcd 989; Demirel,
1997; Senemglu, 1997; Anderson, 2003).

Orijinal Taksonominin Temel Ozellikleri

Bloom taksonomisinin temel fikri, ggimcilerin 6grencilerinin ne bilmelerini
istediklerinin basitten karmygza dgru samall bir sira icerinde dizenlenebilir ogwlur.
Diger bir ifade ile, @rencilerin bilmeleri gerekenleringgimsel hedefler olarak ifade edilmesi
gerektgidir. Siniflamadaki seviyeler ardi ardina siralagimi Bir st seviyeye gecmeden
once bir alt seviyeye tam olarak gilanasi gerekmektedir (Huitt, 2009).

Bloom, bilissel, duygsal ve psiko-motor olmak Uzere uUgrénme turinden sz
etmistir. Ogrenme duizeylerini temele alarak bu alanlari alfiklara ayirmstir (Ayvaci ve
Turkdazan, 2010). Bu grenme tirleri icerisinde karmik bir asamali-hiyeragik dizen
vardir. Bu hiyeragide Gzrencinin bir Usteki basama gecebilmesi icin bir alttaki basagya
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da alttaki tim basamaklarigienmg olmasi gerekmektedir. Taksonominin ana fikri,
ogretmenlerin @rencilerden neyi bilmelerini istediklerinin geenme hedeflerinin) basitten
karmaiga, gamali birsekilde siralanmasidir (§laran, 2011).

Alan yazinda farkli gitim bilim insanlarinca, taksonominin yayinlanmatan sonra,
orijinal siniflamadaki temel anlayi koruyarak, orijinal taksonomideki gorduikleri dksire
iliskin ¢cok sayida alternatif siniffama Oneriiim. Ancak, 6nerilen alternatif taksonomiler,
Bloom siniflamasinin temel anlayi ve yapisini dg@stirmede etkili olamanstir (Anderson,
Krathwonhl, Airasian, Cruikshank, Mayer, PintrichatRs, ve Wittrock, (akt. Ozcelik) 2010, s.
xxix; Yuksel, 2007).

YENI TAKSONOM iYE DOGRU

Orijinal Taksonominin Yenilenmesinin Gerekceleri

Bloom'un taksonomisi, @ienme-@&retme sireclerinde sistematik siniflandirmayi atay
koyan bir kuram olarak 1956 yilindan bu yana, Oomemyitirmeden yaygin olarak
kullaniimaktadir. Ancak, yeni ga21. ylzyilda 1956’dan bugine, her alanda gldgibi
ggitim alaninda da pek cok yeni ve farkll gelielere taniklik etmektedir (Intel, 2011).
Anderson ve dierleri (akt. Ozgelik, 2010, s. xx), Bloom taksoneimiguncellgtirmelerine
iligskin iki neden ileri surmglerdir: 1- Egitimcilerin ilk haliyle taksonomi kitabinin geri
Uzerine dikkatlerini yeniden yodnlendirme ve onu @linilerisinde bir kaynak olarak
gormelerini sglama. 2- 1956’'dan bu yana olangdgnelerin, gitim ile ilgili -cocuklarin nasil
gelistikleri ve @grendikleri, @retmenlerin nasil planlama yaptiklari,gréttikleri ve
deserlendirme yaptiklari gibi- diiince ve uygulamalari datirmesi.

Alan yazinda yer alan Bloom taksonomisinin yenilesmin gerekcelerine kin
gorisler soyle toplanabilir: 1- Gegcen zaman icindgrénmenin nasil gercelgggine iliskin
yeni bulgular ve olgan yeni felsefeler, @enme hedeflerinin yeniden diizenlenmesi geaie
dogurmasi, programlarin sorgulanmasina ve yenidennylanumasina neden olgtur. 2-
Ilerleyen zaman slrecinde&srénmeye iljkin yeni anlayglar ve yapisalci grenme kurami
temelli Gzretim anlaysinin 6ne ¢ikmasi ile Bloom taksonomisinigrénci merkezli tst dizey
bilissel becerileri dlcmede yetersiz kagohin diginulmesi (Ayvaci ve Turkd@an 2010). 3-
Analiz ve dgerlendirme basamaklarinin ne anlama geldionusunda tam bir uzjanin
sgzlanamamasi. 4- Gerge uygun problemler ve projeler gibi etkinlikleriaksonomiyle
eslenememesi (Intel, 2011). 5- Cocuklariprénmedeki bireyseliini, dinamikligini ve tim
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ogrenmelerini aciklamada yetersiz k@ddistiincesi. 6- Taksonomini,géenmenin birbirini
takip eden alti gamali surecte gercekbesini belirtmekte, ancak bu sureclereskin bir
Ogretim modeli ortaya koyamamaktadir @rul, 2002).

1995-1999 yillarinda, Anderson ve Krathwohl kooadirligiinde bilssel psikologlar,
egitim programi  kuramcilari ve gietim aratirmacilari, o6lcme ve derlendirme
uzmanlarindan okan bir calgma gurubu, Bloom’un siniflamasini yeniden dizenlewe
yenilemek Uzere vyaptiklari cginalar sonucu, yeni bir siniflama ortaya kowhatdir
(Anderson ve dierleri, 2010). Bloom taksonomisinin yenilenmesinelmele alinan yakiam
sOyle belirlenmgtir: 1- Orijinal taksonominin hazirlamasindaki yaiimin gézden geciriimesi
ve gengletiimesi. 2-Yaygin olan ortak dili kullaniimasi- &uncel psikolojik ve gtimsel
distnce ile uyumlu olma. 4- Yaldanin uygulamasina yonelik gercekci ornekler verdme

(Anderson ve derleri, 2010, s. xxi-xxiii).

BLOOM'UN YEN iDEN DUZENLENM IS TAKSONOM iSi

Bloom’un yeniden dizenlensmtaksonomisinin sogekli 2001 yilinda kitap olaraku
baslik altinda yayinlanmstir; “Anderson, L.W. (Ed.), Krathwohl, D.R. (EdAJjrasian, P.W.,
Cruikshank, K.A., Mayer, R.E., Pintrich, P.R., Rathl., & Wittrock, M.C. (2001). A
Taxonomy for Learning, Teaching, and Assessing: éviflon of Bloom’'s Taxonomy of
Educational Objectives (Complete Edition) (Birgronme, @retim ve Dgerlendirme
Siniflamasi. Bloom’un gitimsel Hedefler Taksonomisinin Yeniden Duzenlesn§ekli -Tam
Surim-). New York: Longman” (Baay, 2007; Kgce, Aydin ve Yildiz, 2009).

Yenilenmis Taksonomideki Duizenlemeler

Bloom’un revize edilmi taksonomisin 6zelliklegdyle siralanabilir:

1- Siniflamada, bilgi boyutu ve biiel stire¢ boyutu olmak tzere iki farkli boyut ogtay
konmutur. Bu iki boyut birbiriyle ilskili olup 6grenci, bilissel sire¢ boyutunun herhangi bir
asamasinda bilgi boyutundaki doértsgiebilgiyi de kullanabilmektedir.

2- Bilgi Boyutu orijinal taksonominin Bilgi basargain alt basamaklarina
benzemektedir. Bilgi boyutu, daha ¢ok, kazanimlaim ya da ad 6bekleri boyutunu ifade
etmektedir. Bu boyut bilimsel dincede bilgi ile ilgkilendirilen siniflandirmalara-bilgi
turlerine- dayandirilan doért ana alt boyuttan solaktadir. Bunlar; 1- Olgusal bilgi:
terminoloji bilgisini ve 0zel detay vegéler bilgisini icerir. 2- Kavramsal bilgi: daha
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karmalk ve organize edilmnibilgi formlarinin bilgisidir ve siniflamalari, kagorileri, ilkeleri,
genellemeleri, kuram, model ve yapilar icerir.idemsel bilgi: birseyin nasil yapilaga
bilgisidir. Beceri ve algoritmalari, yontem ve tékeri, 6zel alanlardaki ve disiplinlerdeki
olcutleri icerir. 4- Ustbiksel bilgi: bilisle ilgilidir ve bireyin stratejik bilgisini, biksel
gorevlerle ilgili bilgisini, bglamsal ve keullu bilgiler ile bireyin kendi hakkindaki bilgisin
igerir.

3- Siniflamada bitisel sire¢ boyutu kazanimlarin eylem boyutunu ifetteektedir. Bu
boyut, Bloom siniflamasinin bazi dgklikler yapilimis seklidir. Bu boyutta, zihinsel
etkinliklere dayali birbirini izleyen alti farklidsamak vardir. Bunlar, daha 6nce bilgi olarak
adlandirnlan basamak hatirlama; kavrama olaraknddidan basamak anlama; uygulama
basamal ayni sekliyle korunmy; analiz olarak adlandirilan basamak c¢c6zimlemetegen
olarak adlandirilan basamak yaratma olarak yenidenmlanmg ve yaratma basamda
“degerlendirme” basanga ile yer deistirilerek en st basania alinmstir. Degerlendirme en
Ust basamaktan bir alta, yani sentez bagama yerine alinmgtir (Anderson ve dierleri,
2010; Ayvaci ve Turkdgan, 2010; Kgce, Aydin ve Yildiz, 2009; Yiksel, 2007; gay,
2007).

4- Yenilenmg siniflamada, en alt basamak olan bilgi baganhatirlama -grenciden
bilgiyi hatirlamasi ya da tekrar etmesi istenirarak dgistirilmistir. Kavrama basanga
anlama-@renci kavramlari agiklar ya da tanimlar- olarakigkirilmi stir. Uygulama basanga
(isim formu) bilgiyi yeni bir durumda kullanma antanda olan Uygulama (eylemsel)
ifadesine dongmustlr. Analiz basama (isim formu)-@renciden farkli bilgenler ya da
iliskiler arasindaki farkliliklar ortaya koymalari,ymslama ve karlastirma yeteneklerinin
gOsterebilmeleri anlamina gelen- Cozimleme (eyldms&adesine dongmustir. Bu dort
basamak Bloom ve arkagdarinin orijinal siniflamasi ile aynidir (Huitt, @9).

5- 40 yil gkin zaman surecinde yapilan girana sonuclarina gore, Bloom’ugaanal
siniflamasi son iki basamak hari¢c yaygin olarakukglbrmistir. Ancak, bu surecte sentez ve
degerlendirme basamaklarinin yergagirip degistirmeyecgi (sentez yapmak g@erlendirme
yapmaktan daha zordur gibi) ya da sentez veedendirme basamaklarinin, farkli kdel
surecleri kullanmalarina gmen, ayni zorluk seviyesinde olup olmadiklar oatay
konulamamgtir. En st ve en karmek basamaklar olan sentez vezddendirme, yenilenen
taksonomide yer destirmis ve Deerlendirme (Evaluating) ve Yaratma-(Creating) dtara
yeniden adlandiningtir (Huitt, 2009).

Orijinal ve yenilenmy taksonomi arasindaki farklsekil 1’de gosterilmgtir.



BLOOM TAKSONOMISINDEKI DEGISIKLIKLER
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Sekil 1 (Forshand, 2005).

Yenilenmg taksonomi tablosu Tablo 1'de verilgtir.

Tablo 1 Yenilenmis Taksonomi Tablosu
BiLiSSEL SUREC BOYUTU

BILGI 1. 2. 3. 4, 5. 6.
BIRIKiIMI HATIRLAMA | ANLAMA | UYGULAMA | COZUMLEME | DEGER- YARATMA
BOYUTU LENDIRME
OLGUSAL
BILGI
KAVRAMSA
L BILGI
ISLEMSEL
BILGI
USTBILISSEL
BILGI

Anderson ve Krathwohl, (akt. Ozgelik, 2010, s, Kjathwohl, 2002, s. 216.

Yeni dizenlemeye ikkin gortsler

Huitt (2009), Anderson ve Krathwohl'un Bloom taksomsini, daha ¢ok urtn temelli
gunumuiz eitim hedeflerine uyarlamak icin revize ettikleri rii§lindedir. Bu yenilemeyi,
basamaklarin adlarini isimden aktif fiillere dgtiirme ve en son iki basagia siralamasinin
yerlerinin deistirerek yapmglardir. Krathwohl (2002)'a gore ise, yenilenymiaksonomi,
Ogretimin planlanmasi surecine terminolojik ve yapysailikler getirmektedir.

Yuksel (2007), yenilenmi siniflamanin, Bloom siniflamasina kokli bir goeklik
getirmemekle birlikte, 6nemli bazi yenilikler oreykoydgu gorisindedir. Bltln

basamaklarin alt basamaklari daha gdmpsamli ve angdir hale getirilmitir.



Bumen (2006)’e gore, revize taksonominin Ustinmels yonlerisunlardir: 1- Orijinal
taksonomideki bilgi basamiahem eylemsi hem de ad 6zgiltasimaktadir. Revize edilmgi
siniffamada bu celki giderilmistir. Ad-eylemsi @elerden hareketle iki ayri boyut
olusturulmuwstur. Ad @&gesi bilgi boyutunu, eylemsi g@si ise bilgsel stre¢ boyutunu
tanimlamgtir. 2- Yenilenmg taksonomide hedeflerin ifade edilmesi ve taksontahlosuna

yerlestiriimesi her zaman kolay gédir.

SONUC VE TARTISMA

Bu calsmada, Anderson ve Krathwohl koordinat@linde bir cakma gurubu
tarafindan revize edilen Bloom taksonomisinin, 2Q0linda bilimsel alan yazina sunulan
formu incelenmiytir. Yenilenmi taksonomi, orijinal taksonomiyi iki boyutlu birrsflamaya
donstirmis ve kati gamalilgl esnetmitir. Ayrica, Ust bils olgusunu aciklik kazandirgi
uygulanabilir kilmstir. Orijinal taksonomiye yonelik edarileri dikkate alarak eksiklikleri
gidermeye cagmistir. Ozellikle degerlendirme basangani daha net hale getirgtir. Tim
bunlarin yani sira program ggirme alanina, yenigan anlaysina uygun bir gincellik
kazandirmgtir.

Bloom taksonomisi, 6zellikle, 1972 (Erturk) yiimddu yana, ulkemizde bilinmekte
ve kullaniimaktadir. Bu taksonominin, yenilegniormu 2001 yilindan bu yana alan yazinda
yer almasina gamen, Ulkemizde yenilenmitaksonomi Uzerine sinirli sayida ealanin
oldugu soylenebilir. Yeni yuzyillda 6ne cikan program igeme felsefe, anlayl ve
modellerinin, hedef\davragtkazanim-@renme ciktilari, icerik\ders kitabig@nme-@gretme
suregleri ve sinama durumlari dizenleme ile ilgitaya konulan yeniliklerin, hizla Turkcge
alan yazina kazandirilmasi geregililaciktir. Boylece, bu birikime dayanarak Turkiten
sistemine bu d#sikliklerin uyarlanmasi, sistemin gincellenmesi vega; uygun hale
getirilmesi sglanabilir. Ayrica, Bloom’un orijinal taksonomisi @dne Anderson ve
Krathwohl'dan baka bilim insanlarinin ¢aijmalari da Turkge alan yazina kazandirilarak,
desisik bakis acilari ve secenekler gturulmalidir.

Diger yandan orijinal taksonominin, hi¢ bjey eskisi gibi olmayacak genel kabul
gorisinden hareketle, yenigm kiresel ve modernizm sonrasi andiannin etkisinden
hareketle revize edilgh bir baks agisi olarak ileri surdlebilir. Bu durum kabul lketilir. O
halde bu yenileme, bu anlalarin Uretildgi toplumlar icin dgal bir aks ve dolayisiyla
sonuctur. Ancak, bu yéntemin, yeni model ve uygukm kendileri Gretemeyen, fakat bu
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bilgiyi transfer edecek toplumlar icin gecerli olch@ aciktir. Dgisimin kaciniimaz oldgu,
birey ve toplumlarin kendilerini bu @dsime uyarlama zorunluluklari bilinmekte ve kabul
edilmektedir. Ancak, revize edilgisiniffamanin en Ust basagneolan yaratma dizeyinde
oldugu gibi, dikkat edilmesi gerekli kritik nokta, bu ajamanin kgulsuz bir kabul edive
alis dezil, diyalektik bir yontemle, dier toplumlarin yeniyi kendi birikimleri ve 6zlerlei
harmanlayarak, kendi toplum ve Kkdiltlurlerine 06zglr bnodel yaratmalari ilkesi hep

hatirlanmalidir.
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EXTENDED SUMMARY

The main purpose of this study is to present thm finame of revised version in 2001
of Bloom’s taxonomy that has been accepted extehsim our country since 1956 as well as
around the world. In accordance with this purpasehe study, answers have been searched
to these questions: 1- The rise of the Bloom’sinabtaxonomy that is coming to be used and
what are the key features of? 2- What are the nsafw renewal of original taxonomy? 3-
What kind of arrangements has been made in revésahomy? 4- What are the comments
related with new regulations?

In the study, scanning method was used as a réseaethod. In literature,
conclusions and interpretations has been made &lyzng resources that can be reached in

accordance with the main objective of the researemded for research questions.
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Bloom’s taxonomy, has been used extensively asaryhthat suggest a systematic
classification in learning and teaching processeses1956 without losing its importance.
But, new age Zi century, from 1956 to today, testifies so many namd different
developments also in the field of education as linfialds. In 1995-1999, under the
coordination of Anderson and Krathwohl the cogmitipsychologists, education program
theorists and instruction researchers, a workingugr consisting of measurement and
evaluation experts have revealed a new classificas a result of their studies to revise and
renew Bloom’s taxonomy.

The final version of Bloom’s revised taxonomy wasblished in 2001 under the
following title; “Anderson, L.W. (Ed.), KrathwohD.R (Ed.), Airasian, P.W., Cruikshank,
K.A., Mayer, R.E., Pintrich, P.R, Raths, J., & Wbttk, M.C. (2001). A Taxonomy for
Learning, Teaching, and Assessing: A Revision oboBi’'s Taxonomy of Educational
Objectives (Complete Edition). New York: Longman.”

The features of Bloom’s revised taxonomy can bkswvs:

1- In taxonomy, two different dimensions have beereaged as information dimension
and cognitive process dimension.

2- Information dimension is similar to the lower stagd# knowledge digit of original
taxonomy. Information dimension, mostly, refersthe name or the name phrases
dimensions of gains. This dimension consists of fmain sub-dimensions including
factual information, conceptual information, operaal information and
metacognitive information that are all base ongfastions related with knowledge
in scientific thought.

3- In taxonomy, cognitive process dimension refersthe size of action (action
dimension). This dimension is the form of the Bld®maxonomy that some changes
have been made. In this dimension, there areiffiereht digits that are successive
and base on mental activities. These are redefasethe digit that was previously
called as information is recall; the digit called aomprehension understands;
application is same; the digit called as analysisséttlement; the digit called as
synthesis is creation and the creation digit isetakrom the most upper digitsy
changing place with “assessment” digit. Assessn®etitken a step down in an upper
digit, that is, is taken to the place of synthefsggt.

Revised Bloom taxonomy has transformed originabtemny into a two-dimensional
classification and flexed its hard progressiviturtRermore, it has clarified the phenomenon
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of metacognition and made it applicable. It hagdtrito eliminate the deficiencies by
considering the criticism of (oriented) the oriditaxonomy. Particularly, it has made the
assessment digit clearer. In addition to all ofnthat has had the field of program
development gained currency that is suitable taitigerstanding of modern times.

Although bloom’s revised taxonomy has been takamip literature since 2001, it can
be said that there is a limited number of studibeua the subject in Turkey. Program
development philosophy, understanding and modelg&chwiare prominent in new age,
innovation changes that put forward related witke tbbjectives/behavior-gain-learning
outcomes, content/textbook, teaching-learning m®@ad organizing test status are required
to gain rapidly to Turkish literature. Thus, basad this knowledge, being adapted these
changes to Turkish Education system, being updaitegistem and making it suitable to time

can be provided.
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